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28 REUNIAO DO CONSELHO GERAL
25 de novembro de 2016

No dia vinte e cinco de novembro, pelas onze horas, reuniu na sala do Conselho, da
Reitoria da Universidade do Porto, sita na Praga Gomes Teixeira, 4099-002 Porto, o
Conselho Geral, tendo estado presentes os seguintes membros; Alfredo de Sousa,
Altamiro da Costa Pereira, Antonio Felino, Artur Aguas, Gabriel David, Isabel Menezes,
José Manuel Amarante, Manuel Matos Fernandes, Raul Vidal, Ana Rita Ramalho,
Francisco Sousa Vieira, Jodo Nunes, José Pedro Nunes, Fatima Lisboa, Bento
Domingues € José Pacheco Pereira. Justificaram a sua auséncia Carlos Afonso, José
Fernando Oliveira, Maria de Fatima Oliveira, Cristina Grande, Maria Jo#o Vasconcelos e
Paul Symington. Também esteve presente, sem direito a voto, o Reitor da Universidade
do Porto, Sebastido Feyo de Azevedo.

A reuni&o foi convocada pelo Presidente do Conselho Geral com a seguinte ordem de
trabalhos:

A. Antes da ordem de trabalhos:

1. Presidente do CG;
1.1. Ponto da situagéo dos pareceres pendentes na Comisséo de

Governagio, bem como nas restantes Comissdes.
2. Reitor: Assuntos gerais sobre atividade.

3. Prof. Doutor Artur Aguas:
3.1.e-mail de 16.09.2016 - “Recomendacdo 3: sobre a limitagio do
orcamento da Reitoria a 10% do orgamento total da UP" (aguarda
tomada de posig&o do Sr. Reitor e consequente parecer da Comissao
de Planeamento e Financiamento).

3.2. Pedido de informagdes do Prof. Artur Aguas.

4,  Qutros assuntos.



B. Ordem de trabalhos:

Aprovacao da ata da reuniao de 14 de outubro de 2016.

2. Andlise e aprovagdo do Orgamento para 2017 (aguarda pareceres da
Comissdo de Governagdo e da Comissdo de Planeamento e
Financiamento).

3.  Anéglise e aprovagdo do Plano de Atividades (aguarda pareceres da
Comissdo de Governagdo e da Comisséo de Planeamento e

Financiamento).

Iniciada a reunido, o Presidente do Conselho Geral, apds ter cumprimentado os
membros presentes, comunicou que em janeiro iria dar inicio ao processo elgitoral, pelo
que, iria nomear como Comiss&o Eleitoral dos Representantes dos Professores e
Investigadores os Professores José Manuel Amarante (presidente), Isabel Menezes e
Manuel Matos Fernandes, uma vez que os mesmos ja tinham declarado que nao
voltariam a candidatar-se ao Conselho e tinham dado a sua anuéncia para exercer estas
fungdes.

De seguida, referiu que tinha realizado uma pesquisa no Google sobre o Conselho
Geral da U.Porto e que na pagina do sigarra ndo aparecia a fotografia dos membros do
Conselho embora todos os nomes estivessem mencionados, n8o havia folos associadas
aos nomes, ac contrdrio do que sucedia com outros orgéos de govermnacgdo da UP.
Assim, solicitou que os servigos informéticos da Universidade fizessem a adicdo das
fotografias o mais rapidamente possivel.

Posteriormente. auscultou os Coordenadores das Comissées Permanentes acerca dos
pareceres pendentes. Relativamenie & Comissfo de Governagdo, José Manuel
Amarante informou que os trabalhos de revisso do Regimento se encontravam parados
por ainda n&o ter sido disponibilizada a colaboracdo técnico-juridica da FDUP. O
Presidente informou que, nesse mesmo dia tinha diligenciado junto da Prof* Luisa Neto
(com quem havia colaboradoe recentemente, a seu pedido, numa sessao comemorativa
dos 40 anos da Constituicio nessa Faculdade), obter informagdo sobre a sua
disponibilidade para desempenhar tal tarefa. Generosamente foi informado dessa
disponibilidade bem como da da Prof* Juliana Coutinhc da area do Direito
Administrativo.

Passando a palavra ao Coordenador da Comissao de Planeamento e Financiamento,
Altamiro da Costa Pereira informou que acabou por n&o ter sido possivel acompanhar a
execucio orgamental, pela Comissdo nao ter conhecimento técnico para ¢ fazer nem
dar realmente relevancia ao benchmarketing, que era uma das suas grandes
preocupagdes. Relativamente aos pareceres, ndo estava nenhum em falta.

Gabriel David, Coordenador da Comissio de Investigacdo, Inovagdio e
Intemmacionalizag&o informou que ndo tinha nenhum parecer em falta e que nas trés
areas que a sua comiss&o abrange, foram realizadas as seguintes iniciativas: “Investigar
U.Porto’e visita @ UPTEC, com o objetivo de perceber os problemas que a estrutura tem
e que estio em vias de resolugdo. Quanto a drea da Internacionalizago, o



Coordenador referiu que tem contactado a Vice-Reitora Fatima Marinho e sabe que a
acao da mobilidade tem sido bastante reforgada,

N&o estando presente José Fernando Oliveira, Coordenador da Comisso de Ensino,
Qualidade e Avaliagio, Isabel Menezes como Membro desta Comissao informou que a
Comissdo ndo tinha qualquer parecer pendente, tendo realizado a gestdo corrente que
Ihe foi solicitada. Destacou ainda das iniciativas desta Comissao, a organizagio do
seminario dos “Desafios éticos na escrita” que contou com a colaboragéo de alguns
membros do Conselho Geral.

Findas as intervengbes, o Presidente solicitou a José Manuel Amarante, enguanto
Coordenador da Comisséo de Governag8o, para acrescentar no Regimento a
cbrigatoriedade da elaboragic de um relatério no final de cada mandato com as
atividades desenvolvidas por este 6rgao, relatorio que seria realizado pela Secretaria e
pelo Presidente.

De seguida, passou-se & discussao do ponto 2 de antes da ordem de trabalkos - Reitor:
Assuntos gerais sobre atividade. O Reitor deu nota ao Conselho dos seguintes
assuntos:

1. Relativamente & UPTEC, informou que ja tinham sido dados passos importantes com
vista a responder a recomendacso do Tribunal de Contas, relativamente a ligacdo da
universidade a trés parques tecnolégicos (UPTEC, NET e INOVAGAIA), 1) saida da
INOVAGAIA; 2) acordo firmado entre o UPTEC e a NET, ficando o UPTEC a gerir o
parque da NET. O passo seguinte sera até 2020 tornar viavel a UPTEC, estando em
estudo a melhor solugdo econdmico-financeira, considerando naturalmente todo o
enquadramento e restricdes do quadro juridico.

2. Lembrou que se realizou o Congresso da UP, que teve oradores excecionais e mais
de 300 participantes. Neste momento os videos das palestras j& estdo disponiveis
online. O proximo passo sera a organizagao de debates tematicos.

3. Foi aberto o concurso para as obras na Faculdade de Economia e encontram-se
avangadas as negociagbes para a FBAUP, apesar de ainda n3o estarem ultimadas. A
fase 1 das obras da Reitoria estd terminada {abrangendo, o hall de entrada sul, a
escadaria de ligagdo entre pisos e a componente estruturante de corredores e de we(s)
em todos os pisos), iniciando-se agora a fase 2.

4. Foi obtido o patrocinio do Banco Santander para a reabilitac3o da fachada do edificio
da Reitoria virada para o Café Piolho. Esta em fase avangada a negociacéo de
patrocinadores para a recuperagao das duas fachadas do edificio que ainda nao foram
restauradas.

5. Relativamente 3 Internacionalizagdo, o Reitor elogiou o trabalho que tem sido
desenvolvido pela Vice-Reitora Fatima Marinho no &mbito dos protocolos de cooperagio
assinados com um numero elevado de paises onde se tem deslocado e que faz parte de
uma acho estratégica essencial para o crescimento da UP e para a sua projegdo
internacional global.

6. No que se refere 4 Renovacio de Recursos Humanos na UP, ¢ Reitor informou que
abordaria esta matéria aquando da discussdo do Plano de Atividades. Lembrou que a
legistagiio atual, no que respeita aos requisitos financeiros para novas contratacbes, é
mais favoravel do que o foi no passado recente, mas requer que haja disponibilidade de
verba por parte das Faculdades.

Passando ao ponto 3 de "Antes da ordem, de trabalhos”, o Presidente deu a palavra ao
Conselheiro Artur Aguas. O ponto 3.1. sera debatido aquando da discussdo do
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Orgamento. De seguida, o Reitor respondeu as questdes previamente enviadas pelo

Conselheiro;

1.

O orgamento da UP para 2017 segue a férmula do Governo na distribuigdo de
verbas as Faculdades ou, como em 2016, prejudica o ICBAS e a FEUP?

O Reitor informou que n3o houve nenhuma férmula de governo, mas n3o deu
mais esclarecimentos porque ¢ Senhor Presidente do CGUP decidiu que o
assunto fosse esclarecido aquando da discussdo do orgamento.

Ja foi terminado o inquérito interno relativo 8 gestéio financeira dos Servigos
Sociais da UP (SASUP)?

Nao esta a decorrer nenhum ingquérito interno relativo a gestao financeira dos
SASUP.

Quando ser& inaugurada a Galeria da Biodiversidade (anunciada para maio e
depois para setembro)?

Sera inaugurada, t&o breve quanto possivel.

A UP ja tem Fiscal Unico?

Nao. A justificagio ja foi dada pelo Reitor em reunido anterior.

Apb6s o Reitor ter tomado a iniciativa de solicitar autorizagdo ao Ministro da
tutela, quais os passos seguintes que o Reitor prevé no processo que visa a
criagéo da futura Faculdade de Medicina e Medicina Dentaria na UP?

O Reitor informou que ird aguardar que ambas as Faculdades envolvidas |he
transmitam o seu acordo e posteriormente levara ¢ assunto ao Senado, para
depois submeter a proposta que vier a ser finalizada ac CG. Apos ampla
discuss#o, Artur Aguas alertou para o facto da lei exigir uma aprovacao por 2/3
dos membros dos Conselhos de Representantes de ambas as Faculdades para
que a fusdo possa ser legal.

A estudante Ana Rita Ramalho afirmou que considerava que a aprovacgfo da
fusdo pela FMUP devia requerer, para além dos 2/3 do Conselho de
Representantes, a aprovacsic do Conselho Cientificc e do Conselho
Pedagégico, assim como deveria ser feita uma auscultagdo aos estudantes.
Afirmou ainda que na reunigio do Conselho de Representes da FMUP em que
se debateu este assunto, apenas tinha sido aprovado o principio do
alargamento da oferta formativa da FMUP, bem como o principic de integragso
da Medicina Dentaria na FMUP, com a ressalva de se proceder previamente &
anslise e salvaguarda imprescindiveis para a apreciagdo do Conselho de
Representantes relativamente a referida integragéo e dos termos em que a
mesma possa vir a ocorrer. Sublinhou ainda que tinha sido rejeitado por
unanimidade o documento assinado pelos Diretores da FMUP e FMDUP,
datado de 21 de margo. Anténio Sarmento pediu a palavra e informou que
também tinha estado presente nessa mesma reunido do Conselho de
Representantes da FMUP, pelo que subscrevia o testemunho da estudante.

O Presidente pds termo A extensa discuss3oc da matéria, uma vez que este
assunto nao estava agendado na ordem de trabalhos. No entanto, sublinhou
que quando a proposta do Sr. Reitor for submetida ao Conselho, a mesmo sera
previamente analisada técnico-juridicamente.

Qual a posicdo do Reitor sobre a proposta de criagdo da Universidade de
Ciéncias Aplicadas do Porto (podera levar um futuro consorcio com a UP
criando, por exemplo, a Universidade da Cidade do Porto!)?



O Reitor disse desconhecer totalmente o assunto. Artur Aguas informou que
tinha lido a declarago da diretora do Instituto Politécnico do Porta afimnando
que queria submeter a sua Escola a avaliagio pela A3ES com vista a
autorizagéio de atribuicdo do grau de doutoramento e, obtida esta aprovacao,
proporia depois a alteracéo da designagfio da instituicio para Universidade de
Ciencias Aplicadas do Porto (UCAP). O Conselheiro sugeriu que passando a
haver a possibilidade de existirem no futuro duas universidades na cidade do
Porto que era altura de se comecar a pensar na criagdo de um consorcio
denominado Universidade Metropolitana do Porto que, respeitando a
autonomia e a identidade da UP e da futura UCAP, reunisse ambas as
Universidades em lagos fortes de cooperagdo. Um consdrcio sem fusdo. Isso
aumentaria o peso do Porto como cidade universitaria.

7. O Ministro da tutela legitimou o recebimento no passado de subsidio de 750€
mensais, para despesas de representacdo, pelos Diretores dos institutos

Politécnicos; os Reitores das Universidades portuguesas receberam também
um subsidio semelhante?
O Reitor afirmou que nunca tinha recebido qualquer subsidio de representagio,
8. O CRUP tomou alguma posigio relativamente as situacbes de fraude em
cursos pos-graduados de que a UTAD foi acusada por entidades brasileiras?
O CRUP n#o tomou qualquer posicio sobre o assunto. O Reitor levou a
materia como informagéo ao Conselho de Diretores e deu orientagdes internas
para reforgar que qualquer situagao deste tipo ndo possa ocorrer na U.Porto
Passando ao ponto 4 de “Antes da ordem de trabalhos”, Isabel Menezes pediu a palavra
€ apresentou a seguinte proposta;
‘O Conselho Geral da Universidade do Porto vern propor ao Senhor Reitor a
instituigdo de uma mengdo de excecional “coragem civica e académica’ a
estudantes da Universidade que, durante o perfodo da ditadura do Estado
Novo, foram suspensos ou expuisos da Universidade em virtude da sua
participagdo civica e politica na reclamagdo da democracia e da fiberdade,
incluindo a liberdade de aprender e de ensinar, bem como a/os que foram
presos ou perseguidos por molivos politicos. Esta mencdo poderia ser
publicamente apresentada no dia da Universidade, homenageando a/os
estudantes que assumiram publicamente a sua resisténcia 3 ditadura e, através
deste gesto, a todw/as a/os estudantes que contribuiram para a construgdo de
uma cultura democrética na Universidade do Porto e no Pals. Note-se que
reconhecimento anélogo fof prestado aos professores em 2011.
Ao fongo do periodo da ditadura, vérios foram os movimentos de resisténcia de
estudantes da Universidade do Porto, seja em nome da qualidade do ensino
universitario, sefa em nome da liberdade e da democracia. Em alguns casos,
a/os estudantes foram perseguidos pela policia politica, noutros suspensos ou
expulsos da Universidade; noutros ainda, convidados a abandonar os seus
estudos podendo néo existir qualquer registo dessa violéncia de que foram
objeto. E com a consciéncia dessa limitagdo, mas com o sentido da
responsabilidade enquanto geragdo em que existe, ainda, memoria vivida da
ditadura, que vimos agora propor a instituicdo desta meng&o — assumindo que
cabe a cada geragdo “salvar as agdes humanas da fulilidade que vem com o
esquecimento” (Arendt, 1961, p. 42}, passando o testemunho dessa coragem
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civica e académica as geragbes de estudantes que, agora e no futuro,
frequentam a Universidade do Porto. A/os estudantes poderdo ser identificados
através dos registos da propria Universidade, da colaboragdo de investigadores
sobre histéria da ditadura ligados & Universidade do Porto, bem como de
alumni”.
Apds troca de impressdes, o Presidente informou que esta matéria necessitaria de ser
agendada na ordem de trabalhos para se tomar uma deliberacio, pelo que o assunto
transitaria para a proxima reuniéo.
Os trabalhos foram interrompidos pelas 13 horas, seguindo-se uma pausa para almogo.
Pelas 14 horas e trinta minutos foi retomada a reunidao com a presenga do Sr.
Presidente do Conselho de Curadores, Dr. Miguel Cadilhe e todos os membros
presentes.

De sequida iniciou-se a discussdo da ordem de trabalhos:

1. Aprovacio da ata da reunido de 14 de outubro de 2016.
Foi aprovada por unanimidade a ata da 272 reunido do Conselho Geral de 14 de outubro
de 2016.

2. Andlise e aprovagdo do Orgamento para 2017.

Para a discussdo dos pontos 2 e 3 da ordem de trabalhos, o Presidente sclicitou a
presenga do Sr. Administrador, Dr. José Branco e do Sr. Pro-reitor, Prof. Doutor Jo&o
Ribeiro.

De seguida, deu a palavra ao Reitor, que informou que a preparagio de um plano de
atividades e orgamento para a Universidade do Porto é sempre um exercicio complexo
e delicado, tendo em conta a natureza publica da instituicdo, a extrema importancia da
sua missdo institucional e os efeitos que produz no tecido sociceconémico. Mas, no
atual contexto econdmico-financeiro do pais, a tarefa de projetar as receitas e despesas
da Universidade é ainda mais ardua e melindrosa. Isto porque as instituigdes do ensino
superior t&ém sido forgadas a trabalhar numa situagéc de subfinanciamento, mercé das
sucessivas redugbes das dotagdes publicas, e num quadro de instabilidade legislativa,
decorrente das varias alteracbes de politicas para o setor. Neste contexto, a
Universidade do Porto preparou para 2017 um plano de atividades e orgamento realista
e prudente, sem abdicar, contudo, dos objetivos estratégicos gizados para o quinguénio
2016-2020. Referiu-se, nomeadamente a interven¢des no patrimoénio, a trés niveis:
intervengdes infraestruturais importantes e urgentes relacionadas com patriménio
associado a atividade das facuidades, ndo sd para proporcionar condigdes nio
disponiveis neste momento, como € o caso das areas das Ciéncias da Nutricio e das
Belas Artes, como para reabilitar edificios, caso particularmente agudo do edificio
classificado da Faculdade de Economia; intervengdes de requalificagdo dos
equipamentos desportivos da Universidade, em especial o complexo do Estadio
Universitario; intervengdes de grande dimensao cultural, como a conclusdo e abertura
ao publico da Galeria da Biodiversidade — Casa Andresen, a instalagéo do nove Museu
de Historia Natural @ da Ciéncia no edificio da Reitoria e a reabilitagdo da Casa
Burmester para receber varios espdlios, nomeadamente o do escritor Vasco Graca
Moura,

De seguida, o Sr. Administrador, Dr. José Branco, fez uma apresentacio do orgamento
para 2017, onde sublinhou as seguintes consideracdes e pressupostos:



Consideracdes:
* A proposta de orgamento privativo na 6tica da CONTABILIDADE PUBLICA,

elaborada de acordo com as orientagbes da DGO, constantes da Circular Série
A n.® 1384, de 27 de julho, fixou-se em 228.099.402 Euros.

* O orgamento na dtica da contabilidade patrimonial foi preparado em
consonancia com o orgamento privativo da U.Porto na &tica da contabilidade
publica, o que, decorrente de preceitos especificos da contabilidade publica,
implicou:

A n&o utilizagio de saldos de geréncia;
A previsdo das receitas necesséarias para cobrir todas as despesas, como
forma de assegurar o equilibrio orcamental;
A inscriglo da receita de transferéncias correntes e de capital com origem em
servicos e organismos da Administragéo Central pelo valor refletido na despesa
do dador.

Pressupostos:

» Transferéncias do OE para funcionamento, no montante de 120.407.645 Euros;

* Taxa de inflagdo previsional de 1,4%;

= Eliminagéo completa da redugio remuneratoria prevista na Lei n.° 7512014, de
12 de setembro, por forga do artigo 2.° da Lei n.® 159-A/2015, de 30 de

dezembro;

e Manutengio das proibigdes de valorizagbes remuneratérias aplicadas desde

2011;

*  Aumento do nimero de ETIs em 0,25%;

* Redugdo de custos decorrente do plano de racionalizagsio das aquisicles de
bens e servigos, implementado desde 2012.

= Plano de Investimentos da U.Porto. Investimento duplica face a 2016

+ Vendada FFUP

Apos ampla discussdo, o Presidente deu a palavra a José Manuel Amarante.
Coordenador da Comiss3o de Governaco que manteve a posic&o assumida pela sua
Comisséo aquando da elaboracéo do parecer, que se anexa, explicando que, apesar de
nas recentes apresentagbes terem sido clarificadas muitas das notas criticas
destacadas no parecer da sua comissdo, estes elementos deveriam ter sido
disponibilizados antes da reunido, pelo que necessitava de mais tempo para apreciar os
mesmos, antes de votar o Orgamento para 2017. De seguida, o Presidente deu a
palavra a Altamiro da Costa Pereira, Coordenador da Comissao de Planeamento e
Financiamento. Altamiro da Costa Pereira referiu que para a elaboragao deste parecer,
a CPF obteve esclarecimentos e contributos do Dr. José Branco, administrador da UP,
dos Doutores José Costa, Elisio Brandéo e Jorge Farinha - professcres catedraticos de
Finangas Publicas e de Finangas Empresariais e professor auxiliar de Finangas
Empresariais da Faculdade de Economia, agradecendo a disponibilidade e colaboragao
dos mesmos

Altamiro da Costa Pereira explicou gue, apesar de ter sido solicitado reiteradamente
pela CPF, a ndo incluséo no Orgamento para 2017 de informagéo desagregada pelas
entidades constitutivas da UP bem como a nao existéncia de qualquer formula
distributiva, impede a andlise de eventuais desequilibrios que possam vir a ocorrer {oua

agravar-se), designadamente entre as suas diferentes UOs. De igual modo, ndo &
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possivel avaliar do cumprimento do estabelecido na alinea ¢) do art.® 60° € no n.® 5 do
art.? 61.°. Neste contexto, a CPF propbe ¢ adiamento da votago do Orgamento 2017 da
UP, esperando que até a proxima reuniao extraordinaria, sejam integrados no
documento os dados adicionais soficitados que possam vir a responder concreta e
satisfatoriamente, as questdes levantadas no parecer que se anexa.

Ap6s troca de impressdes, o Presidente concluiu que ndo havia condicbes para votar o
documento, pelo que, dada a interligacéo do orgamento com o planc de atividades, a
discussao dos pontos 2 e 3 da ordem de trabalhos seria adiada para uma reunido
extraordinaria, que teria lugar no dia 16 de dezembro proximo.

Antes de se ausentar da reunio, o Presidente do Conselho de Curadores pediu a
palavra, agradeceu ao Presidente do Conselho Geral por poder ter estado presente na
reuniio e felicitou o Conselho pela foma como estava a decorrer a mesma. O
Presidente do Conselho Geral agradeceu e congratulou-se com a presenga do
Presidente do Conselho de Curadores, enaltecendo a ligacio destes dois 6rgéos de
governo da Universidade, em prol desta instituigdo.

4. Andlise e aprovacio da seguinte proposta do Sr. Presidente do Conselho Geral
(cfr. art.® 82 n° 2 i} do RJIES): Colocagio na escadaria de acesso ao saldo nobre da
Reitoria de uma placa com os seguintes dizeres:* A Universidade do Porto, por
deliberagdo do seu Conselho Geral, homenageia os estudantes que foram presos,
suspensos, multados e perseguidos na sequéncia dos plenarios realizados neste
local nos anos de 1968/1974 que contribuiram para o advento do 25 de Abril e
derrube da ditadura”.

Passando ao ponto 4 da ordem de trabalhos, o Presidente sublinhou que, na sequéncia
da interven¢do na ultima reunido do Conselheiro Pacheco Pereira, apresentou a
seguinte proposta ao Conselho:

Colocagao na escadaria de acesso ao saldo nobre da Reitoria de uma placa com os
seguintes dizeres:* A Universidade do Porto, por deliberagio do seu Conselho Geral,
homenageia os estudantes que foram presos, suspenscs, multados e perseguidos na
sequéncia dos piendrios realizados neste focal nos anos de 1968/1974 que contribuiram
para o advento do 25 de Abril e derrube da ditadura”.

Apos troca de impressdes, o Reitor concordou com os dizeres da placa e a homenagem
que significa, sublinhando todavia eventuais obje¢des arquitetdnicas quanto & sua
colocagfo no atrio da Reitoria e a necessidade de consulta do Senado.

O Presidente reiterou uma vez mais que, n3o toma iniciativas nem posigdes no
Conselho sem ter previamente estudado as matérias técnico-juridicamente, remetendo
para as seguintes normas do RJIES, sobre as que previamente se tinha debrugado (art °
2,n%1,{n°%s2 4eb); (art’ 82, n° 1f)eqg)e 2). Acrescentou também que o art® 92,
n°1 n) diz que compete ao reitor “assegurar 0 cumprimento das deliberagdes tomadas
pelos orgéos colegiais da instituicio”. Sem necessidade de consulta ac Senado que &
um 6rgao meramente consultivo do reitor que n&o tem competéncia para condicionar as
deliberagies do Conselho Geral ( art.® 77, n®2).

Apbs ampla discuss3o, o Conselho aprovou por unanimidade a supra proposta referida
(cfr. art.® 82, n® 2 i) do RJIES), deixando ao Reitor a execugio e cumprimento desta
deliberacao.



A reunidio foi encerrada as dezassete horas e vinte minutos. De tudo para constar se

lavrou a presente ata que, apds aprovagio, vai ser assinada pelo Presidente e pela
Secretaria do Conselho Geral.

O Presidente do Copselho Geral da u







