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No ambito das “Comemoracbes do Dia Mundial da Aegpiura”, promovido pela
Ordem dos Arquitectos (SRN) no ano transacto, toeoportunidade de rever em video
as Aulas de Teoria Geral da Organizagédo do Esplagias por Fernando Tavora, no ano
lectivo de 1992/93, aos alunos da Faculdade deit&aura da Universidade do Porto.

Esta foi uma oportunidade de relembrar o magistdoionosso maior professor e cabe
aqui evocar, particularmente, a primeira aula, também foi minha e de tantos,
auténtico momento de iniciagcdo a arquitectura, paragqual Té&vora convocava,
significativamente, Marcus Vitruvius Pollio, nomaej com solenidade, fazia aparecer
no papel de cenario com um marcador feito cinoehase de uma lapide de marmore se
tratasse, gravando-o assim, definitivamente, naanoemaoria.

Por ele nos ensinava que uma obra de arquitectweardspeitar os principios da solidez
(firmitas), da funcionalidade(utilitas) e da beleza vénustay apresentando-nos,
sabiamente, as razdes de Vitravio que tinha fal@s £ que pretendia viessem a ser
nossas.

A aula construia-se a partir da leitura comentapatte inicial do Tratado (1, 1, 1-16).
Quea ciéncia do arquitecto € ornada de muitas disngudi e de varios saberes, estando a
sua dinamica presente em todas as obras oriundasetdantes artegjuenascedo justo
equilibrio dapréatica e da teoriae quena arquitectura, de uma feicdo especial, se
verificam estas duas realidades: o que é significaa que significaEm seguida, vinha

o desfiar de razdes para se saber de literatusente, geometria e aritmética; historia,
filosofia e musica; medicina, direito e astronom@) seja, a demonstracdo da
necessidade de possuir uma cultura geral vastdadaokm diferentes dominios do
conhecimento, necessariamente articulada com o paty@iamente disciplinaporque
(...) cada uma das artes é composta de duas coisg®aae a sua teoria; todavia, destas
duas coisas, uma € propria daqueles que se exenitaas suas especialidades, ou seja,
a execuc¢ao da obra; a outra € comum a todos oades, ou seja, a teorid, 1, 15).Por
isso, parece ter actuado bastante bem aquele quecaa um dos ramos do saber,
possui um conhecimento médio das partes e teodesssarias a arquitectura, a fim de
gue néo falhe se tiver de julgar e aprovar uma cdwhre estas coisas e estas aftesl,
16).

E, como corolario de tudo isto, Tavora/Vitravioxdeia uma adverténcia aos aspirantes
de que o curso, ou percurso, seria longo e ardas,também o desvendar do segredo
para se chegar a terra prometida:

Como, pois, esta tdo importante disciplina € ornagleenriquecida de variadas e
numerosas erudi¢des, julgo que, de um modo just@rquitectos ndo deveriam poder
formar-se como tal de um momento para o outro,sasteo deveriam ser aqueles que



desde meninos, subindo por estes degraus das ldissig alimentados pela ciéncia da
maioria das letras e das artes, atingissem o aitissemplo da arquitecturéd, 1, 11).

Mais do que o conhecimento aprofundado da teorrmama da arquitectura, da
construcdo e do urbanismo, bem como da conjuntistarico-cultural que envolve a
producdo doDe Architectura € o cardcter intemporal das questdes discipbnare
colocadas logo no primeiro Livro, e que a espagus retomadas, que naturalmente
garantem a perenidade da obra vitruviana e permitgiiza-la numa licdo de
arquitectura valida até hoje.

Como notava Tavora e, claramente salienta JustiaociéVl (professor da Universidade
Nova de Lisboa, historiador de arte, da arquiteceirda cultura da Antiguidade) na
cuidada introducdo que faz a sua tradugcdo da abNitdivio, chega a impressionar a
actualidade de algumas abordagens, como seja,xeonpéo, a de se fundamentar a
mutua dependéncia da pratica e da teoria e o delsenento concorrente de ambas,
com base emmm modelo operatdrio de analise, que € hoje funddéamh@a epistemologia
das varias ciéncias: a interacgdo entre o significee o significantg“Introducao”, p.
17). Ou entdo, o modo como Vitravio nos informa cueArquitectura consta da
ordenacédo qrdinatio), da disposicao df{spositig, da euritmia durythmig, da
comensurabilidadesymmetrid, da conveniénciadécol) e da distribuicaodstributio), e
define cada uma destas caracteristicas (1, 2, 4-lie, segundo Macighermite uma
das melhores introducdes ndo sé a arquitectura camescultura, a pintura e a arte
musiva classicag“Introducédo”, p. 18). De facto, estas caracterdst ou principios,
continuam ainda a ter ressonancia merecendo-meciakspgencdo, por interesse
particular no tema, a forma como Vitravio definedsposicdo dispositig, que €
consonante com o conceito de representacéo aptoalamando a associacdo das pecas
desenhadas ou espécies — a icnograflan¢graphig, a ortografia g¢rthographig e a
cenografia §caenographip— a ideia ou conceito subjacente ao projecsdie- estas as
espécies de disposi¢do, que em grego se ddesm— e assumindo, ademais, que essas
representacéesascem da reflexdo e da invengdo2, 2).

Para além destas questfes, também a dimensaadétiaguitectura, omnipresente na
obra vitruviana, sera sempre da maior relevancieng nos dias de hoje, a maior
acuidade.

Uma vez perdida a traducédo de Pedro Nunes, encadarnmbr D. Jodo Il em 1541, e
existindo apenas, em lingua portuguesa, uma traddgaversédo francesa de Claude
Perrault realizada por Helena Rua, de 1998, e umdu¢édo brasileira de M. A.
Lagonegro, de 1999, esta sem uma identificacada clas fontes, cabe saudar a edicdo
desteTratado de Arquitecturaraduzido por Justino Maciel directamente do latan
partir do manuscrito mais antigo que se conhe¢tgrieianus2767(H), que data do séc.
IX e se encontra nBritish Museumem Londres, seguindo a opc¢éo de F. Granger na sua
edicdo de referéncia de 1931 e 34. Para além @mst primordial, Maciel também
recorre aos manuscritogaticanus Reginensis 207@V), do séc. Xll, eVaticanus
Reginensis 1328V), do inicio do séc. XV, para debelar problemasirterpretacido do
texto e sua logica interna, justificando-a pela somgportancia na edicdo de C.
Fensterbusch de 1964 e, posteriormente, naGallaction des Universités de France
(Les Belles-Lettres)Acresce o conjunto de preciosas anotacdes esetate as opcoes
de traducdo seguidas ou providenciando informag@splementares para melhor



compreensao do texto, bem como a interessanteddesab-titular os paragrafos, muito
atil na rapida identificacdo dos temas.

Porém, esta aproximacdo a esséncia do texto \atravé, a meu ver, contraditoria com a
opcéao seguida de utilizar as ilustracbes que Thavedde Howe realizou para a edicao
da Cambridge University Prescom traducédo déngrid D. Rowland Vitruvius. Ten
Books on ArchitectureCambridge: Cambridge University Press, 19%%)ste modo,
Maciel tomou por empréstimo um discurso imagétiaoalelo ao texto que, pela sua
natureza, tem tendéncia a assumir protagonismceloao ao que constitui, de facto, a
maior valia do livro — a exceléncia da traducdopeésivel para quem, condaistino
Maciel, domine simultaneamente a lingua e a cultura latiraso vocabulario
arquitectonico e artisticqPaulo Varela Gomes, “Nota de Apresentacdo”, p.Egsa
exigéncia de rigor patente na traducédo ndo se @acoem tal seria possivel, no trabalho
extensivo de Howe constituido por cerca de quirdsentustracdes (cuja exigua
dimensao, por vezes, também néo ajuda a leitwreg, ds dez a que o original vitruviano
faz referéncia, o que nos leva a recear que alguwassinterpretacdes sugeridas em
desenho vao muito além do que € possivel extraiexto do arquitecto romano.

Noto também uma omissdo, que serd certamente uso,la@ listagem das edigcbes
impressas no séc. XVI (“Introducdo”, p. 20). Coneief, ndo € mencionada a

monumental edigcdo dDe Architecturatranslato, commentato et affigurato da Caesar
Caesarianp de 1521, que se segue a de Fra Giocondo, de é%Elafirma, justamente,

pela qualidade impar das suas ilustragdes.



