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NOTA PREVIA

Este livro esta pensado ha muito tempo; porém, durante o
meu trabalho académico, até 2021, foi muito dificil realiza-lo. Sé
depois da minha aposentacao, ocorrida a 1 de janeiro de 2021, pus,
verdadeiramente, maos a obra.

A razdo deste livro é a sensacdo de que alguns dos meus textos
dispersos, apesar de, na sua grande maioria, estarem publicados e
acessiveis na internet, constituiam um conjunto coerente a que seria
bom dar um lugar comum.

Assim, o livro tem como ponto de partida uma selegdo de
artigos escritos por mim entre os anos de 1993 e 2024 e publicados
em revistas, livros de atas ou como capitulos de livros.

De modo a dar coesao ao conjunto foram feitas introdugdes
as diferentes partes do livro. A maior parte dos textos foi escrita em
portugués, mas também em francés e inglés e, por isso, alguns textos
surgem aqui traduzidos para dar unidade a obra. Os textos sdo de
minha autoria isolada, a excecio de dois capitulos: um em coautoria
com Petra Sleeman e outro em coautoria com Celda Morgado, de que
apenas se publica uma parte.

Ficaram de fora outros textos sobre verbos leves, construcoes
comparativas e consecutivas, exclamativas, interrogativas
subordinadas e sua alternancia com relativas com antecedente,
em coautoria.

Para evitar repeti¢des, alguns dos textos foram sujeitos a cortes
e fizeram-se pequenas alteracoes de forma e de contetido. Mantiveram-
se, em geral, as analises originais; as introdugoes as diferentes partes
do livro e algumas notas de rodapé informam o leitor acerca de
desenvolvimentos mais atualizados. Foram feitos paragrafos com
titulos proprios que ndo existiam nos textos iniciais.

Este livro destina-se a todos os interessados pela Linguistica
e pela sintaxe em particular, numa perspetiva comparada entre
o portugués com outras linguas e com as suas variedades nao
europeias. Ao compilar vérios textos dispersos pensei sobretudo em
estudantes de Linguistica ou de Ciéncias da Linguagem de diferentes
universidades, afinal a principal razdo de ser da vida e do labor de um
professor universitario.
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LISTA DE SIMBOLOS,
SIGLAS E ACRONIMOS

[-] categoria vazia deixada por movimento
(equivalente a [t] de ‘trace, vestigio)
[e] — ‘empty category’, categoria vazia (em
geral, sujeito nulo)

[a trago] — trago néo especificado quanto
ao valor positivo ou negativo

0 - (quantificador) zero

1,2,3 — 13 2° 3° pessoas

ADJ — adjetivo

APL — Aplicativo

ART DEF - artigo definido

ART INDEF - artigo indefinido
CDO - Construgéo de Duplo Objeto
CL — clitico

COMP - Complementador

CON - conetor

CONC - Concordancia

CP — Complementizer Phrase
CP(rep) — Construgao Preposicional
DET - Determinante

ERG - ergativo

FF — Forma Fonolégica

FL — Forma Légica

GEN - Genitivo

IP — Inflexion Phrase

MASC - Masculino

MD - Morfologia Distribuida

N — Nome

Nom — nominativo

NaoFUT - nao futuro

OP - operador

part — partitivo

par - parentético

PA — Portugués de Angola/Angolano
PB - Portugués do Brasil/Brasileiro
PE — Portugués Europeu

PL — Plural

PM - Portugués de Mogambique/
Mogambicano

PP — (Teoria) Principios e Pardmetros
PRED - predicativo

PREP - Preposi¢ao

PRO - pronominal nulo (em geral
controlado)

pro — pronominal nulo (em geral
sujeito nulo)

Q — Quantificador

REL — marcador relativo

SAPL - Sintagma Aplicativo

SASP - Sintagma Aspeto

SCLASS - Sintagma Classificador
SCOMP - Sintagma Complementador
SCONC - Sintagma Concordancia
SDET - Sintagma Determinante

SF — Sintagma Funcional (categoria ndo
especificada)

SFLEX - Sintagma Flexionado

SFOC - Sintagma Foco

SG - Singular

SK —Sintagma Caso

SN — Sintagma Nominal

SNUM - Sintagma Ndmero

SPOSS - Sintagma Possessivo

SPREP - Sintagma Preposicional

ST — Sintagma Tempo

STOP - Sintagma Tépico

SZ - Sintagma Sigma

Sv — Sintagma de verbo pequeno

SV — Sintagma Verbal

SV/SRAIZ/SV — Sintagma Verbal /
Sintagma Raiz

SVOZ - Sintagma Voz

TP — Tense Phrase

trago [+Q] ou trago [+wh] (trago
caracterizador de morfemas
interrogativos e relativos)

TRL — Teoria da Regéncia e da Ligacdo
UTAH - Hipdtese de uniformidade de
atribui¢@o de papel temdtico

V — Verbo

v — Categoria funcional verbal (verbo leve)
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INTRODUCAO

O livro que agora se inicia é fundamentalmente um livro de
sintaxe do portugués e de sintaxe comparada entre o portugués e outras
linguas e entre o portugués e algumas das suas variedades ndo europeias.

O livro enquadra-se na perspetiva da Gramatica Generativa,
um paradigma tedrico dominante em Linguistica na segunda
metade do século XX e nas primeiras décadas do século XXI. Neste
enquadramento, a visdo da lingua quer como sistema quer como
fenémeno socio-histdrico-cultural (a nogéo de Angua-E (externalizada))
perdeu terreno, para se acentuar a nogao de gramuitica (ou de lingua-l
(internalizada)) (Chomsky 1986). Assim, se, numa primeira fase da
Gramatica Generativa, a gramidtica é um sistema finito de regras que
permitem gerar combinacoes de palavras bem formadas de uma
dada lingua natural e que permitem produzir um nimero infinito
de sequéncias, ai residindo um dos aspetos cruciais da criatividade
linguistica, nas tltimas décadas, a gramatica €, acima de tudo, concebida
como sistema de conhecimentos interiorizados pelos sujeitos falantes!

Mas a forma e a arquitetura da gramética como descrigédo
desse conhecimento continuam a ser tema de debate. Quantas
componentes ou areas comporta a gramatica? E que relagdo tem a
sintaxe com as outras componentes?

A sintaxe é a drea da gramatica que estuda as condig¢des que
regulam as combinacoes de palavras, estabelecendo relacoes de
interface com outras areas.

A sintaxe tem uma interface com a semantica, pois as
combinagoes de palavras dependem do significado das palavras e essas
combinagdes sdo a fonte do significado composicional das frases.

Ha uma ligacdo entre sintaxe e fonologia e entre sintaxe e
morfologia flexional, sobretudo em linguas como o portugués, em
que certos processos que regulam as combinagdes de unidades
fonoldgicas e morfolégicas em formas nominais e verbais dependem
de relagdes sintaticas, como € o caso da concordancia no Sintagma
Nominal (SN) e na frase, entre muitos outros aspetos. A sintaxe tem
também uma importante relagdo com a morfologia derivacional,
uma vez que, em linguas como o portugués e similares, nomes e
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verbos tém muitas vezes a mesma raiz e por isso é legitimo perceber
se a derivag@o, por exemplo, se dd num moddulo a parte da gramética —
a morfologia — ou se ela acontecera na prépria sintaxe.

A visdo tradicional consiste em distinguir 1éxico e gramatica:
o léxico é descrito em dicionarios da lingua e a gramética, em
particular a sua sintaxe, é descrita em compéndios proprios, com um
enfoque muito especial nas fun¢des sintiticas desempenhadas pelos
constituintes nas oragoes.

Esta concecdo tem na base a ideia de que o 1éxico de uma
lingua é uma lista de palavras, dotadas de significado, cada uma
com as suas propriedades préprias. Mas a questdo permanece:
como se relaciona tal lista com a gramatica da lingua e em
particular com a sintaxe?

Nos séculos XX e XXI, com o avango da Linguistica, a divisdo
tradicional entre 1éxico e gramatica e entre dicionarios e gramatica
tem sido alterada; porém, ndo ha consenso sobre a articulagido
entre estas duas dimensoes das linguas. Serd o 1éxico um moédulo
da gramatica? No caso afirmativo, terd o 1éxico as suas proprias
nogdes primitivas e operagdes? A existir um léxico que tente captar a
estrutura argumental das palavras que tém propriedades predicativas
e as respetivas restri¢oes de sele¢ao, que tipo de informagéo deve ele
conter e que articulagao deve manter com a sintaxe?

Uma possibilidade é a de que as palavras com propriedades
predicativas tém propriedades de sele¢ao categorial e tematica,
sendo capazes de atribuir aos seus argumentos papéis tematicos
ou relagbes semanticas, existindo um conjunto de principios que
regulam a expressao desses argumentos em sintaxe (Chomsky 1981,
Baker 1988). Esta € a abordagem da Teoria da Regéncia e da Ligagao
(TRL), que marcou profundamente a primeira parte do meu trabalho
em sintaxe e alguns capitulos deste livro.

Outra abordagem possivel é a de que o significado lexical
das palavras que tém propriedades predicativas pode ser descrito
por estruturas concetuais e que ha regras de “linking” ou de
conetividade que determinam que tipo de posicao essas estruturas
concetuais acabam por ocupar na estrutura da frase (Levin &
Rappaport Hovav 1988).

Serd o léxico estatico, tendo as alteracdes de posicdo nas
construgdes em que participam certos constituintes apenas uma
explicagdo derivacional (como preconizado por Chomsky 1981,
entre outros)?

Ou serd o léxico um médulo dindmico, com o seu proprio
vocabulario e operagdes lexicais prévias a insercdo, como defendem
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Hale & Keyser (1993, 2002), Levin & Rappaport Hovav (1988), Reinhart
(2000) e Reinhart & Siloni (2003)?

E haverd mesmo um léxico onde as propriedades das palavras
predicativas estdo previstas? Veremos no capitulo 1 que as respostas
a todas estas perguntas tém sido distintas, consoante os modelos
sejam mais lexicalistas ou mais sintaticistas.

Na parte I do livro, algumas das questdes acima colocadas e
a estrutura da frase serao discutidas tomando a classe lexical dos
verbos como ponto de partida. Na parte II serao os nomes a classe
lexical mais analisada, partindo deles para analisar a estrutura do
sintagma nominal. Na parte III estas questdes serao perspetivadas
a partir daquilo que poderiamos chamar classes “mistas”, pois
misturam propriedades nominais e verbais, como as nominalizagdes
deverbais e o infinito nominal, ou propriedades nominais e
adjetivais, como acontece com os adjetivos relacionais. A parte III
inclui igualmente um capitulo onde se descrevem alguns paralelos
entre expressdes nominais e frasicas.

A autora deste livro ndo pdde deixar de estar atenta a varias
perspetivas e, em momentos diferentes do seu trabalho, sentiu
entusiasmo por abordagens tedricas distintas. Os capitulos que
se seguem nao s6 ddo conta de alguma progressdo em termos de
complexidade e formalizagdo dos modelos adotados como mostram
interesses distintos em diferentes fases da carreira como linguista.

Como disse acima, este livro é também um livro de sintaxe
comparada. Na perspetiva generativa, comparar gramaticas de
diferentes linguas naturais (0 portugués, o francés, o inglés, o
espanhol..), quer sejam da mesma familia linguistica (por exemplo,
linguas romanicas, linguas germénicas) quer sejam de familias
muito distintas (por exemplo, linguas germanicas e linguas bantu?)
e descrever gramaticas de variedades de uma lingua tem um lugar
importantissimo na investigagao, pois desta forma procuramos
encontrar propriedades comuns as graméticas - a gramética
universal - e as propriedades das gramaticas particulares as
linguas. Dentro deste quadro, a gramética universal é vista como
um conjunto de principios fixos e um conjunto de parimetros, isto
€, principios abertos que podem assumir, para cada lingua ou
conjunto de linguas, um de dois valores, um positivo e outro
negativo. Uma gramatica de uma lingua natural é, nesta perspetiva,
uma dada associa¢io de principios a certos valores de pardmetros.
Note-se que, por detrds desta abordagem tedrica, estid sempre a
ideia de que existe uma “faculdade de linguagem” que é inata e
caracteristica da espécie humana; e que ndo sio razdes raciais
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ou culturais nem diferencas cognitivas que estao na base dos
diferentes tipos de linguas.

Definir principios comuns as gramaticas ndo é tarefa facil e a
sua identificacdo estd relacionada com diferentes posicoes tedricas.

Como veremos em varios capitulos deste livro, as
construgdes sintaticas (por exemplo, um SN, um SV) séo
reguladas por principios de sucessividade (0 SV, uma categoria
de nivel 2, deve dominar V’, de nivel 1, que por sua vez deve
dominar V, o ndcleo, de nivel 0) e de endocentricidade (um SV deve
dominar uma categoria verbal, ndo deve dominar um N). Mesmo
quando adotamos uma visdo mais hierarquizada do SV do que
a apresentacdo acima deixa prever, isto é, quando concebemos a
presenga de categorias funcionais como Sv (sintagma do verbo
pequeno) e SVOZ (Sintagma Voz) os principios de endocentricidade
e de sucessividade parecem poder manter-se (para uma aplicag@o
destes principios ao dominio verbal, ver capitulos da parte I).

Outro principio relaciona-se com a ligagdo, uma relagéo
anaférica (estreita). Em qualquer das frases de (1), a anéfora
reflexa se tem de ser ligada no dominio da oragéo (principio A da
Teoria da Ligag&o):

(1) (a) A made magoou-se.

(b) A m3e da Maria magoou-se.

Por sua vez, o antecedente da anafora é, na primeira frase,

a mde, na segunda frase, a mae da Maria, nunca podendo ser, na
segunda, @ Maria, pois tal constituinte ndo c-comanda a anafora.
Estamos na presenca de uma condigao formal sobre ligagao (o
c-comando) que parece ser um universal linguistico.

Tomemos agora a no¢do de pardmetro. Um dos mais
estudados foi o de sujeito nulo (Pro-drop Parameter ou Null subject
parameter), que tem valor positivo em linguas como o portugués, o
italiano, o espanhol, e tem valor negativo em francés e em inglés. A
ideia cléssica de Rizzi (1982) e de Chomsky (1981) é a de que o valor
do pardmetro acarreta uma série de outras propriedades: uma lingua
pro-drop, além de poder ter sujeitos nulos referenciais (2a), tem
inversao de sujeito (2b), sujeitos nulos expletivos ou ndo argumentais
(20) e auséncia do efeito complementador-vestigio (2d):

(2) (a) Faleicom o Joao.

(b) Telefonaram muitos amigos.
(c) Chove.
(d) Quem, é que tu disseste que [-], veio?
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Ora a investigagdo realizada nas ultimas décadas
mostrou que hé linguas de sujeito nulo que ndo exibem as quatro
propriedades indicadas. Por essa razdo, foi proposto que ha linguas
de sujeito nulo consistente (portugués, italiano, espanhol), linguas
de sujeito nulo parcial (portugués brasileiro, finlandés), linguas de
sujeito nulo expletivo (como o alemao) e linguas de sujeito nulo
discursivo (como o chinés). (cf. Roberts & Holmberg 2010).

Para o finlandés, veja-se os exemplos (4), que mostram que a
lingua admite sujeitos nulos de 1° e 2° pessoa, mas ndo de 3%

(8) (a) (Mina) puhun englantia.

(eu) falo-18G inglés

‘(Eu) falo inglés!

(b) (Sina) puhut englantia.
(tu) falas-2SG inglés

'(Tu) falas inglés!

(c) *(Han) puhuu englantia.
(elefela) falo-3SG inglés

Em alemao um sujeito nulo expletivo pode ser nulo (4a), mas
ndo um sujeito argumental (4b):

(4) (a) Gestern wurde (*es) getanzt.

ontem foi dancgado
‘Ontem dangou-se.
(b) Gestern war *(es) geschlossen.
ontem foi fechado

O exemplo (5) ilustra um caso de sujeito nulo em chinés, em
que a categoria nula corresponde a uma descri¢do definida, cujo valor
tem de ser dado pelo discurso:

(5) [-] kanjianta le.

(ele) viu ele ASP
‘(Ele) viu-o.

Quando falamos em Pardmetro de Sujeito Nulo, estamos
a falar de um “macro” ou “médio” pardmetro, como lhe chama
Baker (2008),% no sentido em que o valor do pardmetro parece estar
associado a um “cluster de propriedades” visiveis ndo s6 na frase
simples mas também em certas estruturas complexas de diferentes
linguas, como vimos acima.

Uma outra conce¢do de parametro, desenvolvida sobretudo
por Kayne (2005), é a de que as diferengas aparentemente
macroparamétricas resultam da acumulacg@o de valores diferentes
para um conjunto de micropardmetros. A ideia de Kayne é a de

19



ESTUDOS DE SINTAXE

20

que todo o pardmetro é um microparametro. Esta visdo tem vindo
a ganhar terreno desde o inicio do século XXI e, como, para se
identificar microparametros, é necessirio comparar sistemas
linguisticos préximos, a microvariagdo passou a ser um dos
principais focos de estudo em sintaxe comparada.

Em diversas partes do livro comparam-se diferengas entre
gramaticas entre linguas ou entre variedades da mesma lingua,
importando discutir se resultam (ou ndo) de valores distintos do
mesmo pardmetro.

O portugués e francés distinguem-se pela ndo existéncia
/ existéncia de artigos partitivos para exprimir uma parte
indeterminada de uma entidade (comi morangos, jui mangé des fraises),
entre outras diferencas na sintaxe da quantificagdo (ver capitulo
7). O portugués e o inglés diferenciam-se pela posi¢éo dos adjetivos
relacionais (veja-se a destruigio romana de Cartago, the Roman destruction
of Carthage) e tal devera relacionar-se com o parametro de movimento
do Nome (capitulo 8).

Giorgi e Longobardi (1991) sugeriram um Pardmetro dos
possessivos para dar conta de linguas em que 0 possessivo coocorre
com artigo (em italiano / mia casa) e linguas em que o possessivo
ndo coocorre com artigos (em inglés my house, em francés ma maison).
No entanto, como se verd no capitulo 9, ndo serd adequado falar aqui
de pardmetro e a diferenga entre linguas parece ter mais a ver com a
natureza dos artigos definidos.

No capitulo 21 compara-se brevemente o portugués europeu
(PE) e o portugués brasileiro (PB) quanto a expressdo do sujeito, a
morfologia verbal, a ordem de palavras, entre outros aspetos. Outras
dimensodes estudadas na parte V s@o as seguintes: por que razao o
advérbio temporal sempre se usa predominantemente na posi¢ao
pés-verbal em PE (e leio sempre com miisica) e em posigao pré-verbal
em idénticas circunstancias no PB (eu sempre leio com miisica)? Que
preposicOes sao usadas para marcar o dativo, o Objeto Indireto, nas
variedades africanas, em particular no Portugués Angolano (PA)

e no Portugués Mogambicano (PM), e que condigdes regem o seu
emprego? Por que razao o PM usa, nas relativas de genitivo, cujo o N,
cugo esse N e ndo simplesmente cujo N?

Dialogando com as probleméticas acima enunciadas,
outra das dimensdes cruciais do livro € a descricdo da estrutura
das categorias sintéticas, em particular a frase, o SV (ver todaa
parte I) e o que é classicamente designado SN (ler toda a parte II),
investigando a importancia das categorias funcionais e a sua rela¢éo
com as categorias lexicais.



INTRODUGAO

Sabemos bem que uma frase ndo é apenas a projecdo de um
verbo (V), assim como um SN ndo é apenas a proje¢do de um nome
(N). “A volta” de um verbo, como “a volta“ de um nome organizam-se
diversas categorias funcionais, cuja natureza e fun¢do continua a ser
motivo de discussao.

Em portugués a Flexao, que se amalgama ao V, tem um
papel central na explicagao de varios fenémenos frésicos (ler, entre
outros o capitulo 2). Mas ser4 a Flexdo uma nogdo morfoldgica ou
serd uma categoria sintatica funcional? E quais s@o os elementos
fundamentais da Flexao? Havera razdes para cindir a Flexdo em
Tempo e Concordancia? E a Concordancia serd mesmo uma categoria
sintatica universal e como tal devera constar da estrutura ou sera
o resultado de um mecanismo pds-sintatico? Nao serd o Tempo a
categoria funcional central numa frase, sendo o tempo a dimensao
semantica que da referencialidade a uma frase, a uma proposigao?
Ler, a este prop0sito, os capitulos 15 e 22.

E no SN, que papel desempenham os determinantes (DET)

e os quantificadores (Q)? Toda a parte II se desenvolve a volta da
discussao desse papel. E havera paralelos entre a estruturado SN e a
estrutura de uma frase (simples ou complexa), uma questdo crucial
no capitulo 15?

Em relacdo a frase complexa, sempre nos interessou
compreender a sintaxe das oragdes relativas, um tipo de construcao
que parece ser universal nas linguas do mundo. A trés tipos de orac@o
relativa dedicaremos a parte IV deste livro: as relativas restritivas,
as relativas ndo restritivas ou apositivas, e as relativas livres,
vistas nos seus aspetos gerais e estudadas também a partir de um
subtipo particular, as relativas livres transparentes. Interessar-nos-4
fundamentalmente a estrutura dos SNs que contém oragdes relativas,
a natureza dos pronomes relativos e o mecanismo responsével pela
posicdo inicial dos pronomes relativos nesses tipos de oracoes.

Munidos dos conhecimentos trazidos pelas partes L, II, I1T
e IV, a parte V do livro tratard, como j4 foi dito acima, de alguns
fendmenos sintaticos de microvariagdo em quatro variedades
do portugués, o PE, o PB, 0 PA e o PM. Trata-se de estudar alguns
fendmenos que estdo a caracterizar as variedades nacionais que
estdo a emergir nos paises de lingua oficial portuguesa e onde o
portugués é segunda lingua (L2) para muitos falantes.

Espera-se com este livro que os seus leitores compreendam
que a sintaxe e, em particular, a sintaxe formal é mais do que a
componente da graméatica que se destina a distinguir expressdes
bem formadas das expressdes malformadas. Como afirmam
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Bosque e Gutiérrez-Rechach (2009: 13), a sintaxe deve explicar, no
sentido de “deduzir explicitamente” como surgem as combinagdes
de palavras e o que elas significam, devendo incorporar aspetos
do significado que sejam relevantes. E este sentido abrangente de
sintaxe que marcou o meu trabalho em Linguistica e é também
esse que caracteriza este livro.#

Remeto o leitor para Duarte e Brito selecdo de mais um argumento, etc.

(1996), onde é exposto o objeto (ver cap. 5). O verbo pode também

fundamental da sintaxe, assim como incluir prefixos de sujeito e de objeto.

alguns conceitos béasicos. Sobre forma

da gramatica retomo aqui algumas 3 “The Pro-drop Parameter was proposed

reflexdes de Brito (2012a). as a response to differences among
the major Romance languages, French

As linguas bantu sdo polissintéticas, versus Italian and Spanish, not as the

porque se podem formar palavras result of comparing local dialects of

complexas para exprimir aquilo que those languages, nor as the result of

noutras linguas é dado pela sintaxe. comparing Indo-European languages

Por exemplo, o verbo bantu with languages of some other family”

consiste numa raiz e em afixos com (Baker, M. 2008, p.1).

valor lexical e gramatical muito

diferenciados: podem ser sufixos 4 Ver a este propdsito também Brito

a marcar a passiva, a marcar a (2022a).

construgao causativa, a marcar a
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CONSIDERACOES INTRODUTORIAS

Como referido na Introdugao geral, uma das questoes centrais
da parte I do livro € a relagdo entre 1éxico e sintaxe, em particular saber
em que medida o significado lexical das palavras que tém contetido
predicativo determina a estrutura das construcdes e das frases.

Na tradigao gramatical e na tradig@o luso-brasileira, em
particular, ao estudarem a forma das frases, os gramaticos colocaram
a énfase no significado dos verbos e nas fung¢des que os constituintes
nominais e preposicionais desempenham na oracdo; a oragéo é
considerada uma nocéo central, descrevendo o dominio minimo de
predicacéo, sendo preferida a nogdo categorial de frase.
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Na sintaxe do século XX e em especial em Sintaxe Generativa,
opera-se uma mudanca fundamental, ao dar-se mais valor as
categorias sintaticas, privilegiando uma perspetiva formal a uma
perspetiva funcional.

Neste tipo de abordagem, a categoria verbo (V) assume
um lugar central. Mas muitas perguntas devem ser colocadas.

O verbo € a categoria central da frase? De que modo categorias
lexicais e categorias morfoldgicas e funcionais se articulam? Como
devemos descrever as propriedades de um verbo? Indicando as suas
propriedades de selecao categorial? Indicando as suas propriedades
de selecdo tematica? Descrevendo as estruturas lexicais concetuais
a eles associadas? Ou analisando aquilo que Grimshaw (1990)
designa a sua estrutura de evento, isto é, as suas propriedades
aspetuais? E respondendo a essas perguntas, estamos a descrever

o significado lexical de um verbo? E como tudo isto se articula com
a gramatica, mais particularmente com a sintaxe?

Vérios autores em Portugal e no estrangeiro tém dado
respostas distintas a estas perguntas. Entre muitas outras publicagoes,
dissertagdes de mestrado e de doutoramento, assinale-se, em Portugal,
a Gramuitica da Lingua Povtuguesa, de 2003, da autoria de Maria Helena
Mateus e outras linguistas, nas quais me incluo, e a Gramuitica do
Poreugués, de 2013 e 2020, organizada por Eduardo Paiva Raposo e outros.

Ainda assim, penso que sao interessantes os textos aqui
reproduzidos.

No capitulo 1, reflete-se sobre a relacao entre 1éxico e sintaxe,
a partir da reflexdo sobre a no¢do de papel tematico e da constatacdo
de que existem varios tipos de alternincia na expressao de
argumentos por parte de algumas subclasses de verbos. Comec¢ando
com a apresentacao de alguns aspetos do enquadramento que ficou
conhecido como a Teoria da Regéncia e da Ligagao, proposta por
Chomsky (1981), passa-se a exposi¢ao de outras perspetivas tedricas
sobre estas matérias.

No capitulo 2, descreve-se a relacdo entre verbos, selecdo
categorial e selecdo tematica e mostra-se como, para compreender a
estrutura da frase, numa lingua como o portugués, se tem de articular
a categoria Verbo a categoria Flexao, que deve conter, pelo menos,

a informacéo de Tempo. O quadro teérico dominante é ainda o da
Teoria da Regéncia da Ligagao.

No capitulo 3, analisa-se um verbo de localizacéo, o verbo
por, e outros verbos que permitem alterndncia na expressdo dos
argumentos locativos e néo locativos e mostra-se como a interagao
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entre estruturas lexicais concetuais, propostas por Levin &
Rappaport Hovav (1995), a estrutura de evento e a correspondente
andlise aspetual captam de maneira adequada a alternancia locativa.

No capitulo 4, escrito como parte de um artigo com Celda
Morgado, analisa-se a sintaxe de um verbo de movimento de diregéo
inerente, o verbo 77 (e em parte o seu correspondente deitico #77).

Nos capitulos 5 e 6, estuda-se um verbo de transferéncia de
posse, dar, pondo, no primeiro, a ténica na estrutura argumental e
na forma como os argumentos se podem realizar estruturalmente,
em diferentes linguas; no segundo, o enfoque é a relacdo entre a
estrutura argumental e a estrutura informacional e a ordem de
palavras, tentando explicar o que acontece quando o Objeto Direto
numa construcao ditransitiva é um constituinte pesado.

Como se vera pela leitura dos capitulos 4,5 e 6,0 seu
enquadramento tedrico ja ndo é simplesmente a Teoria da Regéncia
e da Ligagdo, tal como ela foi formulada por Chomsky (1981). De facto,
sobretudo a partir de Larson (1986) e da sua proposta de “‘concha de SV”
(VP Shell), considera-se que a categoria SV é muito mais hierarquizada
e que é a combinagio de categorias lexicais e funcionais. A perspetiva
dominante nesses capitulos serd a de Alexiadou (2001), cujo modelo é
apresentado em linhas gerais no capitulo 1.



1.1

111

RELACAO LEXICO-SINTAXE:
ALGUMAS REFLEXOES?

Neste capitulo fazem-se algumas reflexdes sobre Léxico e
Sintaxe, que servirdo de antecdmara ao estudo de algumas subclasses
de verbos, conduzidas nos capitulos que se seguem. Tomarei
como ponto de partida a divis&o e o funcionamento da gramatica
esquematicamente apresentados em (1), 0 chamado modelo em Y,
proposto desde Chomsky (1981), que apresenta o que ficou a ser
conhecido como a Teoria da Regéncia e da Ligagao (TRL), segundo
o qual ha uma interface léxico-sintaxe: o 1éxico, o reservatério
das entradas lexicais, sejam elas palavras simples ou complexas,
por derivag¢do ou composicdo, fornece a sintaxe o #put para as
regras de combinagao e de movimento, concebendo-se, portanto, a
sintaxe como a componente central da gramética, como o sistema
computacional que permite gerar construgdes bem formadas.

@

Léxico
|

Sintaxe

N

Forma Fonolégica Forma Ldgica

Neste quadro, aceita-se que existe uma relagdo entre
significado e estrutura (ponto 1.1.1. do capitulo) e que hd uma relagao
entre a estrutura argumental e a estrutura temadtica, (ponto 11.2);
no ponto 1.1.3. da-se conta de algumas alternancias na expressdo
de argumentos que podem colocar problemas ao modelo defendido
na TRL. E, por isso, apresentam-se no ponto 1.2. alguns modelos
alternativos: os de Grimshaw (1990), Hale e Keyser (1993), Reinhart
& Siloni (2003) e Alexiadou (2001).

A RELAQAO LEXICO-SINTAXE NA TEORIA DA REGENCIA E

DA LIGAQ,&O E ALGUNS DESENVOLVIMENTOS POSTERIORES

A Estrutura é dependente do significado

Os gramaticos da tradigdo classica e, em geral, os linguistas
funcionalistas sempre consideraram que a forma das construgdes

(a sintaxe) é dependente do significado das palavras que as compdem.
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1.1.2

Na tradicdo classica ndo havia propriamente meios de
estabelecer essa relacdo forma-significado a néo ser através das
nog¢des ambiguas e por vezes mal definidas de fungdes sintaticas,
em que se misturavam critérios formais — a posicdo —, dependéncias
semanticas e lexicais — vejam-se as nog¢des de sujeito e de
complemento — e nog¢des discursivas e informacionais, como a de
topico, por exemplo.

Para dar algum lugar a nogdes relacionais de caracter semantico,
surgiram em varios paises europeus nos anos 50 e 60 do século XX
vérios modelos de gramaticas de dependéncias e de valéncias.

Contrastando com estes, no modelo desenvolvido por Chomsky
em 1957, concebia-se uma total separacdo entre forma e significado;
Chomsky considerava que frases como Colorless green ideas sleep

JSuriously [As ideias verdes incolores dormem furiosamente| eram
sintaticamente bem formadas, embora semanticamente andmalas e
por isso concebia a sintaxe como independente do significado lexical
das palavras que compunham as construgoes.

Contudo, essa visao foi alterada a partir dos meados dos
anos 70, sobretudo a partir de Grimshaw (1979) e de Pesetzky (1982),
surgindo no quadro da Gramatica Generativa propostas a favor da
dependéncia entre o significado dos itens lexicais e a forma das
construgoes em que elas surgem. Uma das razoes invocadas para
existir uma correlagao entre significado e estrutura é a rapidez da
aquisicao da linguagem: com efeito, as criangas nao adquirem as
estruturas sintaticas numa base item lexical-item lexical, mas, pelo
contrario, fazem generalizagdes a partir de uma correlagdo regular
léxico-estrutura (cf. Arad 1996, p. 1).

Mas se ha algum consenso quanto a esta correlacio, a
natureza da interface entre 1éxico e sintaxe tem levado a inimeras
perguntas. E o significado lexical de cada item que determina
a projecdo desse item na estrutura sintatica? Sdo sobretudo os
predicados ou predicadores a determinarem essa projecao? E, nesse
caso, serd a estrutura tematica, a estrutura eventiva ou a estrutura
lexical concetual associada a cada predicador que determina a forma
das construgoes?

Estrutura argumental e estrutura tematica

Tomemos como ponto de partida o conhecido exemplo de
alternincia entre a construcdo causativa / transitiva e a construcdo
anticausativa / inacusativa:

(2) O calor derreteu o gelado.
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(8) O gelado derreteu.

Nos exemplos (2) e (3) alteram-se as fungGes sintaticas, pois
em (3) desaparece o objeto direto e a expressao nominal o gelado
passa a ser sujeito, mas mantém-se a interpretag¢do de objeto
semantico, de paciente do evento denotado pelo verbo derreter. Em (2)
a causa, 0 calor, esta presente; em (3) ela é anulada.

Vemos assim que, para dar conta desta alternancia, ndo basta ter
um quadro que contemple apenas as func¢des sintaticas e precisamos
de uma descricdo que dé importancia a estrutura argumental do
predicado verbal derreter, a interpretacdo dos argumentos e que descreva
o fenémeno de reducdo de um argumento causa.

Assim, durante décadas pareceu consensual que uma das
propriedades lexicais mais relevantes, nomeadamente dos itens que
tém propriedades predicativas, é a sua estrutura argumental, isto é,
o nimero de argumentos, lugares vazios ou valéncia prépria a que
estdo associados, e a respetiva relagdo semantica, o papel temético
(“theta role”) que os argumentos mantém com o verbo.

A partir dos anos 60 do século XX, muitos desenvolvimentos
da Sintaxe e em particular da chamada TRL (Chomsky 1981)
propuseram uma lista maior ou menor de papéis tematicos que
os predicadores mantém com os seus argumentos. Os pioneiros
destas propostas foram Gruber (1965), Fillmore (1968), Jakendoff
(1972), que tentaram propor listas curtas, de cinco, seis ou um pouco
mais relagdes semanticas (por exemplo, as de Agente, Origem /
Causa / Fonte, Beneficiario, Experienciador, Meta, Tema / Paciente,
Locativo), a que estdo ligadas determinadas posigdes sintaticas.

Tal ideia foi incorporada na TRL por Chomsky (1981), através do
Critério Tematico (4):
(4) Critério Tematico: cada argumento recebe um e s6 um
papel tematico e cada papel tematico é atribuidoaum e
s6 um argumento (Chomsky 1981, p. 36).

Nos anos 80 do século XX havia a percecdo de que a Teoria
Tematica ou algo equivalente deveria fazer parte da sintaxe.

A importancia da interpretag¢do dos argumentos e a consciéncia
de que a categoria gramatical dos constituintes selecionados por
um predicador ¢ afinal relativamente pouco importante como
informacéo lexical bésica (basta ver a existéncia de linguas com
muitas preposicOes e sem marcacao casual nas expressdes nominais
e, por seu lado, linguas com poucas ou nenhumas preposicoes e com
sistema casual forte) vai levar & proposta de Chomsky (1986) segundo
a qual as entradas dos itens lexicais apenas devem indicar os papéis
tematicos e ndo a categoria dos seus argumentos.?
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Estou aqui, portanto, a admitir que a estrutura argumental
e a marcagdo tematica dos argumentos dos itens lexicais que sédo
predicadores sdo duas informagoes relevantes para a sintaxe. Na
verdade, ha algumas vantagens na utilizacdo dos papéis teméticos e
das estruturas tematicas dos predicadores (cf. Bosque & Gutiérrez-
Rexach (2009, pp. 274-6):

1

Uma vantagem € a de nos fornecerem um esqueleto

do significado dos predicadores e a de, para muitos
deles, podermos fazer corresponder papéis tematicos

a posi¢des na estrutura (veja-se o Principio de Projecéo,
formulado por Chomsky 1981) (ver a este propésito o
capitulo 3).

Os papéis temdticos permitem-nos encontrar (sub)
classes naturais de predicadores; veja-se o caso de
verbos de localizagdo como pdr, colocar, situar, ocultar,
ou verbos de transferéncia de posse como dar, oferecer,
dedicar, doar.

As estruturas tematicas ddo-nos informacéo sobre os
argumentos de um predicador, distinguindo-os dos nao
argumentos (0s adjuntos ou modificadores).

Em certos processos sintaticos as estruturas tematicas
sao herdadas; veja-se a inversao de sujeito e os
movimentos dos constituintes Q em interrogativas e
relativas.

No entanto, hd também alguns problemas na utilizagdo das
estruturas tematicas e muitas questdes se podem colocar (leia-se a
este propdsito de novo Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009, pp. 276-82):

1

2.

w1

Quantos papéis teméticos devemos propor?

Por vezes os papéis tematicos ndo abarcario nogoes
demasiado genéricas?

Como podemos ter a certeza de que estamos a atribuir
corretamente certos papéis tematicos?

Os papéis tematicos estdo ordenados? E se sim, como?
Isto é, existe ou ndo uma hierarquia?

Os papéis tematicos sdo nog¢des primitivas ou derivadas?
A estrutura tematica de um predicado representa uma
versdo simplificada do seu significado? Se sim, como
se relaciona a versdo simplificada com a representagdo
semantica mais complexa?
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Como vamos ver a seguir, alguma da produg¢do linguistica das
ultimas décadas nesta 4rea tem dado respostas distintas as questdes
acima apresentadas.

Em relagdo ao nimero e defini¢do dos papéis tematicos, é
importante referir a contribuigao de Dowty (1990), a0 propor uma
lista de propriedades das protorrelagdes tematicas de Agente e
Paciente, indicadas simplificadamente em (5) e (6):

(5) Propriedades do protopapel de Agente: voligdo; causa

do evento; percepcionador [ “sentidor”; movimento; o
referente existe independente da agdo do V.

(6) Propriedades do protopapel de Paciente: mudanca
de estado; tema incremental; afetado pelo
evento; estacionario; o referente pode nao existir
independentemente da acdo do verbo ou pode nem existir.

A que Dowty acrescentou o principio de selecao dos
argumentos em (7):

(7) Principio de selegdo dos argumentos: o argumento de um
predicado que tenha o maior nmero de propriedades de
protoagente implicado pelo significado do predicado pode
(...) ser selecionado para sujeito; o argumento que tenha o
maior nimero de propriedades de protopaciente pode (...)
ser lexicalizado como o objeto direto do predicado.

Esta proposta é interessante por ter colocado a questdo num
nivel de abstracdo mais elevado do que os papéis tematicos, embora
coloque também algumas questdes; como escreve Ramchand (2008,
p. 6), 0 principio de selegdo de argumentos (7) estd mais perto de
tendéncias cognitivas gerais e dificilmente pode ser visto como um
principio do sistema computacional.

Em relacdo a ordem e hierarquia dos papéis tematicos, uma
hipétese consiste em propor que a entrada lexical de uma palavra
predicativa é uma lista ndo organizada de argumentos e de papéis
temaéticos a ele associados e que existe uma hierarquia, talvez
universal, quanto a projecdo desses argumentos na sintaxe. Esta é a
proposta de Jackendoff (1972) e, mais tarde, ja depois da publicagéo
de Chomsky (1981), de autores como Larson (1988) e Grimshaw (1990),
para os quais alguns argumentos sdo mais altos do que outros na
hierarquia tematica.’

A hierarquia estabelece a ordem pela qual os argumentos sao
escolhidos para preencher as fungdes sintaticas nas construgdes;
assim, por exemplo, 0 Agente é o mais alto na hierarquia, devendo
por isso ser projetado como sujeito e assim por diante. *
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1.1.3

A este propésito refira-se o tratamento de Baker (1988),
que relaciona os papéis tematicos e a estrutura gramatical ndo por
uma hierarquia tematica, mas por um principio mais forte, 2 Hipotese
de uniformidade de arribuigio de papel temdtico (Uniformity of theta
assignment hypothesis, UTAH), cujo conteudo é indicado em (8):
(8) Hipdtese de uniformidade de atribuicdo de papel
tematico:
Idénticas relagGes teméticas entre itens lexicais sdo
representadas por relagOes estruturais idénticas entre
esses itens ao nivel da Estrutura-D (cf. Baker 1988, p. 46).
A UTAH estabelece que um item lexical ou uma expressao
nominal que receba uma determinada relagao tematica se deve
projetar numa posigdo estrutural fixa, por exemplo, um Tema devera
ser um Objeto Direto.

Algumas alternancias e a importancia da estrutura de evento

Porém, como sabemos, ha varios casos de alternancia, em
que um determinado argumento com uma dada relagao tematica
é projetado numa posigéo estrutural ndo “esperada”. Vejamos
brevemente alguns destes casos:

— aalternincia dativa em linguas como o inglés: este fenémeno
consiste no facto de existirem duas construgoes para denotar
uma situacdo de transferéncia de posse: uma construcao
preposicional (9a) e uma construgéo de duplo objeto (CDO) (9b):
(9) (a)John gave a book to Mary.

Jodo deu um livro a Maria

'0 Jodo deu um livro a Maria!
(b) John gave Mary um book.

Jodo deu Maria um livro

‘0 Jodo deu a Maria um livro!

Larson (1988), aceitando o principio de Baker, propde que
diferencas de relagGes estruturais sdo obtidas por movimentos
sintaticos e movimentos em Forma Légica; assim, vai explicar a
alternancia dativa propondo que a construgdo preposicional é a
bésica e que o SN Beneficidrio Mary sobe para uma posi¢do mais
alta na estrutura, obtendo-se a CDO. Tal fenémeno leva-lo-4 a propor
uma estrutura altamente hierarquizada do SV que vai influenciar de
forma determinante os estudos posteriores (sobre este assunto ver
capitulo s. deste livro).
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— aalternancia locativa, que envolve os chamados spray / load
verbs, estudada para o portugués por Maia (1996, 1999) e
Duarte (1998); nesta alternéncia, o Locativo surge, numa
construgao, regido de uma preposi¢do apropriada (10a),
enquanto na outra construgao é o proprio objeto direto do V
(10b) (sobre esta alternancia ver cap. 3.)

(10) (a) O lavrador carregou trigo no camiao.

Locativo
(b) O lavrador carregou o camido com trigo.
Locativo

— aalternancia causativa / ndo causativa com certos verbos
psicolégicos da familia de assustar, to frighten, em que
numa dada construgdo o argumento Causa é sujeito e o
Experienciador € o objeto direto (11a) e noutra construgéo
o Experienciador € o sujeito de um V reflexo inerente
ou pseudoreflexo e a Causa surge num complemento
preposicionado (11b) (cf. Pesetzky 1995):

(11) (a) A tempestade assustou a crianga.

(b) A crianca assustou-se com a tempestade

E recordemos a alternancia causativa / ndo causativa, ja
ilustrada em (2) e (3):

(2) Ocalor derreteu o gelado.

(8) 0O gelado derreteu.

Se quisermos manter a UTAH ou outro principio
deterministico de projecdo 1éxico-sintaxe, é dbvio que novos
desenvolvimentos tém de ser feitos no sentido de captar fenémenos
de alternancia.

Antes de voltarmos a esta questao, olhemos de novo para os
exemplos (2) e (3), reformulados como em (12a) e (12b):

(12) (a) O calor derreteu o gelado (em dois minutos)

(* durante dois minutos).
(b) O gelado derreteu (as 8h) (* durante dois minutos).

Se virmos a natureza dos adverbiais com os quais as frases
se podem combinar (de medida de tempo em (12a), de localizagdo
temporal em (12b)), vemos que em (12a) estamos perante um
processo culminado, em (12b) estamos perante uma culminagéo.

Assim, pode colocar-se a seguinte questdo (cf. Duguine,
Huidobro & Madariaga (2010, p. 4): a estrutura argumental de um
dado predicado é determinada pelas relagdes semanticas, isto
é, pelos papéis tematicos que esse predicado atribui aos seus
argumentos ou pela estrutura de evento a eles associada?
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Com efeito, se um V é diferente de outro do ponto de vista da
forma como os seus argumentos se projetam (veja-se as diferengas
entre Vs transitivos, inergativos, inacusativos), ou se um mesmo V
pode estar associado a diferentes estruturas sintaticas (como derreter,
nos exemplos (12a) e (12b)), isso pode dever-se ao facto de que tais
Vs ou tais variantes de Vs exprimem diferentes tipos de estados de
coisas, situacgoes, eventos ou Aktionsart.

E esta a proposta em semantica, sobretudo a partir da
abordagem baseada na estrutura de evento de Vendler (1967),
que distingue entre estados, atividades ou processos, processos
culminados e culminagoes, baseados em nogdes como mudanga ou
transicdo, delimitacao temporal ou telicidade e extensao temporal.

De um modo geral, hé correlagao entre a estrutura
argumental e a estrutura de evento dos predicadores: assim, os Vs
inergativos sdo, em geral, de atividade ou de processo (13); 0s Vs
transitivos causativos sao frequentemente de processo culminado
(14); os Vs inacusativos sdo muitas vezes de culminagéo (15) e
os Vs predicativos, os Vs psicolégicos (como zemer) e os Vs de
conhecimento (como saber e outros), sao de estado (16):

(18) O Jodo correu (durante uma hora).

(14) O exército destruiu a cidade (em trés dias).

(15) O Jodo morreu (as 9h).

(18) O Jodo é portugués.

Como vimos acima, as alternancias na estrutura argumental
sdo muitas vezes acompanhadas de mudanca de valor aspetual,
como j4 é visivel em (12a) e (12b). A alternancia locativa é um bom
exemplo dessa mudanca; veja-se (17a) e (17b), reformulagdes dos
exemplos (10):

(17) (a) O lavrador carregou trigo no camido. (durante 2

horas/*em duas horas).
(b) O lavrador carregou o camido com trigo. (*durante 2
horas/em duas horas).

Com base nos testes indicados, é possivel verificar que a
interpretacgdo aspetual da construgdo (17a) é a de processo, enquanto
a interpretac@o aspetual de (17b) é a de processo culminado (cf. Maia
1996; Duarte 1998).

Como os exemplos jA mostram e como os desenvolvimentos
feitos na sequéncia de Vendler (1967) evidenciaram, as nogdes de
Vendler de tipos aspetuais nao correspondem exatamente a Vs
especificos, pois muitos fatores, como a forma dos argumentos
internos e externo, nomeadamente a possibilidade de “nomes
simples” (bare nouns) ou a natureza de nomes massivos ou contaveis
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dos argumentos internos, influenciam na interpretagéo. Veja-se

a diferenca entre carregar o trigo, com artigo definido (que induz
uma leitura de processo culminado), ¢ carregar trigo, sem artigo

(que produz uma leitura de processo). Note-se de igual modo a
importancia da presenga de sintagmas nominais ou preposicionais
que definem uma trajetéria junto de certos Vs de movimento
(compare-se (18), que é gramatical contendo o V caminhar, com (19),
que é agramatical com o V vaguear.

(18) O Jodo caminhou para casa.

(19) * 0 Jodo vagueou para casa (exemplos de Leal & Oliveira

2008).

Ou ainda a presenca de expressoes de medida de tempo ou
de advérbios durativos junto dos mesmos verbos de movimento,
alterando a interpretagéo aspetual, como em (21) e (22):

(20) O Jodo caminhou para a escola durante meia hora.

(21) ©Jodo caminhou para a escola em meia hora (exemplos de

Leal e Oliveira 2008).

Quer dizer, certos fatores contextuais podem alterar o “luner
aspect’, o aspeto lexical. Reconhecendo estas dificuldades, tem havido
na literatura semantica varias maneiras de abordar esta questdo. A
partir de exemplos como (18)-(21) Leal & Oliveira (2008) preferem falar
de Vs de processo, de processo culminado e de processo culminavel.

Também a existéncia de Vs escalares, designados por alguns
autores como de “degree achievement” (Kennedy & Levin 2008,
Ramchand 2008: 89-91) escapam de certo modo a classificagdo de Vendler,
ainda por cima porque alguns sao télicos (por defeito), como escurecer
(0 dia escurecen), e outros sao atélicos, como alargar em a estrada alargou
(veja-se a este propdsito, além dos referidos trabalhos, Leal 2010). Tudo
isto mostra que uma abordagem dos predicados verbais unicamente
baseada no aspeto lexical tem os seus limites e que a analise de varios
fatores na frase é essencial tanto do ponto de vista sintatico como
semantico.

Em sintaxe, que é a drea que aqui nos interessa, Grimshaw
(1990), inspirada em Jackendoff (1983) e em Pustejovsky (1991),
constituiu uma tentativa de conciliar a abordagem temética e a
abordagem da estrutura de evento. A autora defende que a cada
predicador estdo ligadas uma estrutura de evento e uma série
limitada de papéis teméticos, obedecendo a uma hierarquia; em (22)
indico algumas das suas propostas:

(22) Grimshaw (1990):

(i) a estrutura argumental e a dimens&o aspetual dos
itens lexicais devem ser representadas no léxico;
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(ii) os argumentos devem ser hierarquizados de acordo
com a Hierarquia Tematica, formulada como em:
(Agente (Experienciador (Meta / Origem [ Locativo /
(Tema)))

(iii) é a hierarquia na estrutura argumental e na estrutura
aspetual em simultdneo que determina a realizacdo
sintatica dos argumentos como sujeito, como objeto
direto, etc.

Tomemos o caso de derreter, quebrar ou afundar, verbos que
tém uma variante transitiva que, na tipologia de Vendler, poderia
corresponder a um processo culminado. Segundo a autora, esses
Vs descrevem um evento complexo e, como tal, comportam duas
dimensodes: uma atividade ou um processo e um estado, um
resultado, como descrito em (23):

(238)

evento (complexo)

N

atividade / processo estado / resultado

Derreter, quebrar ou afundar tém nessa variante dois
argumentos: z derreter y, & quebrar y, ¥ afundar y, o argumento z é o
mais proeminente tanto na estrutura argumental como na estrutura
de evento, porque € ele que é o responsavel pela atividade. Logo,
derreter, quebrar, afundar terdo as estruturas tematica e aspetual como
delineado em (24) (em que os algarismos representam a hierarquia
dos argumentos na estrutura de evento:

(24)

(Agente [ Causa (Tema))
1 2

Na sequéncia de Grimshaw, varios autores irdo questionar
a centralidade da nog¢do de papel temético e considerar que
a estrutura de evento é a informacdo determinante para se
compreender a proje¢do da estrutura argumental dos predicados
na sintaxe (ver Tenny 1992, Pustejovsky 1991, Borer 2005,
Ramchand 2008, entre outros).

1.2 —— MODELOS SINTATICISTAS, MODELOS
LEXICALISTAS, MODELOS INTERMEDIOS

Entretanto, uma nova questéo se coloca (cf. de novo Duguine,
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Huidobro & Madariaga (2010, p. 4). A estrutura argumental esté
indicada no 1éxico em relagdo a cada item que seja predicador, esta
indicada no léxico e na sintaxe ou é relativamente independente das
propriedades dos itens lexicais especificos?

Modelos sintaticistas

Como ja se percebeu pela apresentagio feita, em relagido a esta
questao ha posi¢des mais sintaticistas, ha posicoes mais lexicalistas
e ha posigdes intermédias.

Para inimeros autores que citei, a estrutura argumental esta
localizada no 1éxico e também na sintaxe, uma vez que esta sujeita
a rearranjos por movimento: € assim com Williams (1980), Chomsky
(1981), (1986), (1995), Baker (1988), Larson (1988), Grimshaw (1990),
entre muitos outros.

Em Borer (2005), Ramchand (2008) e também em Alexiadou
(2001), de que falaremos adiante, a estrutura argumental é
unicamente representada na sintaxe, nao se concebendo uma
componente chamada léxico em que tal informacgéo esteja indicada.

Como j4 sugerido acima, além dos problemas levantados
pelas alternancias, um dos temas que justificou, por parte de
alguns autores, forte desconfianca em relacio a existéncia
do 1éxico como o nivel em que as estruturas argumentais dos
predicados verbais est@o indicadas foi a sintaxe do objeto indireto
/ dativo. Tem sido notado que muitos predicados verbais aceitam
objetos indiretos incorporados, acrescentados ou aplicados; um
verbo como colocar, que é um verbo de localizagdo selecionando um
argumento interno Locativo, pode aceitar um objeto indireto, com
a interpretagdo de Beneficiario, como em (25) (cf. ainda capitulo 5
sobre varios tipos de dativos):

(25) Coloquei as cortinas a Maria (na sala). / Coloquei-lhe

as cortinas (na sala).

Para dar conta deste fenémeno surgiu a proposta de um
né Aplicativo (Marantz 1993), sendo o objeto indireto projetado
como especificador desse né Aplicativo. Mas ha uma alternativa
radical a essa proposta: um modelo que permita a insercdo de
predicados e argumentos mesmo quando ndo h4 uma relagdo
intrinseca predicado-argumento, como € o caso de colocar..a Maria.
E esta a escolha de Ramchand (2008: 38), que constréi um modelo
generativo-construtivista, preconizando “a construcgao livre dos
simbolos terminais sintaticos e permitindo que o conhecimento
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1.2.2

enciclopédico sirva de mediagdo em ordem a saber se um
item lexical particular pode ou nio ser inserido nos simbolos
terminais ou ndo” (minha tradugéo).

Hale & Keyser (1993): um modelo lexicalista

No outro extremo, a estrutura argumental estd unicamente
localizada no 1éxico. Talvez a abordagem mais radical desta posigéo
lexicalista seja a assumida por Hale & Keyser (1993, 2002), autores
que defendem que a estrutura argumental é uma configuracio
sintatica projetada pelo préprio item. O modelo de Hale e Keyser
permite construir uma “l-syntax”, cujos principios fundamentais
estdo apresentados em (26):

(26) Hale & Keyser (1993, 2002): a estrutura argumental (no
Iéxico) é determinada pelas configuragoes sintaticas em
que pode aparecer; s6 ha duas relagOes sintaticas, a de
especificador e a de complemento; s6 ha ramificacdo
binaria; a iteracdo é proibida.

O ponto de partida para a proposta desta teoria sdo fenémenos
proprios ao inglés: muitos verbos nesta lingua sdo sintéticos, uns
denominais (Wy, dance, glow, jumyp, laugh, run, trouble, walle), outros
deadjetivais (cleas; cool, freeze, grow, melt, narrow, sink, splis, wide).

A partir deste facto, Hale e Keyser constroem uma
teoria lexical em que muitos verbos sdo construidos a partir da
incorporagdo / movimento de uma base nominal ou adjetival para
um V abstrato por incorporagéo (também designada “conflation” ou

“fusdo de ntcleos argumentais”), como descrito simplificadamente
em (27) e (28):

(27)
\Y
/\
\Y N
|
laugh
(28)
\Y
/\
\Y N
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Visto deste modo, os Vs considerados classicamente
como Vs intransitivos (corno corver, saltar, d&mg&w) sS40 transitivos
“escondidos”, proposta que marcou definitivamente o estudo dos
chamados Vs inergativos.
Adaptando a ideia inicial ao Programa Minimalista (Chomsky
1995), Hale & Keyser (2002: 76) vao falar mais tarde de “conflation” como
um processo de copia, cdpia essa que pode ou ndo realizar-se. No entanto,
ao darem-se conta da distingao entre objetos cognatos verdadeiros,
como em (33a) e os argumentos hipénimos, como em (29b),
(29) (a) Os guerreiros dangam uma danca frenética a volta de
um totem (Duarte & Brito 2003, p. 185)
(b) Eles dangaram um tango,
os autores acabam por propor que a “conflation” pode ser, afinal,
uma operagdo de selecdo (cf. Hale & Keyser 2002, pp. 88-98), 0 que de
alguma maneira enfraquece o modelo pretendido pelos autores.
Como comentario genérico a este modelo, diga-se que ele
comporta um léxico que quase se substitui a sintaxe, comportando
movimentos e repetindo operacgdes que sé deveriam dar-se na
componente sintatica. Mas o que é certo é que ele levantou questdes
muito interessantes, por exemplo, a dos objetos cognatos (ver para
o portugués Choupina 2013), a dos Vs leves,® a dos Vs inergativos
e, como tal, os textos de Hale e Keyser constituem uma referéncia
indispensavel no estudo da relag¢do 1éxico-sintaxe.
Outra abordagem lexicalista importante é a de Levin &
Rappaport Hovav (1988, 1995) e a ela nos referiremos com mais
detalhe no capitulo 3 da parte I deste livro.

Reinhart (2000) e Reinhart & Siloni (2003):
um modelo intermédio

Uma abordagem de compromisso muito interessante é a de
Reinhart (2000) e Reinhart & Siloni (2003).

Reinhart (2000) apercebe-se das dificuldades em trabalhar
apenas com papéis temdticos e propde um processo de decomposicao
dos papéis tematicos em tragos minimos, sugerindo os tragos [xc]
(“mudanga provocada por uma causa”) e [+m] (‘estado mental”). Assim,
a cada papel temético correspondem “clusters” (feixes) de tragos, em
que alguns papéis tematicos podem ser ndo especificados em relagéo a
alguns dos tragos. Vejam-se os seguintes: Agente é [+c +m]; Causa € [+c];

“Sentidor” (“sentient”) é [+m]; Instrumento é [+c -m]; Experienciador é
[-c +m]; Tema é [-c -m]; Meta / Origem ¢ [-c|; Tema é [-m].
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A autora estd interessada em descrever algumas das
alternancias ja referidas, propondo operagdes lexicais de redugéo
e de saturacao de argumentos. No trabalho de Reinhart & Siloni
(2003), as autoras escolhem, para ilustrar este tipo de operagdes,
os verbos reflexos.

Estes Vs tém sido analisados de diferentes modos: Marantz
(1984), Kayne (1988), Pesetsky (1995) e outros aproximam-nos
dos Vs inacusativos e consideram que eles perdem o argumento
externo. Marantz nota uma restrigdo que opera na reflexivizagéo
nas construgdes de Marcagado Excecional de Caso (ECM), ilustrando
o problema com exemplos do islandés, mas a mesma observagio
pode ser feita em relag@o ao francés e as linguas romanicas em
geral. Considere-se a construgéo em (30a) e o seu equivalente
reflexo em (30b). O predicado considere toma uma oragdo pequena
como seu argumento interno e o predicado atribui caso acusativo
a Pierre em (30a), que é sujeito da orag@o pequena e recebe por isso
o papel tematico do ADJ #ntelligent. Mas em (30b), apesar de se poder
reconstituir também uma oracido pequena, se s6 pode ser o reflexo de

Jean e nao do sujeito de inzelligent:
(80) (a) Jean considere Pierre intelligent.
'O Jodo considera o Pedro inteligente!
(b) Jean se consideére intelligent.
‘0 Jodo considera-se inteligente!

Marantz conclui entdo que a operagao lexical de redugédo
argumental que caracteriza os verbos reflexos s6 pode afetar o
argumento externo (nao o interno) e o sujeito dos Vs reflexos é um
sujeito derivado, propondo a estrutura (31) para (30b) :

(31) Jean, se considere [[-], intelligent].

Chierchia (2004) considera igualmente que nos verbos
reflexos opera uma operacdo de reducdo, mas num sentido contrario
ao dos autores acima indicados, pois os Vs transitivos perdem aqui o
argumento interno.

Retomando estas duas posigoes, Reinhart e Siloni advogam
a favor da inergatividade destes Vs, mostrando que, em hebreu e
em inglés, ao contrario do francés, pode encontrar-se uma anafora
reflexa na posicao de sujeito da oracao pequena afetada pelo caso
acusativo, como mostram os exemplos (32b) e (33b):

(82) (a) * Dan mitxasev intiligenti.

Dan considera (refl) inteligente
(b) Dan maxsiv et acmo intiligenti.
Dan considera se ACUS inteligente
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‘Dan considera-se inteligente!

(83) (a) * Dan considers intelligent.

(b) Dan considers himself intelligent.
Dan considera ele proprio inteligente
‘Dan considera-se inteligente!

Estes e outros fendmenos levam as autoras a propor que em
linguas como o hebreu, o neerlandés, o russo, o hingaro, o inglés, a
operacdo de redugdo argumental que estad na base dos Vs reflexos
atua no léxico, permitindo exemplos como (32b) e (33b); enquanto nas
linguas romanicas, no alemao, no servo-croata, no grego, tal operacio
atua na sintaxe, tornando impossivel a reflexiviza¢ao do sujeito
de uma oragéo pequena (ver de novo o exemplo (30) do francés).
Propdem entdo um parametro de variagao nas linguas quanto ao
nivel (Iéxico ou sintaxe) em que as operagdes lexicais operam, numa
tentativa de conciliagao entre as abordagens anteriores.

(34) PARAMETRO LEXICO / SINTAXE

A GU permite que as operagdOes tematicas se
apliquem no léxico ou na sintaxe:

Aplicagdo no léxico: hebreu, neerlandés, inglés,
russo, hdingaro.

Aplicagdo na sintaxe: linguas romanicas, alemao,
servo-croata, grego.

Ao propor que os processos lexicais podem ter mais peso
numas linguas do que noutras, este pardmetro abre a porta ao estudo
da variag@o linguistica, com importantes implicagdes. Tal como
nalguns autores citados até este momento, a conce¢do apresentada
por Reinhart e Siloni est4 baseada na existéncia do 1éxico, mas de
modo distinto.

Vemos que até este momento contactdmos com duas visdes
distintas de 1éxico (cf. Ramchand 2008: 8), sintetizadas em (35):

(35) Um LEXICO ESTATICO, que contém informacao sobre

a estrutura argumental dos predicadores e que se
correlaciona de maneira sistematica com a estrutura
sintatica. O Iéxico tem o seu préprio vocabulario, mas nao
ha manipulagdes anteriores a insergdo. Os movimentos
sintaticos podem alterar a manifestagdo das estruturas
argumentais. E a concegdo em Baker (1988), Larson
(1988), Chomsky (1981) e obras seguintes.

Um LEXICO DINAMICO, que contém informac3o sobre
estrutura argumental dos predicadores e que se
correlaciona de maneira sistematica com a estrutura
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sintatica. O Iéxico contém o seu préprio vocabulario,
assim como manipulagdes internas prévias a insergao.
Os movimentos sintaticos para dar conta de alteragoes
estruturais s3o reduzidos. E o que acontece em Hale &
Keyser (1993, 2002), Levin & Rappaport Hovav (1988),
Reinhart (2000), Reinhart & Siloni (2003), embora em
moldes distintos, como vimos.

Repare-se que na visdo estatica do 1éxico hé alguma
redundancia entre 1éxico e sintaxe, na medida em que as estruturas
argumentais dos predicadores verbais sdo descritas em dois lugares
da gramatica; nessa visdo, os fenémenos de alternancia sdo dificeis
de explicar a nao ser sofisticando os modelos, o que tem sido tentado
por varios autores.

Esta critica ndo pode ser feita ao modelo de Reinhart & Siloni,
uma vez que se concebe que um verbo pode ser objeto de regras de
reducdo ou alterac¢do argumental no préprio 1éxico ou na sintaxe, de
acordo com uma variagdo paramétrica.

Do meu ponto de vista, em todos os casos de alternancia
assinalados ndo estamos perante duas variantes lexicais do mesmo
verbo, mas perante duas ou mais maneiras que o mesmo verbo
tem de se projetar na estrutura sintatica. Por outro lado, pode
mesmo acontecer que certos constituintes mantenham com certos
predicados verbais uma relagdo que tradicionalmente tem sido
designada de “objeto indireto’, mas que nao séo selecionados por
esses verbos (ver capitulo 5 sobre construgdes ditransitivas).

Sendo assim, pode ser na estrutura sintatica, funcional,
constituida por projecoes verbais, devidamente articuladas a
informagdes relacionais (papéis tematicos ou relagdes mais

“empobrecidas”), que vamos encontrar a solu¢do para uma adequada
articulag@o entre o significado lexical e as estruturas sintaticas.

Levando esta concecdo até as ultimas consequéncias,
pode ndo existir uma componente — o 1éxico — onde a estrutura
argumental dos predicados esteja especificada. Partilham da
concegdo de que ndo existe um 1éxico, embora em moldes diferentes,
varios autores, como Halle & Marantz (1993), Borer (2005a, b),
Ramchand (2008) e ainda Alexiadou (2001).

Alexiadou (2001): um desenvolvimento
da Morfologia Distribuida

Para Alexiadou (2001), que trabalha no quadro da Morfologia
Distribuida, é a partir da raiz verbal que se forma uma frase ou
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uma outra qualquer categoria mista verbal / nominal. Numa
frase, a “camada“ funcional verbal é constituida (pelo menos)
por Sv (“vP”) e SV (“VP), SRAIZ (“RootP” ou “LP”). Em Alexiadou,
Iordachioia & Schéfer (2011), os autores incluem, para além de ST
(“TP”), a categoria SVOZ (“VoiceP”), introduzida, alids, por Kratzer
(1996) para introduzir o argumento externo e para descrever os
fenémenos de didtese e de voz. Neste modelo ha uma distingao
clara entre aspeto lexical ou Aktionsart, que é dado pelas raizes
verbais e pelo dominio SVOZ-Sv, e Aspeto gramatical, descrito pelo
né ASP (Aspeto); o n6 ASP alberga operadores aspetuais (auxiliares,
advérbios) ou certos tragos.

Em (36) descrevo a estrutura de frase que contém um verbo
transitivo:

(36)

A
A

T  SASP
ASP’
ASP SVOZ
SDET voz'
VOZ Sv
v
Vv SV/SRAIZ/

V  SDET

UMA SINTESE POSSIVEL

Em sintese, varios modelos atualmente disponiveis
perspetivam de maneira diferente a relagdo entre o significado
lexical dos predicados verbais e a estrutura sintética: uns
preconizam uma interface 1éxico-sintaxe, embora difiram quanto
a natureza estatica ou dindmica do 1éxico e quanto a parte do
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significado lexical que consideram determinante para a sintaxe
— aestrutura temética, a estrutura concetual ou a estrutura eventiva.
Um dos maiores desafios para os varios modelos referidos parece
situar-se no tratamento de fenémenos de alternancia.

Foi sugerido que os fenémenos de alternéncia verbal ndo
alteram o significado lexical dos itens envolvidos e que cabe a
estrutura funcional sintatica, constituida por nds funcionais do
tipo SASP, SVOZ, Sv e SV dar conta das diferentes construcdes em
que um mesmo predicado verbal pode surgir; quanto as relagdes
tematicas, elas parecem ndo ser primitivas e ser deduziveis em
grande parte das posicoes de especificador e de complemento das
categorias funcionais apropriadas a cada construgao.

Ha modelos que negam a existéncia de uma interface léxico-
sintaxe, como os de Alexiadou, Borer, Ramchand: a existéncia do
1éxico, como componente em que sdo elencados os predicados
verbais e suas estruturas argumentais, é questionada e propde-se que
cabe a sintaxe dar conta da maneira como as estruturas argumentais
dos predicados vao sendo construidas.

Nos capitulos seguintes estes temas serdo discutidos
em relacdo a algumas subclasses de verbos. No capitulo 2 o
enquadramento é a Teoria da Regéncia e da Ligacdo, constituindo
uma introducdo a esse modelo. No capitulo 3, a influéncia maior
é de Levin & Rappaport (1988) e da sua nogéo de estrutura lexical
concetual, assim como da nogao de estrutura de evento de Grimshaw
(1990). Nos capitulos 4, 5 e 6 o contributo fundamental é o de

Alexiadou (2001).

O capitulo parte de Brito (2012a). O
texto foi cortado nalgumas partes e
surge em trés momentos distintos deste
livro, neste cap. 1, nas Consideragdes
introdutdrias a parte III e no capitulo 11.

Em Chomsky (1981), concebe-se ainda
que uma construgdo que nio respeite
as propriedades de subcategorizagao
de um dado item lexical devera ser mal
construida sintaticamente, quando

se propde o Principio de Projecao:

“As representagdes de cada nivel
sintdtico (.) sdo projetadas a partir do
Léxico, respeitando as propriedades
de subcategorizag@o dos itens lexicais
(Chomsky 1981: 29). Chomsky fala

aqui apenas em complementos
subcategorizados, mas o sujeito nao

é subcategorizado; por outro lado, os
verbos preposicionados sao diferentes
dos verbos ndo preposicionados. Para
superar o primeiro limite do Principio
de Projecao, Chomsky formula em
1982 o Principio de Projecdo Alargado
(EPP): “As oragdes tém de ter um
sujeito” (Chomsky 1982: 10); por sua
vez, Williams (1980) distingue entre
argumentos internos e argumento
externo. Mais tarde, j4 no Programa
Minimalista, EPP ir4 ser revisto
como um trago associado a categorias
funcionais. Quanto aos verbos
preposicionados, Marantz (1984)
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considera existir marcacdo tematica
indireta de certos argumentos (pela

combinagdo do V com uma preposi¢éo):

assim, por exemplo, nos verbos de

movimento em portugués i »i7; entrar,0 4

papel temético de Locativo, Origem ou
Meta é atribuido néo apenas pelo verbo
mas com a ajuda de uma preposi¢ao ou
locugao prepositiva, como e, de, para,
em diregio a, etc.

A Hierarquia Tematica, tal como foi
formulada por Jackendoff, Grimshaw
e outros, ndo capta o estatuto especial
do chamado sujeito. O sujeito ndo é um
complemento, ndo é subcategorizado
pelo V, projetando-se numa posicao
sintatica que é geralmente concebido
como exterior ao SV. Daf a proposta de
distingao entre “argumento externo” e
“argumento(s) interno(s)” de Williams
(1980), ja referida anteriormente; mais
tarde, Sportiche (1988) vai propor que
o argumento externo é gerado como
especificador de SV e movido ou ndo
para a posicao de especificador de

ST (0 que permitiu analisar de forma
interessante fenémenos como a
“inversao livre de sujeito”, a “flutuacgao
de quantificador” aj, tous, todos).
Kratzer (1996) propde a categoria
funcional VoiceP (SVOZ) e considera

que o chamado argumento externo,
designacdo da qual, alids, se distancia, é
gerado em especificador de VoiceP.

Entre outras criticas que tém sido feitas
a este tipo de hierarquia, Ramchand
(2008: 4) considera que hierarquias

a ligar papéis tematicos a posigdes
sintaticas sdo dificeis de justificar,
enquanto as abordagens baseadas na
estrutura de evento ndo precisam de
qualquer hierarquia de realizagdo de
papéis tematicos, porque, entre outras
razdes, esta abordagem considera
outros elementos na frase, como os
adverbiais, as propriedades semanticas
dos objetos - plurais, nomes massivos,
sintagmas de medida de tempo - que
determinam a realizagdo da estrutura
de evento e da estrutura argumental.

Nomeadamente a partir do texto Hale &
Keyser (1993) e da adaptag@o que destas
ideias fez Chomsky (1995), a nogéo de

“v pequeno” passa a designar néo sé

a posi¢do abstrata de V (para a qual o

V sobe no decurso da derivagéo), mas
também a nogao de “verbo leve” com
suporte fonético (como dar (wm abrago),
ter (um desmaio), fazer (um assaltg), em
Portugués).

45



ESTUDOS DE SINTAXE

46



2.1

CATEGORIAS LEXICAIS E CATEGORIAS
FUNCIONAIS: DO VERBO A FLEXAQO!

Neste capitulo mostrarei que, qualquer que seja 0 modo como
perspetivarmos a relagdo 1éxico-sintaxe e a centralidade do verbo na
estruturacdo dos enunciados e das frases, importa ter sempre em
conta que os verbos nio fazem por si s6 uma frase, e que é crucial
considerar a importancia das categorias funcionais, em particular
a Flex@o ou outras categorias da mesma natureza. Assim, depois
de uma breve distingdo entre frase e enunciado (2.1, relaciona-se
selecdo categorial e sele¢do tematica (2.2,), para a seguir se mostrar
a importancia da Flexdo verbal para a compreensdo da estrutura
sintatica da frase em portugués.

FRASE E ENUNCIADO

Ao abordarmos o papel do verbo na frase importa recordar,
em primeiro lugar, que as nog¢des de enunciado e de frase ndo sao
coincidentes. Com efeito, um enunciado é um objeto produzido pela
atividade linguistica e pode ser constituido por uma construgéo
frasica, mas também por uma construcdo menor que uma frase:
um o/d, uma resposta a uma pergunta (Quem chegou? A Maria), uma
exclamativa nominal (Zinda meninal) sdo enunciados, sem chegarem
a ser frases. Uma frase é uma nocdo abstrata que se adequa a um
certo tipo de construgdo linguistica, simples ou complexa (A Maria
chegow; alguém disse que a Maria chegou).

Por essa razao, entre a nogao de enunciado e a nogao de
frase situa-se a fronteira entre a drea semantico-pragmatica e a
area da sintaxe. Nesse sentido, a no¢éo central em sintaxe é a de
frase (simples ou complexa), e ndo a de enunciado. A nogéo de frase,
por sua vez, pode ser definida de diferentes modos consoante a
perspetiva tedrica em que nos colocarmos. Assim, se privilegiarmos
uma perspetiva categorial, a frase é uma dada concatenacio de
categorias sintaticas, em que a categoria Sintagma Verbal tem
uma importancia capital. Se privilegiarmos a perspetiva funcional,
entdo definiremos a frase como uma dada concatenacao de fungoes
sintaticas, sendo as fung¢des de predicado e de sujeito que satura o
predicado, as nogdes centrais.

Quer adotemos uma ou outra perspetiva, sabemos que,
quando um item lexical pertencente a categoria V esté presente

47



ESTUDOS DE SINTAXE

numa frase, ele é de um modo geral, a categoria predicativa ou
predicador por exceléncia (excetua-se o caso dos verbos auxiliares e
dos verbos leves, que aqui ndo consideraremos).

2.2 ——— VERBOS, SELECAO CATEGORIAL E SELECAO TEMATICA

Como ja referido no capitulo anterior, duas das propriedades
fundamentais dos verbos sao a seleg@o categorial e a sele¢ao
tematica dos seus argumentos.

Tomemos o exemplo da frase (1):

(1) A Anaescreveu um artigo.

Do ponto de vista categorial, hi razdes para considerar que
a estrutura sintética de (1) comporta um Sintagma Verbal, projecéo
maxima do nudcleo V escrever, contendo, além do V, o SN ums artigo,
como simplificadamente se descreve em (2):

&)

SV

|

v
N

\Y SN

VN

escreveu um artigo

Ha alguns testes sintaticos que mostram que o V e o SN que
é funcionalmente o seu Objeto Direto formam o constituinte SV:

(8) (a) A Anaescreveu um artigo e a Maria também [-].

(b) A Ana escreveu um artigo e a Maria fez o mesmo.
(c) O que fez a Ana? Escreveu um artigo.

Em (3a) a categoria vazia assinalada por paréntesis retos
recupera a sequéncia de palavras escreven um artigo. E 0o mesmo
se pode dizer em relagdo a “proforma verbal” fez 0 mesmo, em (3b).
Finalmente, em (3¢), um par Pergunta/Resposta, pode isolar-se
a mesma sequéncia de palavras. Se assim §, tal sequéncia é um
constituinte e, dado que é a projecdo de um V, podemos designar
esse constituinte Sintagma ou Grupo Verbal.

Como sabemos, 0 V é uma categoria predicativa: por outras
palavras, os itens lexicais pertencentes a categoria V sdo, em termos
l6gico-semanticos, predicados de 7 lugares ou argumentos: por exemplo,
chover € um predicado de zero argumentos, zossir é um predicado de
um argumento, escrever de dois argumentos, dar de trés argumentos.
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No caso do V escrever, dado tratar-se de um V de atividade
ou de processo, associamos a um dos argumentos a relagdo ou
papel tematico de Agente e ao outro argumento associamos o
papel tematico de Tema, Paciente ou Objeto (neste caso, 7 artigo
representa o proprio objeto criado pelo processo de escrever).

Para distinguir os dois argumentos do V, passarei a utilizar
as nogdes de argumento externo para o argumento que € realizado
em Estrutura-S fora da projegdo maxima do V, do SV; o argumento
externo € aquilo a que tradicionalmente se chama o sujeito frasico.
E argumento(s) interno(s) para o(s) argumento(s) que é (sao)
projetados no interior do SV. A designacéo tradicional é, neste caso,
a de complemento(s).

Em (4a), representa-se a grelha de subcategorizagao ou a
selecdo categorial do V escrever, mostrando-se, com a auséncia de
qualquer indicagdo relativamente ao SN sujeito, que este esta a ser
encarado como argumento externo, portanto, fora do quadro de
subcategorizagao do V:

(4) (a) escrever: [--SN]

V SV

Ja (4b) representa a grelha temdtica ou a selegdo tematica
do V escrever:

(b) escrever: Agente [ Tema/ Objeto]
V SV

Estou, portanto, a assumir que em relacio a este e a maioria
dos itens lexicais que sdo Vs, na entrada lexical respetiva, mais
precisamente na indicag@o relativa a grelha tematica, deve constar
o papel tematico que o item tem disponivel para atribuir ao seu
argumento externo (ver a este propdsito o capitulo 1).

A situagdo é, no entanto, mais complicada para outros Vs.
Tomem-se os exemplos (5a) e (5b) com o V partir.

(5) (a) A Helena partiu um pé.

(b) A Helena partiu um prato, de raiva/ intencionalmente.

Em (5a) e (5b), sdo distintos os papéis tem4ticos que o argumento
externo recebe (em (5a), Tema, Objeto ou Paciente® e em (5b) Agente); por
essa razdo, tem sido proposto que a marcagdo teméatica do argumento
externo é composicional, isto é, é todo 0 SV (0 V+SN em (5a) e em (5b) o
V+SN+o proprio adjunto a SV) que intervém nessa marcagao.

Outro exemplo tipico da marcagdo tematica composicional
é dado por construcdes frasicas com certos Vs que assumem ou
um sentido psicolégico ou um sentido fisico consoante a natureza
semantica do N que faz parte do argumento preposicional:
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2.3

() (a) A Maria abateu a familia com aquela noticia.
(b) A Maria abateu a raposa com um pau.

Em (6a), a expressdo nominal @ Maria recebe o papel tematico
de Causa; em (6b), a mesma expressdo nominal tem a interpretagdo
de Agente. De novo, a marcagéo tematica do argumento externo é
composicional, uma vez que é a distin¢ao entre com aquela noticia
e com um pau (representando o Instrumento psicolégico em (6a)

e concreto em (6b)) que interfere crucialmente na interpretagdo
psicoldgica ou agentiva do V e, em consequéncia, na marcagao
tematica do argumento externo.

Podemos, pois, concluir que certos Vs, embora tenham
previsto na sua entrada lexical a presenca de um argumento
externo, s6 0 marcam tematicamente em funcdo da natureza do seu
argumento interno (e como vimos em relagéo a (5) e (6) por vezes
mesmo com a intervengdo dos adjuntos).

A exposicao anterior revela bem que o V, sendo a categoria
predicativa por exceléncia e sendo, por isso mesmo, o tipo de
palavra a partir do qual se selecionam as expressdes nominais que
constituem os argumentos externo e internos, é, de facto, o fator
fundamental na estruturacao da frase.

A IMPORTANCIA DA FLEXAO

No entanto, lembremo-nos de que o V, numa frase finita
como aquelas que temos estado a observar, ndo surge sozinho: surge
com marcas de Flexao, isto é marcas de Tempo e de Concordancia
(Pessoa, Numero). A questdo que se coloca ¢ saber se ha razdes
sintaticas para cindir o V e a Flexdo, ou por outras palavras, se a
Flexdo é, ela prépria, uma categoria sintatica, de natureza distinta da
das categorias lexicais.

Comecemos por observar o exemplo (7a):

(7) (a) Ela escreveu um artigo.

O pronome pessoal e/a esté claramente na forma nominativa,
na forma de sujeito. Que categoria sintatica é responsavel por
essa atribuicdo de caso nominativo? Néo é o V, 0 V atribui o caso
Acusativo, como vemos a partir de frases como (7b):

(7) (b) A Ana escreveu-o.

Se analisarmos agora (7¢), uma frase complexa com uma
oragdo completiva infinitiva:

(c) * Eu quero ela escrever um artigo.
vemos que a sua agramaticalidade deriva precisamente do facto de
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na orac¢do infinitiva que é complemento do V guerer ndo existirem
condicdes de atribuicdo de caso nominativo ao pronome, visto a
forma verbal ndo conter Flexao. Podemos, pois, concluir que, em (7a),
a categoria atribuidora de caso nominativo é a Flexdo, concebida
entdo como uma categoria sintatica de natureza funcional,
gramatical ou morfoldgica.

Sendo assim, a estrutura sintatica de uma frase simples
como (1) ou como (7a) é qualquer coisa como o que se representa em
(8), admitindo que SFLEX (Sintagma Flexionado) é como qualquer
outra categoria, uma projecdo méxima, de grau 2 e que obedece
ao principio de endocentricidade. ® Nos capitulos seguintes usarei
SFLEX ou ST (Sintagma Tempo) como a categoria que descreve
a estrutura de uma frase simples. Voltarei a este tema em varios
momentos deste livro:

(8)
SFLEX
SN FLEX'
FLEX sV

V

V SN
N

a Maria/ela [Pass+Conc] escrever um artigo

Dado que a ordem dos constituintes nesta estrutura ndo
corresponde a ordem exibida na frase, é necessario propor que o V
e a Flexdo se amalgamam de algum modo: isso pode ser obtido por
meio de uma regra de movimento do V para Flexdo ou por meio de
uma regra morfofonoldgica de juncgéo da Flexdo ao V. Ha razdes que
apontam para a primeira solu¢do em linguas como o portugués e
para a segunda soluc¢do em linguas como o inglés. Voltarei a estas
questdes no capitulo 15 e na parte V deste livro. De momento apenas
quero realcar a importancia de se considerar a Flexdo como uma das
categorias sintaticas de uma frase finita.

Repare-se que o portugués tem razdes fortes para a
consideragao da Flexao como categoria funcional. Gostaria de
apontar algumas dessas razoes:

— o Portugués é uma das linguas que admite frases finitas sem
sujeito expresso:
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(9) Escrevi um artigo.

Dado que ha muitas outras linguas (como o francés, o inglés)
que nao admitem este tipo de sujeito nulo, tem sido apontado que o
fator determinante € a existéncia em linguas como o portugués de
uma Flexdo forte, por contraste com uma Flex3o fraca (em francés,
em inglés, embora em moldes um pouco diferentes). Ver a este
propésito a Introdugdo ao livro.

— o Portugués comporta o Infinitivo Flexionado:

(10) E dificil (n6s) trabalharmos sem um computador.

Também aqui é a possibilidade de uma Flex@o sem marca
de Tempo, mas com marcas de Concordancia (Pessoa, Nimero)
(combinacéo tipica do Infinitivo Flexionado) que explica a existéncia
de uma oragdo completiva plena, que pode ou nao conter sujeito
expresso (Raposo 1987).

Em sintese, tendo mostrado inicialmente que o verbo é a
categoria predicativa por exceléncia e como tal estruturadora da
frase, concluo evidenciando que, nas frases finitas, a Flexdo é a
categoria funcional que permite explicar inimeros fenémenos da
sintaxe e da morfologia do portugués.

O capitulo parte de Brito (1998) com 3 Na Gramdtica da Lingua Portuguesa, onde
algumas modifica¢oes de pormenor. sou responsdvel por alguns capitulos,

é também esta a concecdo sobre a
Neste capitulo e noutros usarei Tema, estrutura de frase flexionada. No
Objeto (seméantico), Paciente para Programa Minimalista (Chomsky 1995),
designar a relagdo temética atribuida, é Tempo e néo Flexdo que é considerado
em geral, a um SN Complemento direto o nucleo da frase. Por isso uma frase
(OD) de um V transitivo e que significa simples é concebida como Sintagma
que a entidade denotada por esse SN Tempo (ST). Sobre este assunto ver toda
nao tem qualquer controlo sobre o a parte I, o capitulo 15 e ainda o cap. 22.

processo descrito pelo verbo (ver Duarte
e Brito 2003).



3.1

ESTRUTURAS CONCETUAIS, PAPEIS
TEMATICOS E VERBOS DE LOCALIZAGAO?

Neste capitulo estuda-se a estrutura argumental do verbo por
e de outros verbos de localizagdo. Uma vez que se vao usar nesta
andlise estruturas concetuais, no ponto 3.1. tecem-se algumas
consideragdes sobre a relagdo entre a linguagem e a cognigao;
nos pontos 3.2, 3.3. € 3.4. mostra-se como os papéis tematicos, as
estruturas lexicais concetuais e a estrutura de evento podem ser
elementos fundamentais para se perceber a forma e a significagao
dos verbos de localizacio, incluindo os de alternancia locativa.
Finalmente, no ponto 35., mostra-se que a forma das frases com
estes verbos ndo pode dispensar no¢des mais formais ligadas a
principios e a parAmetros gramaticais.

LINGUAGEM E COGNIGAO: UMA REFLEXAO INICIAL

Uma das preocupacdes centrais das tltimas décadas nas
ciéncias da linguagem é compreender a relagao entre linguagem e
pensamento, entre linguagem e cognicao.

A reflexao sobre a relagao entre linguagem e pensamento
esteve sempre presente desde a Antiguidade Classica e
principalmente entre os grandes pensadores dos séculos XVII
e XVIII, como Descartes e Leibniz. Porém, em todos aqueles que
constituiram a “primeira revolucdo cognitiva”, a abordagem foi
filoséfica e a atencdo dada a linguagem e as linguas foi apenas um
meio para alcangar as leis do pensamento.

Ora, 0 que caracteriza a “revolu¢@o cognitiva” dos séculos
XX e XXI é aideia de que a noc¢do central a ser explorada é a
cognicao, ou seja, 0s mecanismos de aquisigao, representacao e
processamento do conhecimento humano, relacionando de forma
estreita cognicao e linguagem.

A complexidade desta relacdo é tal que sé a investigacdo
interdisciplinar permitird encontrar respostas a questdes tao
dificeis como a de saber se a aquisicao do conhecimento, em
particular a aquisi¢do da linguagem, é marcada por estruturas
inatas ou, pelo contrario, se é explicada por fatores externos, se
o conhecimento linguistico é adquirido e representado no nosso
cérebro de forma modular e independente da aquisicao de outras
capacidades humanas (como a memoria, a capacidade de resolugéo
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3.2

de problemas), entre outros aspetos. Assim, a procura das respostas
a essas perguntas nao é exclusiva da Linguistica e outros campos,
como a Psicologia Cognitiva, a Psicolinguistica, a Neurolinguistica, a
Linguistica Computacional, a Inteligéncia Artificial, sdo importantes
para a compreensao dessas complexas relagoes.

Apesar de todos os debates e de todas as divergéncias sobre
esses temas, hd uma ideia compartilhada atualmente pelas ciéncias
cognitivas: a convicgdo de que a linguagem e as linguas sdo um dos
meios mais fortes para entender os mecanismos da cognicéo.

A observacdo das linguas feita pela Gramética Tradicional e
pela Linguistica tem-nos mostrado que existem correspondéncias
entre categorias linguisticas e categorias nocionais ou concetuais;
por exemplo, hd em geral correspondéncia entre a categoria
linguistica do Verbo e a nogéo de evento ou de estado, entre os
Nomes e as entidades, entre os Adjetivos e a nogao de qualidade,
entre Preposigoes e a noc¢ao de relagdo, isto sem problematizarmos a
existéncia de subclasses de todas estas classes de palavras.

No entanto, o facto de haver correspondéncias entre no¢des
linguisticas e nogdes concetuais nao significa que as relagdes que
estabelecem sejam simples.

Pelo contrario, muitas perguntas devem ser feitas: Como é
que as nogoes e estruturas concetuais se articulam com as nogdes
e as estruturas linguisticas? Que relacdo existe entre estruturas
concetuais e papéis tematicos? Devemos estabelecer os universais
linguisticos a partir de nogdes e estruturas concetuais e papéis
tematicos ou os universais linguisticos sdo de natureza formal?

DAS FUNCOES SINTATICAS AOS PAPEIS TEMATICOS

Os gramaticos da tradicdo classica e, em geral, os linguistas
funcionalistas sempre consideraram que a forma das construgoes, a
sintaxe, é dependente do significado das palavras que as compdem. Na
tradicdo classica ndo havia propriamente meios de estabelecer essa
relagdo forma-significado a ndo ser através das nogdes ambiguas e por
vezes mal definidas de fungdes sintaticas, em que se misturavam critérios
formais — a posi¢ao 5 dependéncias semanticas e lexicais e nogdes
discursivas. Veja-se a definigéo de ‘sujeito’ como “o ser sobre o qual se
faz uma declaragdo” (Cunha & Cintra 1984, p. 123) e de ‘complemento
direto como “o ser para o qual se dirige a accdo verbal” (idem, p. 141).

Para dar algum lugar a nogGes relacionais de caracter
semantico, surgiram em varios paises europeus e nos Estados
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Unidos da América nos anos 50 e 60 do século XX varios modelos
de gramaticas de dependéncias e de valéncias. Uma dessas visdes é
a de Gruber (1965) e Fillmore (1968) com a introdugéo da nogéo de
papel temético ou relagdo temadtica (em inglés “thematic roles” ou
simplesmente “theta-roles”), a que ja nos referimos no capitulo 1,
tendo surgido, no quadro da Gramatica Generativa, propostas a favor
da dependéncia entre o significado dos itens lexicais e a forma das
construgdes em que elas surgem.

O facto de em muitas linguas do mundo os argumentos
dos verbos e de outras categorias lexicais estarem associados a
expressoes sintaticas determinadas mostra que o significado lexical
desempenha um papel consideravel em sintaxe.

Porém, se ha algum consenso quanto a correlagéo significado-
estrutura, a natureza dessa interface tem levado a indmeras
perguntas. Eo significado lexical de cada item que determina
a projecdo desse item na estrutura sintatica? Serd a estrutura
tematica, a estrutura eventiva ou a estrutura lexical concetual
associada a cada predicador que determina a projecao dos seus
argumentos na sintaxe?

Para dar resposta a estas perguntas partiremos, neste capitulo,
de alguns verbos de localizagao.

SIGNIFICADO LEXICAL E PAPEIS TEMATICOS

Sabemos que as construgdes sintaticas devem satisfazer
certas propriedades lexicais dos Vs, como se percebe pela
gramaticalidade de (1), em comparagdo com (2) e (3):

(1) ©OJodo pbs os livros na estante.

(2) *0OJodo pbs os livros.

(8) *0OJodo pos.

Como ja referi no paragrafo anterior, uma maneira de
descrever o significado lexical ou parte do significado lexical e
a sua articulacdo com a sintaxe é através dos papéis tematicos.
Uma das maneiras possiveis de os descrever é sem disting&o entre
argumentos internos e argumento externo, como em (4):

(4) pdry: Agente, Tema, Locativo

Neste caso, a proje¢do em sintaxe deve ser assegurada por
uma Hierarquia Temdtica, como em (5):

(5) “Hierarquia tematica:

1. Agente
2. Locativo / Fonte / Beneficiario
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3.4

3. Tema!

A hierarquia em (5) estabelece a ordem pela qual os
argumentos sdo escolhidos para desempenhar fungdes sintéticas
nas construgdes. Esta é a abordagem de Jackendoff (1972).

Outra possibilidade é marcar nas entradas lexicais a diferenca
entre argumento externo e argumento(s) interno(s), como proposto
por Williams (1980) e Chomsky (1981). A projecéo dos argumentos na
sintaxe deve refletir essa diferenga por meio de algum principio geral,
como o Principio de Projegéo. Tal abordagem é apresentada em (6) e
(7): (6) representaria, nessa perspetiva, a entrada lexical de por e (7) o
principio que garante que essas propriedades devem ser cumpridas
em cada nivel de representacéo:

(6) podry:SN [V SN SPREP]

Agente Tema Locativo
(7) Principio de Projecao: “As representagOes em cada nivel
sintatico (ou seja, Forma Légica, Estrutura-P e Estrutura-S
s30 projetadas a partir do Iéxico, devendo observar as
propriedades de subcategorizacdo dos itens lexicais”
(Chomsky 1991, p. 29, minha traduggo).

Note-se que, nesta perspetiva, evita-se o recurso a Hierarquia
Tematica. Mas hé outras abordagens possiveis. A selecdo semantica
determina a seleg@o categorial? A partir da indicagdo dos papéis
temdticos e por um principio de “realizag@o estrutural canénica”
(Chomsky 1986), poderd, em geral, prever-se que a realizagéo
estrutural de um Agente ou de um Tema, por exemplo, é um SN, o
Locativo corresponde, na maioria das linguas, a um SPREP ou a
um Advérbio; portanto, a entrada lexical de por poderia dispensar
aindicagdo de categorias sintaticas e terfamos, em vez de (6), uma
entrada lexical como em (8):

(8) pbry: Agente [Tema Locativo]

ESTRUTURAS LEXICAIS CONCETUAIS
E A ALTERNANCIA LOCATIVA

Se bem que uma abordagem baseada em papéis tematicos
seja capaz de dar conta do comportamento de muitos Vs e de
outras palavras de natureza predicativa, ficam por resolver alguns
problemas. Um deles relaciona-se com a alternancia locativa,
ilustrada em (9a) e (9b) para o portugués e ja brevemente referida no
capitulo 1 (ver ainda Maia 1996, 1999, Duarte 1998):
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(9) (a) 0 Jodo carregou (o) trigo no camiao.
(b) O Jodo carregou o camido com trigo.

Com efeito, um modelo que comporta entradas lexicais
do tipo de (8) ndo é suficiente para descrever um V como carregar,
que tem dois argumentos que podem realizar-se de maneiras
sintaticamente distintas.

Procure-se entdo alternativas. Suponhamos que as entradas
lexicais contém dois tipos de informagdes: informagdes sobre a
estrutura argumental dos Vs, indicando o nimero de argumentos
e, além disso, um “argumento de evento”, como em (11) (cf. Levin &
Rappaport Hovav 1995):

(11) podr:e, x <y PREPloc z >

Além da indicagdo em (11), a entrada lexical pode conter uma
Representagdo Lexical Concetual, como em (12), em que as varidveis
representam argumentos dos predicados elementares:

(12) pdr: x causary ficarem z

Note-se que, dessa forma, os papéis tematicos sdo dados
implicitamente por predicados elementares: em (12), x corresponde
a0 agente porque representa a variavel responséavel pela mudanca
de lugar de uma entidade y; z indica a localizag@o e y o objeto
da deslocag@o. Assim (12) descreve pdr como predicado com trés
argumentos e como V causativo e de localizagao.

Se se adotar uma perspetiva baseada na ideia de que as
entradas lexicais devem conter informagdes como as indicadas
em (11) e (12), é necessario dar conta da projegéo de argumentos em
sintaxe e um sistema de regras de associa¢ao ou de conetividade
(“Linking “) devem ser propostos; as regras necessarias para dar
conta da projecao do argumento externo e do argumento interno do
V pir sdo apresentadas em (13):

(13) (a) “Regra de associagdo de causa proxima:

O argumento de um V que descreve a causa de um evento
descrito por esse V é o seu argumento externo.” (Levin &
Rappaport Hovav 1995, p. 135)

(b) “Regra de associagdo de mudancga direta:

O argumento de um V que corresponde a entidade que
sofre uma mudancga direta descrita por este V é o seu
argumento interno!” (idem, p. 146)

Ora € este tipo de abordagem que Levin & Rappaport Hovav
(1995) usam para descrever o fenémeno da alternéncia locativa,
ilustrada em (9a) e (9b) e que aqui renumeramos como (14a) e (14b):

(14) (a) O lavrador carregou (o) trigo no camigo.

(b) O lavrador carregou o camido com trigo.
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As autoras observam que, em (14a), estamos perante a variante
locativa destes verbos, em (14b), a variante nao locativa. Em ambos
0s casos temos o0 mesmo V causativo, mas com Estruturas Lexicais
Concetuais distintas, propondo entdo que a cada variante deve
corresponder uma (ou mais do que uma) estrutura lexical concetual
(ELC) e uma estrutura de predicado-argumentos (EPA), que devem
ser relacionadas por regras de “linking” para dar conta da projecgao
na sintaxe. Em (15) estao apresentadas as ELC de carregar:

(15) Estruturas Lexicais Concetuais:

(a) variante do localizado como objeto: [x causar

[y ficar em z] ]

(b) variante da localizagdo como objeto: [x causar [z ficar
num estado] por meio de [x causar [y ficarem z] ] ]

A projec@o das ELC nas respetivas EPA é feita através das
regras de “linking”, do tipo das que acima foram referidas em (13).

As autoras propdem ainda a regra (16):

(16) Regra de associagdo das ndo-causas imediatas e das
nao-mudancas diretas: as entidades que nem denotam

a causa imediata da eventualidade denotada pelo verbo
nem sofrem a mudanca direta descrita pelo verbo sdo
argumentos internos introduzidos pela preposicao
adequada (cf. Duarte 1998: 8).

Da aplicagdo destas regras as ELC resultam duas EPA (17) e
(18) para carregar.

(17) carregar: x <y em z >
(18) carregar: x <zcomy >

Estamos a ver que Levin e Rappaport Hovav consideram a
existéncia de um nivel mais abstrato, mais perto do significado
completo dos itens lexicais, as Estruturas Lexicais Concetuais, e
delas fazem depender a expressao da estrutura argumental dos
predicados. ®

SIGNIFICADO LEXICAL E ASPETO GRAMATICAL

No entanto, o que parece também estar em causa na
alternincia locativa é uma diferenca aspetual, que ndo parece
ser captada nem por uma analise unicamente baseada em papéis
tematicos nem por uma abordagem apenas baseada em estruturas
concetuais do tipo das de Levin e Rappaport Hovav.

Assim, tanto em relac@o a carregar como em relag@o a outros
verbos como semear, borrifar, plantar, e como notam Duarte (1998) e
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Maia (1996, 1999), o tratamento de Levin e Rappaport Hovav acaba
por ndo conseguir dar conta da diferenca de interpretacao aspetual
das duas construgdes.

Assim, em (14a) hd uma leitura parcial: como escreve Maia
(1999, p. 157), desenvolvendo Duarte (1998) () dizer “A Maria carregou
(0) trigo no camido nao permite concluir que o camiao ficou cheio. A
frase (14b), pelo contrario, recebe uma interpretagéo holistica ou
télica (Rigau 1989). “A Maria carregou o camido com trigo” significa que
o camido ficou repleto. A construgdo néo locativa transmite a ideia
de completude da acgdo denotada pelo verbo.

Quer dizer, a construcao locativa significa um processo,

a construcao nao locativa significa tendencialmente um
“accomplishment” ou um processo culminado.

Como também mostra Maia (1999, p. 158) “se 0 objeto direto for
um nome massivo como “bare noun” a frase significa um processo
(ver, com semear, O Joido semeou trigo no campo durante uma hora | * numa
hora); enquanto com [artigo| definido pode tanto ser um processo
como um processo culminado (O Jodo semeou o trigo no campo numa
hora / durante uma hora)?

A apresentagdo que acabdmos de fazer, baseada em Duarte
(1998) e em Maia (1996, 1999), mostra bem que certos niveis do
significado linguistico sdo claramente baseados em fenémenos
gramaticais: um exemplo € o valor aspetual dos verbos, sabendo que
0 aspeto é sobretudo um fenémeno composicional, relacionado nao
s6 com o significado lexical, mas também com o tempo, a natureza
semantica das expressdes nominais e dos advérbios.

Sendo assim, voltemos de novo ao verbo pér. Conforme
nos mostra a bibliografia fundamental (Vendler 1967, Dowty
1979, Oliveira 1994, entre outros), um V que descreve um evento,
como por, seguido de uma expressdo nominal definida, expressa
um “accomplishment”, um processo culminado, e € por isso que
o exemplo (19a), que contém um adverbial de medida de tempo, é
gramatical e (19b), que contém um adverbial durativo, é agramatical:

(19) (a) O Jodo pbs os livros na estante numa hora.

(b) * O Jodo pds os livros na estante durante uma hora.

Pelo contrario, o mesmo V, seguido de um mero plural (“bare
plural”) ou de um nome massivo, é um V de atividade ou de processo,
o que se pode provar pelo facto de os exemplos (20a) e (20¢) com
adverbiais de medida de tempo serem agramaticais:

(20) (a) * O Jodo pbs livros na estante numa hora.

(b) O Jo&o pds livros na estante durante uma hora.
(c) * O Jodo pds cimento na casa numa hora.
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(d) O Jodo pds cimento na casa durante uma hora.

A diferenca aspetual entre processo ou atividade e processo
culminado ou “accomplishment” ilustrada nesses exemplos serve
mais uma vez para mostrar que o significado de uma expressao
verbal e especialmente de uma frase é dependente da gramatica;
ele estd intimamente relacionado com as estruturas linguisticas,
sintaticas e semanticas.

Pode, portanto, concluir-se que as estruturas conceptuais
parecem ser um fendmeno cognitivo independente da gramatica,
distinto tanto do significado lexical como de niveis mais complexos
do significado linguistico.

SINTAXE, PRINCIPIOS UNIVERSAIS E PARAMETROS

Passemos agora a outra questao: a partir do conhecimento da
natureza lexical de um V podemos prever todos os aspetos sintaticos
das frases em que correm esses verbos?

Observemos os exemplos (21), (22) e (23):

(21) (a) Pus os livros sobre a mesa.

(b) Eu pus os livros sobre a mesa.
(c) I put the books on the table.
(d) J'ai mis les livres sur la table.
(22) (a) Puseram os livros sobre a mesa.
(b) Eles puseram os livros sobre a mesa.
(c) They / somebody put the books on the table.
(d) lls ont mis les livres sur la table.
(e) Quelqu’un / on a mis les livres sur la table.
(23) (a) Disse-(te) para (tu) pores os livros sobre a mesa.
(b) I told you to put the books on the table.
(c) Je t'ai dit de mettre les livres sur la table.

A comparacgdo destas frases mostra que entre as trés linguas
ilustradas, portugués, inglés, francés, ha diferencas sintaticas
importantes: em (21) e em (22) a diferenga deriva da natureza forte
ou fraca da flexao verbal, que tem como consequéncia a legitimagao
ou nao de sujeito nulo pronominal na posi¢ao de sujeito, como
jé& referimos em capitulos anteriores. Em termos da Teoria de
Principios e Pardmetros, o portugués é marcado positivamente
em relacdo ao ParAmetro do Sujeito Nulo e o francés e o inglés séo
marcados negativamente em relagdo a esse mesmo pardmetro
(Chomsky 1981, Rizzi 1986) (ver também Introdugéo ao livro).

(22) evidencia que o sujeito pronominal nulo, além de um
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valor especifico que pode corresponder a eles, they, ils pode possuir
um valor arbitrario ou genérico que corresponde a alguém, somebody,
quelqu’un, on.

(23), por sua vez, mostra que o portugués, mas ndo o francés
ou o inglés, tem o infinitivo flexionado. Temos aqui novamente uma
propriedade sintatica do portugués que néo pode ser derivada das
propriedades lexicais do pdr e que, segundo Raposo (1987), deriva
da interacdo de dois pardmetros: o Parametro do Sujeito Nulo e
o Pardmetro da Flexdo. Segundo Raposo, é o facto de a flexdo em
portugués ser forte e nominal por natureza e, portanto, necessitar
de caso e o facto de estar marcada [-Tempo| mas [+CONC] que
caracteriza o fenémeno do infinitivo flexionado.

Os exemplos sdo suficientes para responder a pergunta
formulada acima: o facto de o significado lexical determinar a
realizacgdo sintatica dos argumentos de um V néo exclui que existam
fendmenos sintaticos particulares as linguas ou comuns a grupos
de linguas que nao podem ser derivados do significado lexical dos
predicados em consideragdo. Ou seja, é necessaria uma sintaxe, com
os seus principios e as suas nog¢des formais.

Em relacgdo a ultima questao colocada no inicio deste
capitulo: Qual é a natureza dos universais linguisticos? Devemos
propor universais linguisticos baseados em categorias percetivas
(a categorizacdo de cores, por exemplo), universais baseados em
categorizagao social (como os nomes de parentesco) e outros,
baseados em nog¢des semanticas mais abstratas (niimero, causa,
efeito, tempo, evento, estado, relacao, etc.)? E claro que existem
universais concetuais e universais semanticos de tipo légico ou
topoldgico. Todas as linguas do mundo tém predicados locativos e
essa é uma das razdes pelas quais os linguistas cognitivos estudam
expressoes de localizacdo com tanta frequéncia. Mas é possivel
construir universais semanticos a partir de dominios semanticos
distintos? Estamos sempre certos de evitar uma visdo etnocéntrica,
ou seja, uma visdo particular do mundo? (Wierzbicka 1997, pp. 14-19).

Assim, embora existam universais concetuais e semanticos,
existem outros tipos de universais. As linguas naturais
compartilham propriedades formais cuja natureza exata esta
longe de ser totalmente conhecida, mas onde podemos incluir,
para falar apenas de sintaxe, as seguintes: a forma das categorias
sintagmaticas obedece a principios comuns, como o principio da
endocentricidade; as expressdes nominais realizadas foneticamente
devem ser marcadas pelo caso, abstrato ou morfologicamente
realizado; existem condic¢des de localidade nos movimentos
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sintaticos; existem restri¢des formais nas relagdes de ligagdo ou
anéafora estrita, entre outros aspetos (ver igualmente a Introdugéo ao
livro). Portanto, existem universais linguisticos formais, principios
abstratos da sintaxe, comuns a todas as linguas naturais. Isso néo
significa uma prioridade dos universais formais sobre os universais

de ordem ldgica ou seméntica. 3

Passemos, por isso, a conclusdo principal deste capitulo.
Apenas uma parte da sintaxe linguistica é determinada pelo
significado lexical; consequentemente, as estruturas sintaticas sdo
apenas parcialmente determinadas por estruturas concetuais ou

pelo significado lexical.

De qualquer forma, existem relagdes que precisam de
ser exploradas. Na medida em que entendermos a relacao entre
estruturas concetuais e estruturas linguisticas, teremos meios de
melhor determinar a natureza de nosso conhecimento linguistico,
como esse conhecimento é representado no cérebro humano, de que
natureza sao os universais, na verdade problemas centrais para as
ciéncias da cognigdo em geral e para a Linguistica em particular.

Este capitulo é tradugéo do francés para
portugués de parte de Brito (1999a),
com pequenas alteragdes. O texto foi
apresentado no 1° Encontro Internacional
de Linguistica Cognitiva em 1998 e foi uma
espécie de introducdo a comunicagao
de Ligia Maia, por mim orientada

em Mestrado em Linguistica e que
igualmente consta das A¢as do referido
Encontro. Por essa razao, introduzi
neste texto (ponto 35, a andlise de Ligia
Maia e de Inés Duarte sobre o fenémeno
da alternincia locativa.

Ao considerarem duas estruturas
concetuais distintas e duas estruturas
argumentais para um mesmo verbo,
tal proposta leva a consideragao de
homonimia entre dois verbos carregar.
Ora, como afirma Duarte (1998), é
discutivel que estejamos perante um
caso de homonimia, uma vez que o

significado de carregar parece manter-se
o mesmo nas duas construgdes.

Para uma critica da prioridade dos
universais sintaticos sobre outros
tipos de universais, leia-se Oscar

Lopes: “Os transformacionalistas (..
dao prioridade ao estudo da descricdao
formal das frases, no pressuposto da
existéncia de universais sintacticos,
assim como de universais fonoldgicos e
universais semanticos comuns a todas
as linguas naturais, em oposicdo as
linguas artificiais (logico-mateméticas)
() Porque deveriam os universais
sint4cticos descobrir-se antes dos
universais 16gicos? E porque supor

a irredutibilidade, ou especificidade
comum a todas as linguas naturais, dos
postulados sintacticos em relagdo aos
postulados 16gicos?” (Lopes 1972, pp.
289-90)
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SOBRE VERBOS DE MOVIMENTO
DE DIRECAO INERENTE? (com Celda Morgado)

Neste capitulo serd dada atencdo aos verbos de direcéo
inerente, do tipo ## e »i#, com sujeitos humanos, no Portugués
Europeu. Em 4.1. apresenta-se a problematica associada a
classificagao tipoldgica de Talmy (1985) e algumas das aplicagdes
que esta tipologia tem tido em linguas diversas; em 4.2. discute-se
algumas particularidades dos verbos de movimento em Portugués
Europeu, nomeadamente no que se refere ao verbo 77, em estruturas
com um ou dois argumentos internos.

PROBLEMATICA ASSOCIADA A CLASSIFICACAO
TIPOLOGICA DE TALMY (1985)

Os verbos de movimento permitem expressar grande
parte das relagdes espaciais, tipo de movimento e trajetdria
que as entidades percorrem. Verbos como 77, chegar, sair e entvar
expressam intrinsecamente uma trajetdria, sendo tradicionalmente
denominados verbos de movimento direcionado; verbos do tipo
corver, dangay e saltar descrevem uma forma de movimento, sendo
tidos como verbos de maneira ou modo de movimento (cf, entre
outros, Levin 1993). No que se refere aos primeiros, Demonte (2002),
na linha de Levin & Rappaport Hovav (1995) e num quadro 1éxico-
sintético, distingue dois tipos: verbos de direqao inerente (i e dhegar)
e verbos de diregdo inerente e localizac@o (sair e entrar).

Os verbos de movimento tém ocupado desde hd muito a
atencao dos linguistas, em diferentes quadros tedricos. Uma das
anilises mais produtivas deste tipo de verbos, em diversas linguas
do mundo, tem sido a de Talmy (1985, 2000).

Em acrescento as relagdes tematicas de Origem e Meta, j&
previstas em Fillmore (1968), Talmy inclui na sua andlise nogdes
como Movimento, Figura, Fundo e Trajetdria/Percurso. Outra das
propostas importantes do autor € a ideia de que as linguas variam
tipologicamente consoante o tipo de palavra ou o constituinte
linguistico que exprime o percurso e a maneira/modo do
movimento. Assim, o autor considera que ha linguas satellite-framed
e linguas verb-framed.

As linguas germanicas (inglés, aleméo, por exemplo), mas
também o russo, seriam sazellite-framed, porque a maneira do
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movimento é dada pelo verbo principal, enquanto o percurso é dado
pelos satélites.

Veja-se, neste sentido, 0 exemplo em (1), para o inglés.

(1) John limped into the house (Talmy 1985, retomado em

Beavers, Levin & Tham 2009, p. 3)
Jo&o coxeou para a casa
‘0 Jodo entrou em casa coxeando!

Em linguas como o inglés, o aleméo, o neerlandés e o sueco, a
ideia de ‘sair’ é expressa com o recurso a particulas satélite, como se
ilustra em (2).

(2) togoout (inglés), hinausgehen (alem&o), uitgann

(neerlandés), gé ut (sueco)

Nas linguas roménicas (francés, espanhol, entre outras),
mas também no turco, no japonés e no hebreu, o percurso é dado
pelo verbo e a maneira é dada por um adjunto ou por uma oragéo
subordinada, como em (3) e, por isso, estas linguas sdo consideradas
verb-framed (exemplo de Talmy 1985, retomado de Beavers, Levin &
Tham 2009, p. 14):

(8) Jesuis entré dans la maison (en boitant).

eu fui entrado em a casa (em coxeando)
‘Eu entrei em casa coxeando!

Veja-se também (4), para o portugués e o espanhol, em que o
percurso é expresso no verbo simples:

(4) entrar, sair, subir, baixar (portugués)

entrar, salir, subir, bajar (espanhol)

Nestas linguas, 0 modo de movimento é expresso por recursos
exteriores ao verbo, como por exemplo em (5).

(5) entrar correndo [ a correr (portugués)

entrar corriendo (espanhol)

No entanto, no italiano, existem perifrases verbais que alguns
autores designam werbos sintagmdticos, em que verbo e particula/
advérbio se juntam para exprimir o movimento, mas também a
trajetdria e a localizag@o. Os exemplos do italiano, em (6), sdo dados
em lacobini & Masini (2007) e retomados por Mateu & Rigau (2010).

(6) buttare gili 'lancgar [ deitar (para fora)’, uscire fuori ‘'sair

(fora)', correre via ‘correr (para fora), tirare su ‘levantar
(para cima)'.

Dados como estes levaram autores como lacobini & Masini
(2007) a propor que o italiano é afinal mais parecido com o inglés
do que com o espanhol, comec¢ando a perceber-se que a distingao
entre linguas satellite-framed e linguas verb-framed néo é, afinal, a
mais adequada.
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A tipologia de Talmy (1985) foi, entretanto, aumentada por
Slobin (2004) e Zlatev & Yangklang (2004) com uma terceira classe
de linguas, a que chamam equipollently-framed languages, por exibirem
construgdes mono-oracionais mas com mais do que um verbo, em
que a maneira e o percurso do movimento sao dados por diferentes
verbos e que, por isso mesmo, nao entrariam nunca em nenhuma das
classes da tipologia de Talmy.

Neste terceiro tipo estaria incluido o tailandés, estudado por
Zlatev & Yangklang (2004, p. 165), em que ha exemplos como (7a), €
o mai, uma lingua da Nigéria, do grupo Edo, estudada por Schaefer
(1986, p. 181), ilustrada em (7b):

(7) (a) chan deen (paj)

eu caminho vou

'Eu caminho (para fora)’

(b) oliomohela o vbi oa

o homem corre entra em casa
‘O homem entra na casa!

Retomando o caso das linguas roménicas, Mateu & Rigau
(2010), na sequéncia de outros autores, mostraram que o italiano nao
é tdo excecional como parece e que o espanhol, o cataldo e o francés,
pelo menos em fases antigas, apresentam combinagdes que revelam
o papel crucial das particulas/advérbios na expressdo do tipo de
movimento. Vejam-se os exemplos (8), (9) e (10), todos retirados de
Mateu & Rigau (2010).

(8) Espanhol antigo

(a) echar fuera
(b) echar arriba
(c) echar delante
(d) venir delante
(e) volver atras
(f) subir arriba
(9) Cataldo antigo
(a) anar defora
(b) gitar fora
(c) metre sus
(d) pujar sus
(e) tirar defora
(f) tornar amunt
(g) treure sus
(h) venir dessus
(10) Francés Antigo
(a) aller ariere
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(b) aller avant

(c) courir su

(d) mettre sus

(e) issir fors

Os autores concluem entao que serd um erro pensar que as
combinagdes verbo-particula nas linguas romanicas devem ser consideradas
excecionais em relagdo a classificagdo tipolégica de Talmy (1985).

Na verdade, na defini¢do de Talmy,

satellites are cevtain immediate constituents of a vevb voot other
than inflections, auziliaries, ov nominal arguments. They relate to the
verb voot as periphery (v modifiers) to a head. A verb root together with
1ts satellites forms a constituent in its own vight, the verh complex. In
Some cases, elements that ave encountered acting as satellites to a verh
o0t otherwise belong to particulay vecognizable grammatical categovies;
therefore, it seems better to consider the satellite vole not as a grammatical
category in its own vight but as a new kind of grammatical velation.
(Talmy 1985, p.102)

Com base nesta conce¢do, Talmy considera as particulas do
inglés, os prefixos do aleméo e do russo e os coverbos do chinés como
satélites e exclui desta classificagdo as preposicgdes.
Contudo, ndo pode haver uma distingdo radical entre satélites
e preposicdes e sintagmas preposicionais (SPREP). Veja-se, por
exemplo, 0 inglés, ilustrado em (11), retomado por Beavers, Levin &
Tham (2009, p. 7).
(11) 1ran out of the house. (Talmy 1985, p. 103, ex. (62a))
Out é um satélite e gfé uma preposicio. E ébvio que os dois
constituintes contribuem para a expressdo do percurso do movimento
e que out of the house é um constituinte selecionado pelo verbo (77 ou
90), como o teste de clivagem permite mostrar; veja-se (12) e (13):
(12) (a) 71t was out of the house that I ran, not into the house.
eleexpl foi fora de a casa que eu corri, ndo dentro a casa
'Foi para fora de casa que eu corri, ndo para dentro de casa’
(b) *It was out that | ran of the house, not in.
foi fora que eu corri de casa, ndao dentro

(18) (a) It was out of the house that | went, not into the house.
eleexpl foi fora de a casa que eu fui, ndo dentro a casa
'Foi para fora de casa que eu fui, ndo para dentro de casa’
(b) * It was out that | went of the house, not in. (cf. Beaver,
Levin & Tham 2009, p. 8)
eleexpl foi fora que eu fui de casa, ndo dentro
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Por outro lado, como Fabregas (2007) propds, para o espanhol,
as particulas ndo sdo mais do que preposic¢des intransitivas, como ja
Jackendoff (1973) tinha afirmado para o inglés e, como tal, capazes de
incorporar nos verbos.

Uma separacdo radical entre satélites e preposicoes/
sintagmas preposicionais acaba, assim, por ter consequéncias
negativas do ponto de vista da comparag@o entre linguas e, por isso
mesmo, ha que explorar a perspetiva desenvolvida por Beavers, Levin
& Tham (2009), segundo a qual as diversas op¢des apresentadas pelas
linguas dependem: (i) de recursos morfolégicos, lexicais e sintaticos
que essas linguas tém para codificar o percurso e a maneira do
movimento; (ii) do papel que o verbo tem na codificagéo dessas
nogdes; e (iii), eventualmente, de recursos extragramaticais.

Por essa razao, a partir de agora vamos retomar alguns
exemplos de linguas em que a relagdo entre verbo e SPREP € crucial,
constituindo estes argumentos internos dos verbos.

Neste tipo de linguas, ndo ha divida de que as preposigdes
tém um papel central na sintaxe e na seméntica dos verbos de
movimento, tal como defendido para o espanhol e para muitas
outras linguas por Bosque (2015), entre outros. Os exemplos
seguintes, de trés linguas roméanicas, ilustram um verbo de
movimento para cima, mostrando bem a importéncia das
preposicoes na expressao desse movimento:

(14) (a) subirse {a [ sobrel el escenario, subir a la torre, subir al

castillo (espanhol)

(b) monter sur la scéne, monter sur la tour, monter au
chateau (francés)

(c) salire §sul-soprat il palcoscenico, salire sulla torre,
salire al castello (italiano)

Bosque (2015, p. 78) chega mesmo a afirmar que:

displacement verbs (DV5) include a preposition as the backbone
of theiy lexical structuve. The grammatical vepresentation of these verbs
contains a number of syntactic layers above and below this preposition,
which may lack phonological features in cevtain circumstances. The lexical
properties of this preposition, its internal argument, and the conflation
processes in which it parvticipates determine the lexical structure of the DV
[disiocation verl), as well as its overt syntaz to a large extent.

Nessa medida, algumas diferencas entre espanhol e inglés
ndo resultariam de uma diferenga tipolégica, mas sim da natureza

nula ou explicita da preposi¢do, principalmente as que exprimem
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4.2

Meta, Dire¢éo e Trajetoria / Percurso. Bosque nota também que
a redundéncia, por vezes expressa no V e na PREP (como em
subir arviba, etc), largamente variavel de lingua para lingua, é uma
importante propriedade gramatical.

Nesta perspetiva faremos, no ponto seguinte, uma breve
anilise do verbo 77 em Portugués Europeu, em que a relagao entre V e
SPREP é central.

O VERBO IR EM PORTUGUES EUROPEU

Como ja dissemos na introdugao ao capitulo, fixaremos a
nossa atencao essencialmente nos verbos de direcdo inerente, do
tipo 77 e »ir, com sujeitos humanos, interessando-nos perceber a
estrutura do SV com um ou dois argumentos internos.

Como frases como (15) a (17), em PE, com o verbo 7 revelam, o
mesmo verbo pode exprimir propriedades um pouco diferentes no
conjunto das componentes do evento, a que se juntam diferencas
semanticas veiculadas pelas preposi¢des: em (15) e (16) o foco
apresenta-se na Meta para onde a Figura (sujeito) se desloca; em (17)
o foco € a trajetdria que a Figura realiza da Origem até a Meta.

(15) A menina vai a casa da avo.

(18) No fim das aulas, vou para casa.

(217) O meu pai vai do Porto para Lisbhoa.

No que se refere aos valores das preposicoes a e para, Pontes
(1992, p. 24) assinala que % indica diregdo para um lugar [a meta]

e implica que o sujeito chega ao destino, mas esta ndo é a sua
localizag@o permanente nem habitual” Por sua vez, para indica a
aproximagao a esse ponto final, & meta, ao destino (Pontes 1992, p. 24).

Compreende-se assim que os sintagmas preposicionais e
a relag@o dos verbos com tais sintagmas sejam um dos aspetos
sintaticos cruciais a ter em conta.

Tém sido variados os tratamentos sintaticos da categoria SV.
A partir das contribui¢des de Larson (1988), Pesetsky (1995), Harley
(2002), Levin & Rappaport Hovav (1995) e Ramchand (2008), entre
muitos outros, é hoje relativamente consensual que a sintaxe verbal
obedece a uma decomposicao, partilhando os autores a ideia de que a
categoria tradicionalmente designada SV é uma categoria altamente
hierarquizada, capaz de descrever a estrutura argumental dos verbos,
para além da estrutura de evento que lhes esta associada.

Tendo em conta que verbos como 77 e #i7 sdo inacusativos
(recorde-se a possibilidade de construgéo de Participio Absoluto,
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como em Vinda / ida a Mavia a casa, acabdimos nds por sair), adotaremos
a estrutura descrita em (18), & qual se podem aplicar movimentos,
em particular o movimento do V para a categoria T (ndo descrito na
representagao):

(18)

v SV/SRAIZ/SV

/N

SPREP V'
(Meta) V. SDET
(Tema)

Quando o V seleciona dois argumentos, como em (19), a
estrutura podera ser como a descrita em (20), admitindo, sem
problematizar muito, a recursividade de V’ (ou talvez melhor de /).

(19) O meu pai vai do Porto para Lisbhoa.

(20)
Y
/\
SPREP
(Orlgem)/\
SPREP V'
(Meta) /\
SDET/Sn
(Tema)

Em sintese: /7 (¢ 0 seu correlato deitico »7) sdo verbos de
direcao inerente em PE; os SPREP que com eles se combinam sao
cruciais para a expressao da Origem e da Meta do movimento,
projetando um SV altamente hierarquizado, em que os SPREP
ocupam posicoes de especificador, sendo a posicdo de complemento
da projecao verbal mais baixa ocupada pelo Tema, dada a
inacusatividade destes verbos.
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4.3

CONCLUSAO

Uma das contribui¢cdes mais importantes para entender a
sintaxe e a seméntica dos verbos de movimento foi sem divida a
de Talmy (1985), sendo relevante a sua classificagao tipoldgica entre
linguas verb-framed e linguas satellite-framed.

No entanto, esta classificacdo, 2 primeira vista sedutora, tem
muitos problemas: as linguas romanicas ndo sdo apenas verb-framed,
mostrando a importancia de particulas / advérbios e principalmente
de sintagmas preposicionais e revelando, por vezes, comportamentos
que as aproximam das linguas satellite-framed.

A conclusao geral que podemos tirar é a de que, mais do
que uma classificagdo tipoldgica, importa perceber os recursos
morfoldgicos, lexicais e sintaticos que as linguas tém para codificar
0 percurso e a maneira do movimento e o papel que o verbo tem na
codificag@o dessas nogdes, na linha da perspetiva desenvolvida por
Beavers, Levin & Tham (2009).

Este texto é parte de Morgado & Brito
(2018).

No caso de verbos com particulas /
advérbios ha processos de incorporagao
ou conflation (cf. Mateu & Rigau 2010).



5.1

CONSTRUGCOES DITRANSITIVAS *

Neste capitulo analisam-se as construcdes ditransitivas em
portugués europeu (PE) numa perspetiva de sintaxe comparada
com algumas linguas. Depois de se fazer uma breve apresentagéo
das construgdes ditransitivas nas linguas romanicas (5.1, refere-se
o0 inglés, lingua com alternéncia dativa (5.2) e discutem-se anélises
sintéticas fornecidas para dar conta de tal alternancia (5.3). Antes
de voltar a discuss@o sobre a estrutura sintatica (6.) dé-se conta da
existéncia de dativos argumentais e dativos néo argumentais (5.4.) €
da aproximagdo as linguas bantu, que tém uma categoria Aplicativo
(55). No final faz-se uma breve comparagao entre o portugués
europeu e o espanhol (7,

UMA BREVE APRESENTACAO DAS CONSTRUCOES
DITRANSITIVAS NAS LINGUAS ROMANICAS
E EM PORTUGUES, EM PARTICULAR

A exce¢do do romeno, que conserva alguma flex@o casual nos
nomes, as linguas roménicas modernas perderam a flexao casual
e, com ela, o caso dativo. Por isso, estas linguas exprimem o objeto
indireto (OI) de certos verbos por meio de uma preposi¢ao especial ,
a ou por pronomes dativos cliticos, como ilustrado de (1) a (4):
(1) (a) O Pedro deu um livro a Maria. (portugués europeu)
(b) O Pedro deu-lhe um livro.
(2) (a)Pierre a donné un livre & Marie. (francés)
‘Pedro deu um livro a Maria!
(b) Pierre lui a donné un livre.
‘Pedro deu-lhe um livro!
(8) (a) Pietro ha datto un libro a Maria. (italiano)
'‘Pedro deu um livro & Maria!
(b) Pietro le a datto un libro.
'Pedro deu-lhe um livro!
(4) (a) Pedro ha dado un libro a Maria. (espanhol)
‘Pedro deu um livro a Maria!
(b) Pedro le a dado un libro a Maria.
Pedro lhe deu um livro a Maria
'O Perdo deu um livro a Maria!
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Como o exemplo (4b) mostra, o espanhol tem redobro do
clitico com um SN/ SDET pleno, distinguindo-se neste ponto do
PE, que s6 tem redobro do clitico com uma forma forte do pronome
pessoal e isto num registo oral; veja-se (5):

(5) (a)* O Pedro deu-lhe um livro a Maria.

(b) O Pedro deu-lhe um livro a ela.
O Pedro deu-lhe a ela um livro.
O francés e o italiano nédo tém redobro do clitico:
(6) * Pierre lui adonné un livre & Marie [ a elle.
Pedro Ihe tem dado um livro a Maria [ a ela
(7) * Pietro le ha datto un libro a Maria / a lei.
Pedro Ihe tem dado um livro a Maria [ a ela

Muitos autores que tém estudado o OI em PE e noutras
linguas roméanicas tém notado o estatuto especial deste
constituinte, pois ele comporta-se simultaneamente como uma
expressdo nominal (SDET, sintagma determinante) e como
um sintagma preposicional (SPREP) (cf. os testes classicos de
Vergnaud 1974, retomados por Duarte 1987; ver ainda Gongalves
1990, Torres Morais 2006, Torres Morais & Lima-Salles 2010, Brito,
2009, 2010; sobre o0 espanhol ver Masullo 1992 e Demonte 1995).
Contudo, mesmo que o OI seja basicamente um SDET, o que € certo
é que ele é superficialmente um SPREP; de facto, a presenca de
a é obrigatéria em PE, ndo sendo gramatical a ocorréncia de um
SDET pleno sem preposi¢cdo em qualquer das ordens de palavras
(Gongalves 1990, pp. 108-111): ?

(8) (a)* Arapariga pediu um disco o tio.

(b) A rapariga pediu um disco ao tio.
(c) * A rapariga pediu o tio um disco.
(d) A rapariga pediu ao tio um disco.

Como Gongalves (1990, 2002, 2004) tem acentuado, a ¢,
por um lado, um marcador de caso dativo e, por essa razdo, uma
preposicdo em parte deficitaria; por outro lado, é também uma marca
de humano ou animado® uma vez que tal preposico é igualmente
exigida em redobro do clitico acusativo (9a) (Gongalves 1990, p. 102): 4

(9) (a)A Dina viu-o a ele (ele=humano).

(b) A Dina viu um disco voador.
(c) *A Dina viu-o a ele (ele=ndo humano).

Como # é também usada como expressio locativa, mais
especificamente como expressdo do limite final de uma trajetéria
com verbos de movimento de dire¢@o inerente, pode dizer-se que o
PE e outras linguas roménicas tém duas preposicdes #: a, introdutor
de O], e 4, preposicao locativa / de movimento (cf. Cunha & Cintra
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1984; Gongalves 1990). Neste segundo caso, a preposi¢ao a exige como
complemento um nome de lugar; ver a agramaticalidade de (10a) e a
gramaticalidade de (10b) e (100):
(10) (a) * O José enviou uma carta a Lishoalocativo
(s6 bem formada se Lishoa representar o governo
ou uma instituigdo central)
(b) O José enviou uma carta para Lishoa.
(c) 0 José mandou a empregada a Lisboa / ao mercado.
(a preposigdo de limite de movimento)
Outros comportamentos mostram que o OI é
superficialmente um SPREP; 0 mais importante teste é o facto
de o PE, como outras linguas romanicas, ndo ter passivas dativas
(11a), 0 que é uma possibilidade nas linguas com a Construgéo de
Duplo Objeto (CDO), como o inglés (11b) (cf. Kayne 1984°, Baker 1988,
Gongalves 1990):
(11) (a) *A Maria foi dada um livro (pelo Jo&o).
(b) Mary was given a book (by John).
Maria foi dada um livro (por Jo&o)
A Unica passiva possivel em PE é (12a) e (12b), na ordem néo
marcada, ou (12¢), numa ordem marcada:
(12) (a) Um presentesy foi dado & Mariag| (pela mae)
(b) Um presente foi-lhe dado (pela mae).
(c) A Mariao) foi dado um presentesu (pela mae).

O INGLES TEM ALTERNANCIA DATIVA E TEM A CDO

O inglés comporta uma Construgao de Duplo Objeto (CDO)
que, como o nome indica, é constituida por duas expressdes
nominais sem qualquer preposicao e a que correspondem as fungdes
de Objeto Indireto (OI) e de Objeto Direto (OD), como em (13a),
entrando em alternancia com uma outra com a ordem inversa e com
a preposigdo zg, a Construgdo Preposicional (13b):

(13) (a)John gave Mary a book. (CDO)

Jodo deu Maria um livro

‘O Jodo deu & Maria um livro!

(b) John gave a book to Mary. (CDP)
Jodo deu um livro a Maria

'O Jodo deu um livro a Maria!

O fenémeno da alternancia dativa em inglés e noutras linguas
tem sido objeto de diversas andlises, a que voltarei mais adiante.
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5.3

QUE ESTRUTURAS PARA AS CONSTRUGCOES DITRANSITIVAS?

Os fendmenos relativos a ordem de palavras e a natureza
SPPREP do constituinte com a func¢éo de OI justificaram, durante
largo tempo, a assun¢do de uma estrutura como a seguinte (cf. entre
outros Chomsky 1981, para o inglés, Xavier 1989, pp. 110, 132, para o
portugués):

(14)

V' SPREP (Ol)

N

vV SDET (OD)

Esta estrutura descreve um constituinte SV que contém V,
formado pelo V e pelo SDET OD, além de comportar um SPREP, 0 OL a
direita e mais acima que o SN OD. A estrutura tem algumas vantagens:
ela d4 conta, por exemplo, de certos fenémenos de elipse e anteposicio
da parte verbal. Em inglés, por exemplo, entre outras possibilidades
ilustradas em (15), é possivel mover e elipsar o constituinte V’, como é
visivel em (15d) (Phillips 2003, Costa 2009, pp. 87-88):

(15) (a) John intended to give candy to children on his birthday.

Jodo tencionava dar doces a criangcas em seu aniversario
'O Jodo tencionava dar doces as criangas no aniversario!
(b)... and [give candy to children on his birthday] he did.
e dar doces a criangas no aniversario ele fez
(c)... and [give candy to children] he did on his birthday.
e dar doces a criancas ele fez no aniversario
(d)... and [give candy] he did to children on his birthday.
e dar doces ele fez a criangas no aniversario

Mas a estrutura tem também problemas. Um argumento contra
aestrutura (14) e a favor de uma estrutura em que o OD devesse ocupar,
em certas circunstancias, uma posi¢ao superior ao OI € a distribuigdo de
palavras de polaridade negativa em linguas como o inglés: s6 (16a) com
uma palavra como #zothing a c-comandar any € legitima e o contrario
produz uma frase agramatical (Phillips 2003, Costa 2009, pp. 87-88):

(16) (a) John gave nothing to any of the children on his birthday.

Jodo deu nada a qualquer de as criangas em seu
aniversario

‘0 Jodo ndo deu nada a nenhuma das criangas no seu
aniversario!
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(b) *John gave anything to none of the children on his
birthday.
Jodo deu qualquer coisa a nenhuma das criangas em seu
aniversario
Sendo assim, alguns autores tém proposto uma estrutura do
tipo de (17), com o OD numa posi¢do mais elevada do que o O
(17)
SV

|
V/

Vv SV

N

SDET(OD) V'
V. SPREP (0I)

Contudo, ha varios fendmenos que mostram que a estrutura
(17) também nao € suficiente e que o OI, em certas circunstancias,
parece ocupar uma posicao superior ao OD, em particular na CDO.
De forma a descrever a CDO, como em Jo/n gave Mary a book,
Baker (1988, p. 286) prop0s que a estrutura sintatica do SV em Inglés é
ade (18), em que existe uma preposi¢ao nula que se incorpora no verbo:
(18)

<
[22]
T
Py
m
o
[22]
=2

NN

V PREP; PREP SN
[-li

No entanto, Barss & Lasnik (1986) e Larson (1988) mostraram
que a reflexivizagdo e a ligacdo de pronomes favorecem uma
estrutura em que o SDET Recipiente / Meta c-comanda o SDET
Tema; os factos relevantes sdo apresentados em (19)-(22), tirados de
Larson (1988, pp. 336-8); ver também Larson (2014):

(19) (a) I presented / showed Mary to herself.

eu apresentei Maria a si propria

‘Eu apresentei a Maria a si propria!

(b) * | presented [ showed herself to Mary.
eu apresentei si propria a Maria
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(20) (a) I showed Mary herself.
eu mostrei Maria si propria
‘Eu mostrei a Maria a si propria!
(b) * I showed herself Mary.
eu mostrei si prépria Maria
(21) (a) | gave every workeri his paycheck;.
eu dei cada trabalhador seu cheque
‘Eu dei a cada trabalhador o seu cheque!
(b) * | gave itsj owner every paycheck;.
eu dei seu dono cada cheque
(22) (a) | gave [ sent every check; to itsi owner.
eu dei [ mandei cada cheque a seu dono
‘Eu dei/mandei cada cheque ao seu dono!
(b) ?? I gave [ sent hisj paycheck to every workeri.
eu dei / mandei seu cheque a cada trabalhador

Em (19) e (20) Mary deve c-comandar a anéfora, explicando a
agramaticalidade de (19b) e de (20b); em (21) e (22) um quantificador
(every) deve c-comandar um pronome em Estrutura-S para o ligar,
explicando a agramaticalidade de (21b) e de (22b).

E conhecida a solucgdo preconizada por Larson. A CDO e,
portanto, a configuragdo em que o Recipiente / Meta c-comanda o
SDET que é OD Tema é obtida por uma série de operagdes, a mais
importante das quais é um movimento a partir de uma estrutura
contendo um SPREP baixo. Quer dizer, para o autor, uma configuracao
do tipo de (23) é obtida derivacionalmente a partir de (17):°

(23)

Sv

Vl
VAN
Y, SV
/\
o SDET(OI) VA

N

V  SDET (OD)

Assim, Larson representa um tratamento lexicalista dos
predicados ditransitivos, em que a semantica lexical codifica
a estrutura argumental e determina direta ou indiretamente
a realiza¢do dos argumentos. E, por outro lado, a alternancia
dativa, tipica do inglés e de outras linguas germanicas, é explicada
derivacionalmente, como acabamos de ver.
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Porém, um tratamento derivacional de uma alternancia sé é
plausivel se ambas as construgdes forem rigorosamente sindénimas.
Ora, Oeherle (1975), Jackendoff (1990) e outros autores notaram
que a CDO em inglés significa essencialmente uma mudanga de
posse, enquanto a construgao preposicional tem o significado
de transferéncia de posse. (Sobre a mesma ideia para 0 Romeno
ver Diaconescu & Rivero 2005). Por outro lado, hd um requisito de
animacidade na CDO que nao existe na construgao preposicional, o
que explica a agramaticalidade de (24a):

(24) (a) * The editor sent Philadelphia the article.

o editor mandou Filadélfia o artigo
(b) The editor sent the article to Philadelphia.
‘0 editor mandou o artigo para Filadélfia!

Inversamente, algumas CDO em inglés ndo tém
correspondente preposicional, como em (25a), em que Zo give tem
um argumento externo inanimado (¢%¢ war) e a frase ndo significa
transferéncia de posse:

(25) (a) The war years gave Mailer a book.

a guerra deu Mailer um livro
‘A guerra deu a Mailer um livro!
(b) * The war years gave a book to Mailer.

Também Rappaport Hovav & Levin (2008), num tratamento
lexicalista, mostraram que nem todos os Vs ditransitivos em
inglés legitimam a alternéncia. As autoras ndo associam o evento
que causa a mudanca de possuidor apenas a CDO e referem que a
existéncia de dois grupos de verbos é crucial em inglés. O primeiro
grupo, os core dative verbs, como give, lend, vent, de transferéncia de
posse, ocorre na CDO e na Construgdo Preposicional, com um
argumento que é claramente um Recipiente (Jo/n gave Mary a
book, John gave a book to Mary). O segundo grupo — os non-core dative
verbhs — , como send, ship, throw, bring, take, telephone, e que envolvem
movimento e posse causada, selecionam um argumento com o papel
de Recipiente ou de Alvo / Meta, podendo assim ocorrer na CDO e
na Construgao Preposicional, no primeiro caso, ou unicamente na
Construgao Preposicional, no segundo caso.

Outra perspetiva importante de descri¢do da alternincia dativa
é a neo-construcionista, em que a sintaxe, ndo o 1éxico, determina
a estrutura gramatical de um predicado lexical (ver capitulo 1). A
abordagem neo-construcionista propoe geralmente duas estruturas
sintaticas distintas, uma para a CDO e outra para a construg¢do
preposicional, baseada na ideia de que as duas construgdes tém
significados algo distintos, como ja referido anteriormente. Vejam-se
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as andlises de Marantz (1993), Pesetsky (1995), Harley (2002)’,
Anagnostoupolou (2003), Pylkkénen (2001), Cuervo (2003), embora
com diferen¢as importantes nos tratamentos.®

Antes de voltarmos a estrutura, e para se perceber o alcance
de algumas destas abordagens, é crucial discutir, mesmo que
brevemente, o estatuto argumental do OL Justifica-se assim o
paragrafo seguinte.

DATIVOS ARGUMENTAIS E DATIVOS
NAO ARGUMENTAIS EM PE

A nogdo de OI / dativo é complexa e multifacetada. Os dativos
foram estudados no PE por Vilela (1992) nos meados dos anos 9o e
tanto este autor como Duarte (2003a) perceberam que os dativos sdo
muito desiguais, como os exemplos seguintes ilustram:

(26) (a) Doem-me as costas. (dativo de posse)

(b) Faz-me 14 esse favor. (dativo ético)

(c) A costureira colocou as cortinas a dona da casa.
(dativo Beneficiario, ndo argumental)

(d) A Maria deu-me uma prenda. (dativo argumental /
Recipiente)

(e) O Jodo ofereceu um CD ao Pedro. (dativo argumental /
Recipiente)

(f) Os middos pediram uma bicicleta aos pais. (dativo
argumental / Meta)

Sé em (26d, e, f) é que 0 Ol est4, de facto, a ser usado
como argumental, sendo selecionado por verbos ditransitivos de
transferéncia de posse, dar; oferecer e um verbo de pedido (pedir). Os
outros exemplos mostram que o OI nem sempre é selecionado pelo
verbo com o qual coocorre; com efeito, nem doer, nem fazer, nem
colocar selecionam o OI (Brito 2000).

Tomando apenas como ponto de partida os exemplos (26¢) e
(f) ha critérios para os distinguir. Recordemos aqui alguns desses
critérios (cf, para o espanhol, Ordéfiez (1999, pp. 1884-5), Campos
(1999, p. 1550), Pujalte (2008, pp. 142-3).

O primeiro critério para distinguir os OIs diz respeito ao
significado associado a cada verbo; assim, enquanto com verbos do
tipo das; oferecer, pedir, mesmo quando ndo tém argumento Ol expresso,
é possivel interpreté-lo, com verbos como colocar, essa interpretagido
ndo é necessaria, mostrando que, com este segundo verbo, o
constituinte ndo é um argumento verdadeiro do predicado verbal.
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Um segundo critério é o teste da pergunta com fazer e o
constituinte preposicional em causa: um argumento verdadeiro nao
participa facilmente numa pergunta com fazer e a resposta com o V e
o0 argumento interno néo é adequada:

(27) (a) * O que é que o Jodo fez ao Pedro? Ofereceu um CD.

(b) * O que é que os milidos fizeram aos pais? Pediram
uma bicicleta.

Com verbos como colocar este mesmo teste funciona em
sentido contrario, o que mostra de novo que ndo estamos perante um
verdadeiro argumento:

(28) O que é que a costureira fez a dona da casa? / Colocou as

cortinas.

Um terceiro critério é dado pelas nominalizac¢des: se
a nominalizacdo é um processo sintatico, como é defendido
pela Morfologia Distribuida, prevé-se que s6 os argumentos OI
verdadeiros, dependentes da raiz verbal, sejam adequados; assim,
os exemplos em (29) sdo gramaticais, sendo o exemplo (30) menos
aceitavel:

(29) (a) A dadiva da casa a filha

(b) A venda de armas ao Equador

(c) A entrega de computadores as escolas bésicas
(d) A doacgao dos livros a biblioteca

(e) O pedido da bicicleta aos pais

(80) ? A colocacao das cortinas a dona da casa facilitou

imenso a decoragéo.

Em sintese, parece possivel fazer a seguinte distingéo:

(i) Sao verdadeiros argumentos os OI com verbos de
transferéncia de posse de uma entidade fisica ou mental,
como dar, oferecer; doay, manday, enviay, comunicar, dizer, vecomendaar,
entregar, prometer, vender, comprar, etc, tais Ol recebem
tipicamente a interpretacdo de Recipiente / Meta / Alvo,
Origem. ®

(i) N&ao sdo verdadeiros argumentos os OI com verbos como pd7
colocar; construiy, prepavar, cozinhar e muitos outros. Contudo,
mesmo os verbos deste segundo grupo podem surgir com
dativo; defenderei, pois, que, no segundo grupo de verbos, os
OI sdo acrescentados (incorporados, aplicados) (cf. Demonte
1995, Pujalte 2008).

De qualquer modo, ambos se comportam do mesmo modo
relativamente a atribuicdo de caso dativo e, portanto, a atribui¢do
deste caso nao pode ser vista apenas como resultado de uma
propriedade lexical, inerente, dos verbos. Como veremos mais
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adiante, o dativo, tendo propriedades de caso inerente, tem também
propriedades de caso estrutural, atribu{do numa dada configuracao,
sendo por isso um caso “hibrido” (cf. no mesmo sentido Cuervo 2003,
para o espanhol).

5.8 ————— AAPROXIMACAO DA CONSTRUCAO DE DUPLO OBJETO
AS CONSTRUGOES APLICATIVAS DAS LINGUAS BANTU

Como vimos acima, Baker (1988: 286), para explicar a
possibilidade da CDO em linguas como o inglés, propde que nesta
lingua haveria uma preposi¢éo “escondida” no OI, preposigao essa
que, por estar adjacente ao V, se incorporaria a ele; o SN OI receberia
entdo de V+PREP o caso objetivo; o0 SN OD receberia também caso
objetivo. Sendo assim, o autor aproxima a CDO das construgdes
aplicativas das linguas bantu. A estrutura (18), j4 apresentada, seria
comum aos dois tipos de linguas.

Baker aproxima a CDO das construgdes aplicativas nas
linguas Bantu, por estas consistirem em construgdes em que
é acrescentado um argumento a verbos através da incorporacdo
de um morfema aplicativo, por exemplo -7 ou —#7, a que Baker
atribui a natureza preposicional; tais argumentos sdo afetados
e normalmente exprimem o Recipiente / Beneficidrio, como em (31),
ou o Instrumento, como em (32). Vejam-se os seguintes exemplos
do chichewa:

(31) Chitsiru chi-na-gul-ir-a atsikdna mphéatso
7-louco 7S-Pass-comprar-APL-Vf (vogal final) 2-raparigas 9-presente
O louco deu um presente as raparigas (Alsina & Mchombo 1993, p.18).
(32) Mavuto a-na-umb-ir-a mpeni mtsuko
Mavuto SP-PASS-moldar-APL-ASP faca jarra
Mavuto moldou a jarra com uma faca (Baker 1988, p. 300).

Mais tarde, Marantz (1993, p. 116) levou mais longe a
aproximagcao entre as construgoes de OI e as construgoes aplicativas,
sugerindo que o O, por ser um constituinte com uma diversidade
de interpretagdes que o distingue do OD, é sempre um argumento
extra, acrescentado, aplicado a um predicado verbal. Nessa medida,
propde uma estrutura em que o ntucleo aplicativo coincide com uma
projecéo verbal (0 » leve), que toma o evento como seu argumento,
licenciando o OI como seu especificador e tomando-o como um
participante do evento:
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(33)
Sv
SN v/
objeto afetado AN
(Recipiente/Beneficiario) v SV

AN
predicado que descreve
o evento que afeta o objeto

Desenvolvendo esta linha de pesquisa, Pylkkénen (2002)
defendeu mais uma vez que o inglés e as linguas bantu sdo
semelhantes, na medida em que em inglés a CDO é um tipo de
construcdo aplicativa. Contudo, as linguas sdo diferentes, uma vez
que as linguas bantu permitem verbos transitivos como comer (34)
ou verbos inergativos como correr (35) a aparecer na construgao
aplicativa com um argumento beneficiario, enquanto em inglés,
para haver CDO, € necessario que o argumento aplicado tenha uma
qualquer relagdo seméntica com o verbo. Os exemplos (34) e (35) sado
do chaga, uma lingua bantu falada na Tanzania (cf. também Bresnan
& Moshi 1993, Marantz 1993, Pylkkdnen 2002, p. 17):

(84) N-&-y-lyi-i-a mka k-elya

Foc-sing-pres-come-apl-vf 1-mulher 7-comida

'Ele estd a comer (comida) pela mulher!

(85) N-4-i-zri c-i-a mbuya

Foc-sing-pres-com-apl-vf 9-amigo

‘Ele esta a correr por um amigo!

Os exemplos (36) e (37) do inglés mostram que o argumento
aplicado pode usar-se com £o bake, ‘cozinhar, mas néo com o 7un
‘correr”

(86) (a) I baked a cake.

‘Eu cozinhei um bolo!
(b) I baked him a cake.
‘Eu cozinhei-lhe um bolo!

(87) (a)lran.

‘Eu corri!
(b) * 1 ran him.
eu corri eledativo

A autora propde entdo que ha dois tipos de linguas no que diz
respeito ao nicleo aplicativo: linguas com nucleo aplicativo alto, que
denota uma relagao entre o evento descrito pelo SV e uma entidade;
e linguas de nucleo aplicativo baixo, que denota uma relagdo entre
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duas entidades (nomeadamente entre o objeto direto e 0 argumento
aplicado). Assim, o exemplo (34) em chaga teria, de acordo com esta
autora, a estrutura descrita em (38) (traduzindo, para simplificar,
para portugués os itens relevantes), em que o né aplicativo alto,
correspondente ao Beneficiario, se combina com o SV:
(s8)
SvOzZ

/N

ele VOZz

N

VOZ SAPL (n6 aplicativo alto)

N

mulher APL

/\
APL SV
/\

comer comida

Por sua vez, o0 inglés teria um nucleo aplicativo baixo,
combinando duas entidades; o exemplo (36b), que corresponde a
uma CDO, teria a estrutura (39):

(39)

VvOzZ SV

bake SAPL (né aplicativo baixo)

N

him APl

N

APL a cake

Acabamos de ver que a aproximacao das construgdes
dativas (em particular a CDO) as construgdes aplicativas teve,
na bibliografia sobre o assunto, duas justificagoes: uma, a ideia de
que a CDO resulta de uma incorporac¢ao de uma preposi¢do no
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verbo, mecanismo paralelo 2 incorporacao de um afixo aplicativo

no verbo sempre que este ganha um novo argumento, como nas
linguas bantu. Por outro lado, a nogéo de aplicativo surge porque

o dativo, o OI, parece ser diferente do argumento interno, do OD,
relativamente a dependéncia seméantica que tem em relacdo ao verbo
e, consequentemente, a atribuicdo de papéis tematicos. Para alguns
autores o dativo é acrescentado, é um argumento extra. Cuervo
(2003) considera mesmo que nao hé verbos ditransitivos e que a
nogao de “ditransitivo” € um epifenémeno.

A primeira vista, este tipo de andlise seria de rejeitar para
as linguas romanicas porque nenhuma destas linguas tem a CDO,
tendo ou uma preposicao especial para exprimir o OI ou pronomes
pessoais dativos. Contudo, alguns autores tém proposto para as
linguas roménicas a existéncia de alternancia dativa, em que uma
das construcdes é proxima da CDO e outra é uma construgéo
preposicional. E o caso de Demonte (1995) e Cuervo (2003) para o
espanhol, Torres Morais (2006) e Torres Morais & Lima-Salles (2010)
para o PE e Diaconescu & Rivero (2005) para o romeno.

Torres Morais (2006) e Torres Morais & Lima-Salles (2010)
propuseram que o PE tem alternancia dativa, porque tem uma
construcdo semelhante a CDO, em que o argumento dativo é
projetado numa posicéo de especificador de um né aplicativo baixo
e outra configuracdo em que existe um sintagma preposicional e
em que 2 é uma verdadeira preposicao, similar a para. Os exemplos
escolhidos sdo os seguintes:

(40) O Jodo enviou uma carta a Maria/O Jodo enviou-lhe

uma carta.
(41) O Jodo enviou uma carta a Maria/para a Maria/Lisbhoa/o
Banco de Portugal.

Para as duas autoras, em (40) hd um SDET projetado na
posicdo de especificador do né aplicativo; o SDET recebe caso, sendo
0 2 um marcador de caso dativo em Portugués; como aplicativo
baixo, o significado expresso é o de posse, correspondente a uma
interpretacdo de recipiente; tal né aplicativo legitima o argumento
dativo e relaciona-o com o tema. O tratamento é semelhante com /e,
com movimentos subsequentes relacionados com a sua condigdo
de clitico. A estrutura (42) descreve assim, em arvore, a frase (40)
(Torres Morais & Lima-Salles 2010, p. 198):
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(42)
Sv

N

SDETsuj 4

o0 Jodo AN

\%

SV
N
Vl
/\
enviou SAPL

N

SDET APL

a Maria /\
lhe APL SDET
0] uma carta

A construgao descrita difere da construgao preposicional,

ilustrada em (41), em que a preposicéo @ poderia ser substituida

por outra preposi¢do verdadeira para, como meio de exprimir a meta
final do evento de ‘enviar uma carta’. Em (41) a relag@o possessiva
pode ser construida, mas é subordinada a no¢do de meta ou de
transferéncia; um clitico é impossivel aqui porque “directional
locatives are never realized as clitics” (p. 198). A frase teria assim

a estrutura sintatica (43) (2010, p. 198):

(48)
Sv

N

SDET A

o0 Jodo AN

Vv SV

N

enviou SPREP

N

SDET PREP’

uma carta /\

PREP SDET
para/a a Maria/
Lishoa/o
Banco...
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As questoes principais levantadas por este tratamento sao,
do meu ponto de vista, as seguintes: havera razdes semanticas para
distinguir as duas estruturas? Havera duas preposi¢bes @ como
expressdo do objeto indireto? Havera justifica¢do para o né aplicativo
nas linguas roménicas e no portugués europeu, em particular?

Importa, em primeiro lugar, perceber se todas as variantes
com enviar sdo sindnimas. Uma maneira de verificar a sinonimia
é perceber se o resultado pode ou néo ser cancelado em todas as
variantes com ezviar. Olhemos entao para todas as variantes com
enviar (44):1°

(44) (a) O Jodo enviou uma carta & Maria (mas ela ndo a

recebeu).

(b) O Jo&o enviou a Maria uma carta (mas ela ndo a
recebeu).

(c) O Jodo enviou-lhe uma carta (mas ela ndo a recebeu).
(d) O Jodo enviou-lhe uma carta a ela (mas ela ndo a
recebeu).

(e) O Jodo enviou-lhe a ela uma carta (mas ela ndo a
recebeu).

Vemos que em todas as frases de (44) o significado de ‘atingir
uma meta’ pode ser cancelado em todas as versdes, relacionadas
ndo s6 com a ordem de palavras mas também com a presenca de
a ou de cliticos. Quer dizer, a expressdo 4 Maria ou o clitico /e sdo
semelhantes na expressdo da Meta / Recipiente; e a preposicdo
a parece, em todas as variantes, ser a mesma expressdo de caso
dativo, o mesmo tipo de preposi¢éo (Gongalves 2004). Além disso, 4,
como expressdo de caso dativo, é diferente de para, uma verdadeira
preposicdo, ndo sendo sinénimas.. As duas preposicdes podem
mesmo coexistir em portugués, como acontece com o V comprar (45),
um verbo em que a Origem € o verdadeiro argumento dativo e em
que o Benificiario / Destinatario final é um adjunto a SV:

(45) O Jodo comprou um vestido & vendedora para o bebé.

Portanto, a proposta de duas estruturas sintaticas para as
construcdes ditransitivas com base na néo existéncia de sinonimia
entre elas e no diferente estatuto da preposi¢cdo @ em portugués
parece injustificada. Por outro lado, aceitando a nogao tradicional de
verbo ditransitivo e a ideia de que certos OI sdo argumentais, como
acontece com verbos como aa7, a categoria funcional SAplicativo
como categoria baixa verbal parece também dispensavel.!t

Repare-se igualmente que as autoras escolheram, para ilustrar
as construgoes dativas, o V enviaz, que tem uma componente de
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transmissdo de posse e uma componente de movimento, como
é visivel pela possibilidade que temos de construir dois tipos de
interrogativas com este verbo:

(46) (a) A quem enviaste o livro?

(b) Para onde enviaste o livro?

Mas tal ndo aconteceria com Vs de transferéncia de posse do
tipo de dar.

Por estas razdes distancio-me do tratamento de Torres Morais
e Lima-Salles (2010) para o PE e penso que ha apenas uma estrutura
sintética basica para as construg¢des ditransitivas, embora com as
diferencas que se relacionam com a sintaxe dos cliticos.

UMA ESTRUTURA POSSIVEL PARA AS
CONSTRUCOES DITRANSITIVAS EM PE

Discutamos entdo mais alguns fenémenos que nos permitam
propor uma estrutura sintatica para as construgdes ditransitivas.
Como vamos ver, ndo se afigura tarefa facil, pois parece haver
argumentos contraditérios.

Ja tinhamos visto relativamente ao inglés que a anteposicdo e
a elipse indicariam que V+SDETop podem formar um constituinte
(ver os exemplos (15) acima). O mesmo se passa em portugués (cf.
Costa 2009):

(47) (a) O Pedro queria dar os livros ao Rui ontem.

(b) - e [dar os livros] ele deu ao Rui ontem.
(c) - e [dar os livros ao Rui] ele deu ontem.

Contudo, em certas linguas, fenémenos de ligagdo tém
sido usados para mostrar que, pelo menos a nivel superficial,
um determinado constituinte ocupa uma posicéo alta de modo
a c-comandar a anéfora ou um pronome ligado (cf. Giorgi &
Longobardi 1991 para o italiano, Demonte 1995 para o espanhol,
Costa 2009 e Brito 2010 para o portugués europeu). '

Olhemos em primeiro lugar para alguns exemplos contendo
anaforas em portugués:

(48) (a) ? O tratamento psicoanalitico devolveu [a estima de si

mesma] a Maria.
(b) O tratamento psicoanalitico devolveu a Maria [a
estima de si mesmal.

As duas frases parecem possiveis, tal como foi proposto para
outras linguas romanicas (ver Giorgi & Longobardi 1991, p. 42 para o
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Italiano); para alguns falantes, no entanto, a frase com a expressdo
reflexa numa posigao baixa (48b) parece um pouco melhor do que
a frase em que a expressdo reflexa é mais alta do que o antecedente
(48a). Com redobro do clitico os dados sdo semelhantes (ver 48c, 48d):
(c) ? O tratamento psicoanalitico devolveu-lhe [a estima
de si mesma] a ela.
(d) O tratamento psicoanalitico devolveu-lhe a ela [a
estima de si mesma).*®

A primeira vista, também a ligacdo de pronomes parece
favorecer a ideia de que o antecedente devera ocupar uma posicao
mais alta do que o constituinte que contém o possessivo (0 pronome
ligado), independentemente de ser o OD ou o O: mas, mais uma
vez, os dados ndo sdo muito decisivos (sobre idéntico fenémeno em
francés ver Harley 2002, p. 62, e em inglés Bruening 2001):

(49) (a)? A professora entregou [o (seu)i desenho] a cada

criangai.

(b) A professora entregou [cada desenhoi] ao (seu); autor.
(c) ? A professora entregou ao (seu)j autor [cada
desenhoijl.

(d) A professora entregou a cada criangaj [0 (seu)i
desenho].

Além disso, como escreve Gongalves (2016, pp. 74-75), 0 facto
de “os mesmos dados serem gramaticais numa leitura distributiva
permite corroborar a (.) proposta em contrario”. E acrescenta: “Veja-
se que a aceitabilidade desses enunciados parece melhorar se outro
elemento com referéncia dependente [como respetivo] for usado”,
como em (50):

(50) (a) Entreguei [o respetivoi livro]op [a cadaj autor]ol.

(b) Entreguei [ao respetivoj autor]ol [cadaj livro]op.

Além disso, Gongalves recupera uma antiga reflexdo minha,
segundo a qual, no portugués, a menor aceitabilidade de (49a) e de
(49¢) podera dever-se a leitura do possessivo sex/sua como pronome
ligado, uma vez que este € tipicamente interpretado como segunda
pessoa (rocé). *

Por tudo isto, e ndo esgotando todos os fendmenos, recupero
aqui a estrutura proposta por mim em 2010 e partilho da opinido de
Gongalves (2016), segundo a qual o PE terd uma sé estrutura basica
para as construgdes ditransitivas e que descrevo em (51):
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5.7

(51)

T SVOZ

N

a Maria vozZ'

N

VOZ Sv

/N
V/
N
\% SV
AN
SK \
aoJodo N\

V  SDET

AN

da- umlivro

Nesta estrutura operam varios movimentos. O V move-se para
T, o argumento externo do verbo @ Maria move-se para especificador
de TP para ter acesso ao caso nominativo. O SDET argumento interno
move-se para Esp de Sv, onde verifica o seu caso acusativo.

O dativo é, como temos estado a ver, um caso hibrido: por
um lado, inerente, uma vez que o caso é atribuido a um SDET por
determinados Vs através de @ ou diretamente a /e, lhes e a outros
pronomes; por outro lado, é um caso estrutural por ser atribuido
numa dada configuragéo (cf. no mesmo sentido Cuervo 2010). Este
caso abstrato é um trago interpretavel e nestas condi¢des nao
ativa nenhuma operagdo de concordancia (“agree”); desse modo, a
sequéncia @ SDET (marcada na representagao (51) como SK) néo
precisa de se mover. E tudo isto gera a ordem ndo marcada SN V
SDETop SPREPQL. Ver a este prop6sito o capitulo seguinte.

UMA BREVE COMPARACAO PE / ESPANHOL

Quanto ao redobro do clitico em construcdes ditransitivas,
como em (52): ndo sendo o tema central deste texto, limitar-me-ei a
aceitar a proposta de Cecchetto (2000) para o italiano e de Raposo
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para o PE (1999), adotada também por Brito (2010) e Torres Morais
& Lima-Salles (2010), segundo a qual o sintagma a SDET projetado
como argumento de uma projecao verbal tem a forma descrita em
(53), com a+pronome na posigao de especificador de SDET e o clitico
como nucleo DET. O clitico é obrigatoriamente movido para o seu
hospedeiro V, ficando o SPREP 4 ¢/e in situ, como em (52):

(52) A Maria deu-lhe um livro a ele.

(58)

... SDET

/N

duplo DET

apronome DET

aele lhe

Em espanhol o clitico /z ndo tem a mesma sintaxe que em
portugués, pois pode surgir redobrado por um SDET (54b) e (55b):
(54) (a) Entregué las llaves al consierje. (exemplos de
Demonte 1995)
(b) Le entregué las llaves al conserje.
(55) (a) Pablo mando un dicionario a Gabi / Barcelona.
(exemplos de Cuervo 2003)
(b) Pablo le mando un dicionario a Gabhi.
Demonte (1995) e Cuervo (2003) consideram que as
construgdes de redobro do clitico tém propriedades sintaticas
e semanticas proximas da CDO, distintas das da Construcéo
Preposicional, proposta que ndo vou aqui explorar. Assim, Demonte
propde que o clitico ocupa a posi¢do de nicleo de uma projegéo
verbal adicional, a que chama DatCIP.* Por sua vez, Cuervo (2003)
propde que o clitico / ocupa a posicao de ntcleo de um né aplicativo
baixo; por movimento, Zz e 0 V ocuparao T; o SDET un dicionario move-
se para especificador de vP, derivando a ordem de palavras final em
(55b). Na construg@o preposicional (55a), hd um SPREP baixo e 4 é
considerada uma preposicao verdadeira.
Vemos que tanto Demonte como Cuervo propdem que
o espanhol tem alternancia dativa, no sentido em que ha duas
construgdes diferentes, uma com um clitico dativo, a outra uma
construgao preposicional. Para estas duas autoras a construg¢ao com
clitico dativo pode em certos aspetos ser aproximada da CDO. Para
Demonte tais construgdes estao derivacionalmente relacionadas,
para Cuervo ha duas estruturas basicas.
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5.8

O portugués é diferente do espanhol, na medida em que o
redobro do clitico é uma constru¢do sempre opcional e as frases com
clitico simples ou redobrado ou com 2 SDETdativo S&0 sindnimas.

Esta breve apresentagdo revela que a maior diferenca
entre o espanhol e o portugués quanto a sintaxe dos dativos esta
relacionada com o estatuto dos cliticos /e / /ze: em espanhol, /e é um
nucleo e é essencialmente um marcador de concordancia com um
SDET pleno (Masullo 1992, Cuervo 2003); em portugués /z¢ é um
clitico que s pode redobrar um pronome, nunca um SDET pleno,
sendo sempre opcional.

CONCLUSAO

Neste capitulo apresentei uma descri¢do das construgdes
ditransitivas em PE numa perspetiva de sintaxe comparada. O PE,
embora tenha dativos argumentais e dativos ndo argumentais e apesar
de ter diversas possibilidades de expressao do O, nomeadamente
através de um SPREP com uma preposicdo especial, #, e pronomes
pessoais cliticos, ndo tem alternancia dativa, como o inglés.

Depois de apresentar e discutir varias propostas sobre a
alternincia dativa e sobre a aproximacao do inglés as linguas
bantu feita por certos linguistas, propus, desenvolvendo Brito
(2010) e Gongalves (2016), que 0 SPREP OI 4 SN ocupa a posicéo de
especificador de uma projecao verbal baixa e que varios movimentos
acabam por gerar a ordem nao marcada.

O dativo mistura propriedades de caso inerente e de caso
estrutural, porque € atribuido por determinados verbos, mas também
surge numa dada configurac¢do, numa relagdo especificadorntcleo.

Tendo as construgdes ditransitivas sido aproximadas das
construgdes com nucleo aplicativo nalguma literatura, discuti essa
proposta, tendo mostrado que nao se justifica tal identificacdo e que,
além disso, o portugués ndo tem alternancia dativa.

Finalmente comparei o portugués e o espanhol, duas linguas
com redobro do clitico dativo, mas em moldes distintos: em espanhol,
Je é essencialmente um marcador de concordancia com um SDET
pleno; em portugués /e é um clitico que sé pode redobrar um
pronome, nunca um SDET pleno, sendo sempre opcional.
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Este capitulo retine o fundamental

de varios textos que escrevi sobre
construgdes dativas: Brito (2009, 2010,
2014 e 20153, b), com alguns cortes.

De acordo com Gongalves (1990), 0
Portugués de Mocambique tem CDO,
como em Entregou o emissario as careas
(& ao emissirig); no entanto dados mais
recentes mostram que a CDO ndo esta
téo presente como a autora propds (ver
cap. 23). O Portugués Brasileiro tem
CDO em casos muito limitados: Desejo
vocé um bom dia (ver cap. 21).

Verbos de dois argumentos como
obedecer, sobreviver (obedecer ao regulamento,
sobreviver ao massacre) e verbos leves
como dar e fazer podem selecionar um
argumento OI nao animado: dar uma
pintura as estantes; fazer uma limpeza i casa
(cf. Duarte 20038, pp. 289/296).

A presenga de a em redobro do OD e
em certos contextos excecionais como
adorar a Deus, temer a Deus mostra bem
que @ é marca de humano. Note-se
também que em espanhol a presenga
de a com OD humano é obrigatdria: (i)
Vi a Juan en la Faculdad / * Vi Juan en ln
Faculdad.

Kayne (1984) explica a diferenca entre

o francés e o inglés, propondo que a
preposicdo a nas linguas roménicas é
diferente de 0 em Inglés: z0 atribui caso
estrutural, relacionado com a posi¢ao; 2
atribui caso inerente, portanto este caso
ndo pode ser absorvido pelo V ou pela
passiva. Mais tarde irei defender que o

caso dativo é hibrido, com propriedades 8

de caso inerente e com propriedades de
caso estrutural

De acordo com Larson (1988), 0 OI
preposicional meta é um “objeto
interno”, fazendo um constituinte
com o V; tal constituinte sobe para
uma posicao superior, especificador
de VP, onde o V, uma vez movido,
marcard o SDET com caso estrutural.
Por isso, para Larson, a construg@o
de duplo objeto deriva da construcao
preposicional por um processo de

7

9

promogéo. O V absorve o caso (inerente)
e to desaparece como resultado dessa
absorcao. Por sua vez, o argumento
interno que ocupa a posi¢ao primitiva
de especificador de SV e que é
concebido como um “sujeito interno”
destematiza e sofre um processo de
“despromo¢ao”’, sendo projetado como
adjuntoa V’.

Marantz (1993), Pylkkénen (2002) e
Cuervo (2003) usam o no aplicativo.
Pesetsky (1995) e Harley (2002)
propdem o engendramento bésico de
duas estruturas diferentes sem nd
aplicativo, baseado em diferencas de
significado. Pesetsky propde que na
construgdo preposicional o tema é o
especificador da relagdo predicativa
com o recipiente/ meta; na CDO o
recipiente / meta € o especificador

de uma relagdo predicativa com uma
preposicdo nula que simboliza como

G. Harley, no quadro da Morfologia
Distribuida, desenvolveu este tipo

de abordagem: na construgao
preposicional, Sv tem como nicleo um
v CAUSA, que seleciona um SPREP com
0 SDET OD como especificador e tendo
como nucleo a preposi¢éo to; na CDO

o recipiente / meta é o especificador
duma projecdo SPREP, com nicleo nulo
significando z¢» e com o Tema como
complemento. Para o Crioulo de Cabo
Verde, que tem alternancia dativa, Fiéis
& Pratas (2006) adotaram também a
ideia de duas estruturas ditransitivas,
numa andlise muito préxima da de
Pesetsky (1995).

Ha ainda tratamentos hibridos como
o proposto por Ormazabal & Romero
(2010), em que uma andlise baseada
na estrutura de evento de Ramchand
(2008) é combinada com uma anélise
derivacional.

Levin & Rappaport Hovav (2008)
introduzem uma distingdo entre core
dative verbs, como give, offer e non-cove
dative verbs como send, throw, etc. Nos
corve-dative verbs consideram ainda
subclasses.
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10

11

12

E importante perceber se o significado
resultativo / télico € inerente aos verbos
ditos ditransitivos ou se hd apenas uma
implicagao de resultado envolvendo
fatores pragmaticos. Ormazabal &
Romero (2010, pp. 208-9) mostram
que os verbos da familia de give, isto é,
give, hand, lend, loan, “entail successful
transfer in either variant™
“01) (@) # His aunt gave /lent/ loaned
my brother some money for a new
car, but he never got it.
(b) # His aunt gave / lent / loaned
some money to my young brother,
but he never got it”
Outros verbos como owe, gffer,
promise, “fail to entail it in both the
dative construction and the PP-
construction”™
“(ii) (@) Max offered help to the victims,
but they refused his offer.
(b) Max offered the victims help,
but they refused his offer”
Quer dizer, com certos predicados, ha
uma implicatura de resultado, que
envolve fatores pragmaticos; com
outros verbos, o resultado, a telicidade,
é inerente ao préprio verbo. Seria
importante um estudo desta natureza
em portugués. Ver também Rappaport
Hovav & Levin (2008) sobre diferentes
tipos de Vs ditransitivos (ver nota
anterior).

Miguel, Gongalves & Duarte (2011),
analisando dativos nao argumentais
beneficiarios como os introduzidos pelo
verbo preparar e os dativos possessivos,
defendem que s@o ambos projetados
como um tema SDET como argumento
interno do verbo, sdo interpretados
como SDET Possessivo e exibem uma
estrutura predicativa. De acordo com
0s mesmos autores, a interpretagao
possessiva é obtida por “merge” ao
Tema SDET, ndo sendo necessario
nenhum ndcleo aplicativo.

Costa (2009) conclui que hd uma
“focus-binding conspiracy™ a estrutura

13

14

15

informacional indica que em PE a
ordem nao marcada é V OD O], mas

os fenémenos de ligagdo indicam que
nesta lingua ha duas construgdes
basicamente geradas em portugués.

E por isso argumenta em favor de

um modelo capaz de explicar como é
que derivagdes convergentes podem
articular-se com requisitos discursivos,
pos-sintaticamente, distanciando-se de
uma visdo cartografica do foco, na linha
de Rizzi (2004) que deixaria a interagdo
entre ligago e foco por explicar (cf. p.
104). Ver também cap. seguinte.

A este propésito diga-se que 7 mesmo é
uma anéfora de longa distancia e, por
essa razao, estes dados devem ser vistos
numa perspetiva de anafora a longa
distancia e ndo de anéfora local.

Baseada em Costa (2009) que advoga
duas estruturas basicas baseado em
fenémenos de anéfora, elipse, escopo de
quantificadores, entre outros, cheguei

a sustentar duas estruturas basicas.
Gongalves (2016) fez, entretanto,
algumas criticas & minha proposta e
por isso regresso aqui a minha andlise
de 2010.

Pineda (2014) ndo tem, nem para

o cataldo nem para o espanhol, os
mesmos juizos de gramaticalidade

de Demonte e por isso considera que
“the clitic does not have any influence
on the structural position of DO and
IO. So there is no parallel to be found
exclusively between English DOC
and Spanish or Catalan clitic-doubled
constructions” Seguindo Pylkkénen
(2002), Pineda considera que nestas
duas linguas hd uma sé estrutura,
com um no aplicativo, que atribui caso
dativo inerente. O clitico € o spell-out
do né aplicativo baixo, podendo ser
fonologicamente nulo ou néo, sem ter
consequéncias estruturais. Nos dois
casos, hd um SDET que é marcado
dativo.



6.1

ORDEM DE PALAVRAS EM CONSTRUGOES
DITRANSITIVAS *

O capitulo analisa a relagdo entre a estrutura argumental
e a estrutura informacional com “core dative verbs” como da» em
Portugués Europeu (PE), especificamente com Objetos Diretos (OD)
pesados. Depois de uma introdu¢do em que se descreve a ordem de
palavras basica em construgdes com verbos de dois complementos,
em particular as construgdes ditransitivas (6.1), discute-se a
relacdo entre estrutura e ordem de palavras em inglés, uma lingua
com alternéncia dativa (6.2.). Desenvolvendo outras propostas e
remetendo para o capitulo anterior, defenderei que o PE tem uma
construcdo basica em que o OD é projetado como complemento de
uma categoria verbal baixa e o OI é projetado em especificador dessa
categoria verbal (6.3.). Com um OD pesado, a ordem final é quase
sempre V OI OD e isso pode explicado se o OD deixar uma cépia
baixa que é soletrada (6.4.).

INTRODUGCAO

As linguas romanicas, e o portugués em particular, tém uma
grande tendéncia para a ordem V SDET SPREP com vérias classes
de verbos, permitindo, no entanto, a reordena¢do dos complementos,
com consequéncias para a estrutura informacional (ver Belletti &
Shlonsky 1995 para o italiano).

Vejamos alguns exemplos com verbos de localizagdo como por.

Como resposta a (1A), espera-se uma resposta em que toda
a informagdo é nova, portanto, com foco informacional largo,
como em (1B):

(1) A:Oque aconteceu? B: A Maria p0s os livros no sétao.

O mesmo tipo de resposta (1B) pode ser obtida como resposta
a uma pergunta com foco informacional estreito no SPREP, isto
€, como resposta a uma interrogativa com o advérbio interrogativo
onde (sobre foco largo / foco estreito ver Martins & Costa 2016):

(2) A:Onde é que a Maria p0s os livros? B: A Maria p0s os

livros no sétao.

Com foco sobre o0 OD, como numa resposta a (3A):

(8) A:0que é que a Maria pds no sé6tdo? B: A Maria pds no

s6tao os livros,
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aordem V SPREP SDET é possivel, como em (3B), confirmando mais
uma vez que o portugués segue a regra geral das linguas romaénicas
de colocar o foco informacional na posi¢do mais baixa e mais
encaixada (Cinque 1993, entre outros).

Com foco contrastivo? outras ordens de palavras sdo
possiveis, como em (4B, 4C) com uma interpretagao que pode ser
descrita por uma construgéo clivada, com foco sobre o argumento
Obliquo, o locativo, e marcado com énfase ou destaque prosédico:

(4) A:Foinagaragem que a Maria pds os livros e as revistas,

nao foi?

B: N3o, a Maria pds os livros NO SOTAO (e n3o na
garagem).®

C: N&o, a Maria pés NO SOTAO os livros (e ndo na garagem).
(=foi no sétao que a Maria pds os livros, ndo na garagem).

Estes dados, embora reduzidos, mostram que, com verbos
com trés argumentos, como os verbos de localizacdo, o padrdo
funcional V OD OBL (do ponto de vista categorial V SDET SPREP),
como em (1B, 2B), corresponde ao padréo ndo marcado e que
a possivel reordenagao dos dois argumentos internos (V OBL
OD, do ponto de vista categorial V SPREP SDET) se deve a uma
estrutura informacional distinta, permitindo uma leitura de foco
informacional estreito (ver (3B)) ou uma leitura de foco contrastivo,
marcado por uma énfase especial (como em (4C).

Os verbos ditransitivos, em particular os “core dative verbs”,
designacdo de Rappaport Hovav & Levin (2008) para verbos que
significam uma “posse causada” (“‘caused possession verbs”) como
daw, oferecer; entregar, exibem, desde logo, uma diferenga importante
em relacdo a outros verbos de trés argumentos: a expressio do
argumento recipiente é feita ou através de um pronome dativo
clitico (e, te, ihe, nos, vos, lhes) ou através de uma preposicéo especial,
mais uma marca de dativo do que uma verdadeira preposicdo
(@) (Gongalves 1990, Duarte 2003, Brito 2010, 2014, 20153, b, ver
também capitulo anterior). E deste tipo de verbo e da construgao
preposicional de que nos ocuparemos neste capitulo.

No que diz respeito a estrutura informacional, a situagéo é
semelhante a outros verbos de trés argumentos.

De facto, (5B), com a ordem V OD Ol é uma resposta adequada
(embora redundante)* a uma pergunta Q como em (5A), sendo o
OI o foco informacional (Costa 1998, Costa 2009, pp. 95-6, Costa &
Figueiredo Silva 2006, entre outros):
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(5) A:Aquem é que a Maria deu um livro? B: A Maria deu um

livro ao Jodo.

Com o foco sobre o OD, a posi¢do final da frase resposta sera
normalmente ocupada precisamente pelo OD, como em (6B):

(6) A:0que é que a Maria deu ao Jodo? B: A Maria deu ao Jodo

um CD.

Se houver um foco contrastivo sobre o OD, para além da
posicdo final, 0 OD podera ocupar outras posi¢des na frase, sempre
marcado prosodicamente:

(7) A:Deste um livro ou um CD ao Jodo? B: Dei UM CD ao Jodo

(e ndo um livro).

(8) A:Vaodarum jogo ao Jodo e um peluche a Maria?

B: Sim, vamos dar UM JOGO ao Joao e UM PELUCHE a
Maria.

(=€ um jogo que vamos dar ao Jodo, € um peluche que
vamos dar a Maria).

Do mesmo modo, com foco contrastivo sobre o OI, ndo sé a
posicdo final como outras posi¢des serdo possiveis, em condi¢bes
contextuais favoraveis:

(9) A:AMaria deu um livro ao Luis e um CD a Joana, ndo foi?

B: N30, a Maria deu um livro AO JOAO (e n3o ao Luis) e um
CD A LUISA (e n3o a Joana).
(10) A: A Maria deu o livro a Luisa, ndo foi?
B: N3o, a Maria deu AO JOAO o livro (e ndo A LUTSA).
(=foi ao Jodo que a Maria deu um livro; ndo a Luisa)

Podemos concluir entdo que a ordem ndo marcada para as
construcdes ditransitivas em PE é V OD OI, com foco informacional
sobre o OI; com foco informacional sobre 0 OD a ordem é, em geral, V
OI OD (Costa 2009).

Em relacao a foco contrastivo, afetando quer o OD quer o O],
tal constituinte pode ou ndo ocupar a posi¢ao final, mas é sempre
marcado com proeminéncia prosédica (ver Martins 2012, Martins e
Costa 2016).

Como em muitas linguas, os constituintes pesados em PE tém
tendéncia a ocupar a posi¢éo final. Usarei aqui uma nocgdo sintatica de
constituinte pesado, quer dizer, um constituinte com uma estrutura
interna complexa, uma oragao (completiva ou relativa livre), SDETSs
coordenados ou um SDET com complementos e modificadores.

Veja-se em primeiro lugar o que acontece com pdr quando o
OD é um constituinte pesado: (11a), com a ordem V OBL OD, é mais
aceitavel do que (11b), com a ordem V OD OBL:
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(11) (a) A Maria pGs no sétéo [os livros e as revistas que herdou
da avé].

(b) ? A Maria p0s [os livros e as revistas que herdou da
avé] no s6tdo.®

Com verbos ditransitivos e dependendo da natureza lexical do

verbo, 0 OD pesado pode ser uma oragdo ou um SDET nas condi¢des
acima referidas, ocupando preferencialmente o OD a posicao final,
como em (12a) e (13a), com a ordem V IO OD.

(12) (a) O Jodo disse a Maria [que vai sair logo a noite].

(b) ? O Jodo disse [que vai sair logo a noite] a Maria.

(18) (a) O Jodo deu a Maria [o dinheiro que herdou da avé em
testamento].

(b) ? O Jodo deu [o dinheiro que herdou da avé em
testamento] a Maria.

Quando temos uma pergunta com foco informacional sobre

0 OI e um OD (pesado), poderfamos esperar a ordem V OD OI, mas
de novo a ordem V OI OD ¢ a mais natural, como ilustrado em (14b)
e em (15b), mostrando que a natureza pesada do OD é, de facto, um
fator muito importante de ordem de palavras:

(14) (a) A quem disse o Jodo [que ia sair logo a noite]?

(b) O Jodo disse a Maria [que ia sair logo a noite].

(15) (a) A quem deu o Jodo [o dinheiro que herdou da avd]?

(b) O Jodo deu & Maria [o dinheiro que herdou da avé].

Alguns exemplos extraidos do CetermPiiblico permitem confirmar

esta tendéncia para o padrdo V OI OD (exemplos ja apresentados em
Brito 2015b e em que a parte relevante est4 em italico):

(18) par=ext1344780-nd-91a-1: "Para Setembro, devera ter
obtido sinais de reactivacdo que déem a Carlos Menem
uma vitéria nas eleicoes legislativas, o que para muitos
peronistas € uma missdo impossivel.”

(17) par=ext755655-clt-96h-3: "Na sequéncia final, a
suprema crueldade de Wilder dava a Cecil B. de Mille a
oportunidade de domar, pela dltima vez, a beleza da sua
ave do paraiso enlouquecida.”

(18) par=ext1395495-pol-94a-2: O monarca jordano insistiu
para que Israel ndo cedesse aos palestinianos o controlo
da ponte Allenby sobre o rio Jordao, o que daria a Arafat a
capacidade para controlar a migragdo de palestinianos -
e de militantes islGmicos - de Jericé para a Jorddnia.”

(19) par=ext320712-pol-94a-1: "Onde € que ia arranjar
dinheiro para dar a esses homens a comida, as roupas e
o sabdio de que necessitariam?, perguntou indignado o
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general Niha, primeiro secretario da Frelimo na provincia
de Nampula/!

Quando os dois constituintes sdo pesados, uma certa
tendéncia para uma ordem V OI OD mantém-se, como ilustrado nos
exemplos seguintes, igualmente extraidos do CetemPriblico (cf. Brito
2015b, pp. 114-15):

(20) par=ext711722-soc-91h-2: “Como a versdo tinta, mas

«sem gralhas», como ironiza Augusto Deodato, a agenda
apresenta uma seleccao que visa dar a quem resida

ou venha a Lishoa a oportunidade de gerir melhor os
interesses nesta cidade.”

(21) par=ext856353-clt-96b-2: "O objectivo é dar

a professores, alunos e outros funciondrios a
possibilidade de consultarem um drbitro para resolverem
os seus diferendos pessoais ou institucionais.”

(22) par=ext1405400-nd-94b-1: "Murioz Molina manifesta uma

categorica afinidade com aqueles que ddo a Lisboad e a
Portugal a forma e o contetido da nossa peculiar identidade.”

Embora estes temas ja tenham sido objeto de pesquisa na
literatura, algumas perguntas permanecem, relacionadas com a
articulagdo entre estrutura sintética e estrutura informacional: a
ordem V OD OI corresponde a uma ordem basica em portugués? Se
essa ordem é basica, qual o mecanismo responsével pela ordem V OI
OD? Alternativamente, se a ordem basica for V OI OD, como se explica
aordem final V OD OI? E quando os constituintes sdo pesados, eles
movem-se para a direita? Ou sao basicamente gerados numa posi¢ao
mais baixa e final? E como € que tudo isto se relaciona com principios
gerais da gramatica e da estrutura informacional? A estas perguntas
procurarei dar resposta nos pontos seguintes.

CONSTRUGCOES DITRANSITIVAS EM INGLES

As construcdes ditransitivas tém sido objeto de grande
controvérsia nos estudos sintaticos, especialmente devido a
existéncia da alternéncia dativa nalgumas linguas. O inglés, por
exemplo, tem alternancia dativa, exibindo duas construgdes: a
construgao preposicional, como em (23a) e a Construgéo de Duplo
Objeto (CDO), como em (23b):

(23) (a) Mary gave a book to John.

Maria deu um livro a Jodo
‘A Maria deu um livro ao Jodo'
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(b) Mary gave John a book.
Maria deu Jodo um livro
‘A Maria deu ao Jodo um livro!

Com o verbo to give, as duas frases sdo sinénimas, porque
ambas denotam uma situacgdo de transferéncia de posse de um livro
da Maria para o Joao.

Na literatura, tem havido diferentes visoes de como relacionar
a construgdo preposicional (23a) e a CDO (23b). Uma dessas
abordagens é a transformacional, como a de Larson (1988, 2014), em
que a CDO é sintaticamente derivada da construgéo preposicional,
sendo as duas consideradas sinénimas. Ver, sobre esta problematica,
o capitulo anterior.

Nas ultimas décadas, tem sido mostrado que a alternancia
dativa em inglés obedece a varias condi¢des, 0 que questiona um
tratamento do tipo do de Larson e favorece a ideia de que nesta
lingua ha duas construgdes basicamente geradas: 1 - ha restri¢des
morfoldgicas: os verbos que tém uma raiz anglo-saxdnica, como
show, admitem a alternancia, mas os que tém uma raiz latina, como
exhibit, s6 admitem a construcdo preposicional; 2 - ha restrigdes
semanticas: Rappaport Hovav & Levin (2008) mostraram que os
verbos que admitem a alterndncia em inglés exprimem uma “caused
possession” (give); os que tém uma componente de movimento (como
send) sdo ambiguos entre um significado de posse causada (e nesse
caso admitem as duas construgdes) e de movimento e localizagéo
causadas e, nesse caso, favorecem a construcio preposicional; 3 — ha
autores que defendem que nio ha completa sinonimia entre as duas
alternativas (Oehrle 1976, Rappaport Hovav & Levin 2008, entre
outros) e que hd assimetrias de escopo e de ligagdo, razdo pela qual
0s mesmos autores consideram que ha duas estruturas sintéticas
subjacentes distintas (para uma apresentacéo de diferentes
anilises, veja-se Ormazabal & Romero 2010, Harley & Miyagawa
2016).° Como o inglés tem alternéncia dativa, exibindo uma CDO
e uma construcao preposicional, ha diferencas na estrutura
informacional das duas construgdes. Com efeito, e ndo havendo
interferéncia de elementos prosddicos, na CDO o foco informacional
é 0 SDETTema, como em (24a); na construgao preposicional o foco € o
SPREPRecipiente, como em (24b):

(24) (a) Mary gave John [Foco a book].

(b) Mary gave a book [Foco to John].

Contudo, na construgdo preposicional, o Tema pode também

pertencer ao foco informacional, como em (25), sendo marcado por
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um acento, uma énfase prosddica, ndo envolvendo forcosamente
diferengas de ordem de palavras (0s exemplos seguintes sdo dados
por Jiménez Fernandez (2009, p186), e coincidem, acreditamos, com
juizos de falantes nativos do inglés):

(25) (a) what did John give to his mother?

0 que aux Jodo dar a sua mae

‘O que é que o Jodo deu a (sua) mae?’

(b) *John gave to his mother a kiss.

Jodo deu a sua mae um beijo

(c) John gave a kiss to his mother.

Jodo deu um beijo a sua mae

‘0 Jodo deu um beijo a (sua) mae!
(26) (a) who did John give a kiss to?

quem aux Jodo dar um beijo a

‘A quem é que o Jodo deu um beijo?’

(b) *John gave to his mother a kiss.

Jodo deu a sua mae um beijo

(c) John gave a kiss to his mother.

'0 Jodo deu um beijo a (sua) mae!

Quer dizer, e citando Jiménez Fernandez (2009, p. 186), “when
the prepositional object is used in English the order of the object and
the prepositional object is fixed (..). It is the discourse/phonological
prominence that helps identify the words or cluster of words
representing the focus of a specific construction”

Por isso, a ordem V OI OD na construcdo preposicional s6 é
mesmo possivel em inglés com foco contrastivo sobre o SDET OD,
quer com uma énfase especial, como em (27), quer quando o OD é um
constituinte pesado e focalizado, como em (28):

(27) He gave to her [a REPORT], but not a letter or anything else.

(Mikami 2012)

ele deu a ela um relatério mas ndo uma carta ou algo mais
‘Ele deu-lhe UM RELATORIO, mas n3o uma carta nem outra
coisa!

(28) (a) John wants to give to Mary [a gift of inestimable value]. ”

Jo&o quer prep dar a Maria um presente de inestimavel valor
'0 Jodo quer dar a Maria um presente de inestimavel valor!
(b) ? John wants to give [a gift of inestimable value] to Mary.
Jodo quer prep dar um presente de inestimavel valor a Maria

Sumariando: em inglés a estrutura informacional nas duas
possibilidades da alternincia dativa é, em principio, bastante fixa:
na CDO o foco é sobre 0 SDETTema, na constru¢do preposicional o
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foco é sobre o SPREPRecipiente. O carater pesado dos constituintes
e a existéncia de énfase prosddica associada a um foco contrastivo
podem, no entanto, intervir na ordem de palavras, justificando a
ordem de palavras exibida em (27) e (28).

6.3 ——— CONSTRUCOES DITRANSITIVAS EM PORTUGUES

Como pudemos ver no capitulo anterior, alguns autores
argumentaram a favor de duas estruturas basicamente geradas
para as construgoes ditransitivas: simplificando muito, uma com
uma ordem V ODTema OlRecipiente € uma outra com a ordem V
OlRrecipiente ODTema (cf. Costa 2009, Morais & Lima-Salles 2010,
Brito 2014, 20154, b). ®

No entanto, Gongalves (2016), em sintonia com uma anélise
de Brito (2010), desenvolveu a ideia de que a estrutura dominante
das construgdes ditransitivas em PE pode ser aquela em que o0 OI é
projetado na posic¢ao de especificador de uma projecao verbal baixa.
Mais tarde, Hagemeijer ez al. (2019) adotam e desenvolvem esta
andlise, propondo a categoria SK (Sintagma Caso) para o OI, como
na estrutura (30), proposta que adotei no capitulo anterior e que
continuo a aceitar aqui:

(30)

S

.Sv
|
Vl
Vv SV
/\

SKRecipiente V'

/N

V  SDETTema

Sendo # um marcador de caso ndo parece problematico
o constituinte a SDET ser projetado como especificador de uma
categoria verbal baixa; o caso dativo é um trago de caso interpretéavel
e nao ativa nenhuma operagéo de concordancia (agree), por isso a
SDET nao precisa de mover-se por razdes de caso.

Em relagao ao caso acusativo, 0 OD tema tem de verificar
esse caso. Tem sido proposto que a atribuicao / verificagao de
caso acusativo envolve um movimento para especificador de uma
categoria verbal intermédia (vP), gerando a ordem nédo marcada V
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OD OL Neste artigo é esta a posi¢do assumida, embora seja crucial
admitir que o OI, quando focalizado contrastivamente, possa ser
movido para distintas posi¢des por scrambling® tal como acontece
com outros argumentos internos OBL de verbos de trés argumentos,
como pdr, como vimos em (3) e (4).

Concluindo: seguindo Brito (2010) e Gongalves (2016), 0 PE
tem uma estrutura dominante para os ditransitivos, em que o OI
é projetado como especificador de uma projegéo verbal baixa; o
movimento do OD por motivos de caso produz a ordem nao marcada
V OD OL De modo a explicar diferentes posi¢des do OI na frase
quando é focalizado contrastivamente, opera um scrambling, de modo
semelhante ao que acontece com outras classes de verbos.

SDETS PESADOS E ESTRUTURA INFORMACIONAL
Algumas abordagens prévias

Tendo apresentado este enquadramento geral, voltamos
agora a consideragao de SDETSs pesados como OD em construgdes
ditransitivas. O fenémeno comegou por ser estudado em inglés;
veja-se 0 exemplo (31) com a ordem V IO DO:

(81) John sent to his mother [the money you had wanted him

to give to us] (McCawley 1988)

Joao enviou para sua mae o dinheiro tu tinhas querido
ele prep dar a/para nés

‘0 Jodo enviou @ mae o dinheiro que tu querias que ele
nos desse!’

Ross (1969) foi um dos primeiros linguistas a notar que o
peso de um constituinte obriga a mudancas na ordem de palavras
bésica, sugerindo na altura uma operag¢do de movimento a direita.
Para Kayne (1994), no entanto, ndo hd movimentos a direita e o autor
sugere um movimento a esquerda como forma de explicar a ordem
final nas frases com constituintes pesados.

Baseados em fenémenos do italiano e do francés, Belletti &
Shlonsky (1995) assumiram que um constituinte pesado, contrariamente
a um constituinte leve, ocupa uma posi¢ao basica de argumento interno:
o fenémeno em causa é a cliticizagdo do partitivo z¢ em italiano. Os
autores comegam por mostrar que o italiano tem tal cliticizagao a
partir do argumento interno de verbos transitivos e inacusativos (mas
ndo de inergativos) (cf. Belletti & Shlonsky 1995, pp. 498-9):
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(82) (a) Ho letto molti libri.
tenho lido muitos livros
‘Li muitos livros!

(b) Ne ho letto molti.

Clpart tenho lido muitos

‘Li muitos!

(c) Ne hano arrivati molti operari.
CLpart tém chegados muitos operarios
‘Chegaram muitos operarios!

(d) Ne hano arrivati molti.

CLpart tém chegados muitos
‘Chegaram muitos!

(83) (a) Hanno lavorato molti operari.
tém trabalhado muitos operarios
‘Trabalharam muitos operarios!
(b) * Ne hano lavorato molti.
CLpart tém trabalhado muitos

Quando aplicada a construgdes ditransitivas e com um SDET
tema leve, 7¢ nao pode ser usado (ver agramaticalidade de 34b):

(84) (a) Ne ho dato / dati uno / tre a Gianni.

CLpart tenho dado / dados um / trés a Jodo.
‘Dei um / trés ao Jodo!

(b) * Ne ho dato [ dati a Gianni uno / tre.
CLpart tenho dado / dados a Jodo um / trés

Contudo, se o OD for um constituinte pesado, a cliticizacao
de ¢ é de novo possivel (35a), mostrando que as construgdes
ditransitivas com um SDET leve e com um SDET pesado diferem
na estrutura:

(85) (a) Ne ho dato / dati a Gianni uno / tre che mi avevano

considerato la settimana corsa.

ClLpart tenho dado / dados a Jodo um / trés que me tinham
atribuido a semana passada

‘Dei ao Joao um / trés que me tinham atribuido na semana
passada!

Outro argumento em favor desta diferenca é o comportamento
do advérbio solo em contexto de cliticizagao por 7e. O OD focalizado
comporta-se como um constituinte pesado, como em (35b):

(b) Ne ho dato a Gianni uno solo.
CLpart tenho dado a Jodo um s6
‘Dei ao Jodo um so!
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Também em franceés, se 0 OD é leve, a cliticizagdo do ex
partitivo é impossivel, como em (36a); mas se o OD for pesado,
a cliticizagéo de ez é de novo possivel (36b).
(86) (a) *lls en ont donné a Jean un.
Eles CLpart tém dado a Jodo um
(b) lls en ont donné a Jean un qu’‘on avait conseillé
a l'Université.
eles CLpart tém dado a Jodo um que alguém tinha
aconselhado na Universidade
‘Eles deram ao Jodo um que alguém tinha aconselhado
na Universidade!

No artigo em causa, Belletti e Shlonsky usam estes
fendmenos para argumentar a favor da ideia de que um OD pesado
ou focalizado por solo em italiano fica i situ e o SPREP sofre
scrambling sobre tal OD. Se o OD for leve, o SPREP fica no lugare é o
SDET que € deslocado. Mais tarde, Belletti mudou estes formalismos
e propds que existe uma periferia a esquerda acima de Sv que
contém posigdes para foco e tépico (Belletti 2004).°

Aceitando este quadro teérico, Jiménez Ferndndez (2009),
para o espanhol, assume que na periferia esquerda do dominio
verbal ha lugar para categorias funcionais como STOP, SFOC; de
acordo com os diferentes estatutos informacionais, o OD e o OI
mover-se-iam e ocupariam posigdes distintas (ver nesta perspetiva
Sandeman 2009 para o PB).

Quanto aos constituintes pesados, o autor considera que
sdo foco e que o constituinte leve é um topico, como descrito no
exemplo seguinte:

(87) Angela /e dio [a Juan]TOP [el dinero que me envio el aifo

pasado]FOC.

Angela Ihe deu a Jo30 o dinheiro que me enviou 0 ano
passado

‘Angela deu ao Jo3o o dinheiro que me enviou o ano
passado!

Um dos argumentos a favor desta proposta é o comportamento
de advérbios baixos, como ez secreto, que o autor analisa como
ocupando a posicao de especificador de uma categoria funcional
baixa. De facto, a melhor resposta a uma pergunta como (38a), em
espanhol, é (38b) (oc. cit, p. 194):

(38) (a)¢ A quién le dio Angela el dinero?

A quem lhe deu Angela o dinheiro?
‘A quem deu a Angela o dinheiro?’
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(b) Angela le dio [el dinero] [a papéa] en secreto.
Angela lhe deu o dinheiro a papd em segredo
‘Angela deu o dinheiro ao papa em segredo!
Se en secrero pertencer a pergunta e for um tépico, como em (39):
(39) ¢ A quien le dio Angela el dinero en secreto?
A quem lhe deu Angela o dinheiro em segredo?
‘A quem deu a Angela o dinheiro em segredo?’
a sua posi¢ao final seria marginal, como em (40), porque estaria a
ocupar uma posic¢ao a seguir ao foco informacional da frase, o OI
(Jiménez Ferndndez 2009, p. 194).
(40) ?? Angela le dio [el difiero] [a papa] en secreto.
Angela deu o dinheiro a papa em segredo

Mas se tivermos um OD pesado, a situacdo é diferente e 0
advérbio poderia ocupar diferentes posi¢des, sendo uma delas a
indicada em (41), mostrando que o OD pesado se move, segundo
Jiménez Ferndndez, para uma posi¢éo intermédia:

(41) Angela le devolvié [a Juan] [el diiero que me envié el afio

passado] en secreto.

Angela Ihe devolveu a Jodo o dinheiro que me enviou no
ano passado em segredo

‘A Angela devolveu ao Jodo o dinheiro que me enviou no
ano passado em segredo!

Tudo isto parece justificar a proposta de Jiménez Fernandez
segundo a qual na chamada CDO em Espanhol (com o clitico
expresso, cf. Demonte 1995), 0 OD e 0 OI se movem para uma
periferia baixa do SV para valorar tracgos discursivos.

Em PE o comportamento dos advérbios baixos néo é
exatamente como em espanhol, pois podem ocupar diferentes
posicdes (como em 42), algumas delas marcadas com énfase (Costa
1998, cap. 1):

(42) (a) O Joao deu a Maria o dinheiro que herdou da avé em

segredo.

(b) O Jodo deu, em segredo, a Maria o dinheiro que herdou
da avé.

(c) 0 Jodo deu a Maria, em segredo, o dinheiro que herdou
da avé.

Por isso, a posicdo ocupada pelos advérbios baixos ndo
parece constituir um argumento forte para decidir quais as
posig¢des ocupadas pelo OD e pelo OI, mesmo quando o OD é um
constituinte pesado.
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6.4.2 — Uma proposta sobre OD pesados: uma cdpia baixa soletrada?

Como dissemos antes, vamos partir da hipdtese de que as
construgdes ditransitivas obedecem a uma estrutura basica como a
descrita em (30), aqui numerada como (43):

(43)

SKRecipiente V'

/N

V  SDETTema

Conforme a natureza lexical do verbo, o constituinte com a
func@o de OD pode ser uma oragéo (selecionada, por exemplo, pelo
verbo dizer) ou pode ser um SDET. Se for uma ora¢do, um SCOMP,
tal orag@o néo precisa de caso e por isso nao vai mover-se, gerando a
ordem V OI ODScomp.

Mas se for um SDET, tal constituinte precisa de verificar o
caso acusativo e por isso move-se para uma posicao de especificador
de uma categoria verbal alta, acima do O], gerando a ordem V OD OL.
No entanto, tal movimento geraria uma ordem V OD O], o que ndo
corresponde aos dados quando o OD é pesado.

Sendo um SDET pesado (constituido por SDET e
modificadores, uma coordenagéo de SDETs ou uma relativa livre)

o que os dados anteriores nos mostram € que vamos encontrar tal
SDET na ordem V OI OD; contudo, o problema do acesso ao caso
acusativo coloca-se de novo.

Seguirei entdo uma proposta de MacDonald (2013) e
principalmente de Mikami (2012), baseados em Boskovic & Nunes
(2007), no sentido em que pode haver soletragdo de c6pia baixa
numa operacédo de movimento. Mikami (2012) desenvolve uma
anilise detalhada dos constituintes SDETS pesados: uma cépia baixa
pode ser pronunciada em inglés se uma interpretagdo marcada for
necessaria para as interfaces Forma Légica (FL) e Forma Fonoldgica
(FF); quer dizer, uma c6pia baixa é soletrada em FF se for um
constituinte SX focalizado.

Eestaa proposta que adotarei: numa construgdo ditransitiva

“normal”, o SDET OD move-se para especificador de uma categoria
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verbal Sv em ordem a verificar o seu caso acusativo e a sua cdpia
baixa é ndo soletrada, como é tipicamente proposto na visdo de
movimento por cdpia. Contudo, se o constituinte em causa for
pesado e focalizado, é a sua cépia baixa que é soletrada. A soletragido
de um constituinte é, portanto, dependente do seu peso fonoldgico e
sintético (como sugerido por Boskovic & Nunes 2007).

Antes de terminar, um problema deve ainda ser discutido.

Cardoso (2010), um extenso trabalho sobre extraposigéo
de relativas em varias fases do portugués, desenvolvendo Costa
(1998), assume que hé duas construg¢des ditransitivas basicas em
portugués; numa delas, quando o OD é uma expressdo nominal que
contém uma oragdo relativa, tal SDET é gerado numa posic¢ao baixa,
como acontece em (44), e de acordo com a hipétese desenvolvida no
presente capitulo:

(44) Dei a Maria um livro que foi escrito por mim.

Acontece que pode ocorrer uma “extraposi¢ao” de relativa,
gerando o exemplo (45), em que o antecedente da relativa e a prépria
relativa surgem separados:

(45) Dei um livro a Maria que foi escrito por mim.

Cardoso propde entéo que em (45) o constituinte um livro sofre
um movimento por scrambling curto, deslocando-se ou por adjuncao a
Sv ou a SV. Quer dizer, ndo haveria extraposi¢do da relativa, mas em
alternativa um movimento do chamado “antecedente”, deixando a
relativa 7 situ e resultando numa estratégia de focalizacao.

Concordo com Cardoso em que ndo ha extraposicdo da relativa
e que, em muitos dos enunciados que propde, sdo razoes discursivas a
justificar a separagdo entre antecedente e relativa, como em exemplos
da autora, retomados por Martins & Costa (2016: 393):

(46) Poucas criangas conhego que nao gostam de chocolate.

(47) Uma estranha doenca lhe diagnosticaram que Ihe retirou

toda a alegria.

No entanto, em exemplos como (45) néo parece haver razdes
discursivas a justificar a distAncia entre antecedente e relativa. Por
isso, em (45), talvez possamos manter que, em vez de ser todo o
SDET OD que sobe para verificar o caso acusativo, apenas sobe a
parte nominal e a oragao relativa é deixada # situ, sendo soletrada e
focalizada nessa posicao.

Sumariando: um constituinte OD SDET pesado é projetado
na posigao de complemento de uma projec¢ao verbal baixa; em
ordem a verificar o caso acusativo, o SDET sobe para especificador
de Sv, mas, sendo tal constituinte pesado e focalizado, é a cpia
baixa que é soletrada.
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Repare-se que a proposta acima apresentada se enquadra
numa dada relacao entre sintaxe e estrutura informacional. Tem
havido na literatura diferentes propostas sobre esta relagdo. Um
tipo de abordagem codifica o foco e outras nogdes discursivas como
primitivos sintaticos, instanciados como tragos, como em Horvath
(1986), ou como categorias funcionais, como em Rizzi (2004) ou
em Belletti (2004), como mostrado anteriormente. Pelo contrario,
Costa (1998, 2009) considera que uma nogéo como foco e outras
nogdes discursivas ndo sdo codificadas na sintaxe como categorias
funcionais. A componente sintética é “cega” relativamente a esse tipo
de informac@o discursiva e 0 seu papel € gerar estruturas que possam
ser filtradas na interface com a componente fonolégica (cf. também
Reinhart 1995, Costa & Kula 2008, Costa & Figueiredo Silva 2006).

Através da andlise proposta neste texto, pensamos ter
mostrado que a nogao de foco justifica uma importante interface
sintaxe-fonologia, ndo devendo o foco ser encarado nem como um
trago nem como uma categoria funcional sintatica.'*

CONCLUSOES

Em Portugués Europeu, a ordem ndo marcada dos argumentos
internos de verbos de trés argumentos, os que selecionam um
OBL e os que selecionam um objeto OL é VOD OBL e V OD O],
respetivamente. Por scrambling ndo sé um OBL como um OI pode
ocupar diferentes posicOes na frase, mostrando que a estrutura
informacional contribui para a reordenacao dos constituintes,
criando ordens marcadas do ponto de vista discursivo.

No que diz respeito as construgdes ditransitivas, o inglés
tem alternancia dativa, exibindo uma CDO e uma construcao
preposicional. Nesta lingua, a estrutura informacional nas duas
possibilidades da alternancia dativa é, em principio, bastante fixa:
na CDO o foco é sobre 0 SDETTema, na construgdo preposicional
o foco é sobre 0 SPREPRecipiente. NO entanto, o carater pesado dos
constituintes e a existéncia de énfase prosddica associada a um foco
contrastivo podem intervir na ordem de palavras.

As linguas roménicas e o portugués, em particular, ndo tém
alternancia dativa, pelo menos do tipo do inglés, pois o OI é ou
exXpresso por pronomes ou expresso por uma preposicao especial,
a. Foi proposto, desenvolvendo Brito (2010) e Gongalves (2016), que
o OI é projetado como especificador de uma categoria verbal baixa
(ver a este propésito o capitulo anterior). Com o movimento do
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SDET para especificador da categoria Sv para verificagdo de caso
acusativo, é gerada a ordem ndo marcada V OD OL Contudo, um OD
pesado ocupa a posi¢do final; mesmo quando os dois constituintes
sdo pesados, uma certa tendéncia de posicdo final do OD mantém-se,
COmMo uma procura num co7pus escrito permitiu confirmar.

Fizemos a proposta de que um constituinte pesado e
focalizado, neste caso um OD pesado, quando € categorialmente um
SDET, se move da mesma forma para obter caso acusativo, mas o que

é soletrado € a sua cOpia baixa.

Vimos também que, quanto maior o peso do OD, maior a
tendéncia para que este constituinte ocorra no final da frase. E
quanto mais longo o OD, mais provavel é que introduza informagao
ndo pressuposta e seja, assim, foco. Uma tal proposta sugere uma
analise 7 situ para o foco informacional e relaciona-se com uma
explicagdo baseada na interface sintaxe-fonologia, ndo categorias ou
tragos especialmente dedicados a estrutura informacional.

O capitulo corresponde a Brito
(2022d) com alguns cortes para evitar
repeticdes relativamente ao capitulo
anterior. Agradeco a Joana Teixeira a
leitura critica de uma primeira versao
deste texto.

Sobre foco contrastivo escrevem
Martins & Costa (2016 p. 384): “0s
focos contrastivos introduzem um
valor de oposigao relativamente a uma
assergao, pressuposicao ou expetativa,
explicita ou implicitamente presentes
no dominio discursivo. A propriedade
central de um foco contrastivo é

a de adicionar ao valor denotativo
bésico da frase a expressao da atitude
(discordante) do falante relativamente
a0 que sabe ou supde serem as
expectativas ou convic¢des do ouvinte”
Samek-Lodovici, V. (2015, cap. 1), para o
Italiano, argumenta a favor de trés tipos
de foco contrastivo: (i) foco corretivo,
em que a focalizag@o se destina a
corrigir uma proposicéo previamente
mencionada; (ii) foco exaustivo, em
que o foco identifica o referente num
conjunto de alternativas evocadas
para as quais a proposi¢ao emitida

se verifica; (iii) foco paralelo, em que

o foco assinala uma componente
contrastiva num conjunto paralelo de
expressoes que partilham um conjunto
idéntico de alternativas.

Com letras maiudsculas assinalarei a
énfase / destaque (‘stress’) sobre um
constituinte.

Em todo o capitulo apenas trataremos
de respostas redundantes, com a forma
de frase. Na realidade, a resposta mais
imediata é apenas constituida pelo
valor da variavel da interrogativa, um
SDET ou um SPREP, conforme o caso.

De acordo com certos falantes por mim
consultados (11b) é uma frase mais
aceitavel do que as correspondentes
com verbos ditransitivos, mesmo com
um OD pesado. A aceitabilidade destas
construgdes parece assim relacionar-
se com duas ordens de razdes: (i) a
natureza do OD (SDET / SCOMP) e

(ii) a sintaxe das construgdes com
complementos preposicionais versus

a das construgdes ditransitivas.

Em relagdo a (i): um SCOMP surge



PARTE | — SOBRE ALGUMAS SUBCLASSES DE VERBOS E ESTRUTURA DE FRASE

preferencialmente em posi¢éo final,
enquanto a posi¢do de um SDET
pesado depende da sua estrutura
interna. Em relagdo a (ii): embora ndo
va explorar esta questdo, com verbos
de trés argumentos como pdr, cortar,
etc. o segundo argumento interno é

um SPREP ocupando uma posicdo de
complemento de uma projegéo verbal
baixa, enquanto, como vamos ver nas
partes 3 e 4 deste capitulo, os verbos
ditransitivos projetam o seu Ol na
posicao de especificador da projegao
verbal baixa. Repare-se que para Duarte
(20034, pp. 287, 290) todo 0 OD pesado
ocupa a posi¢do final: a autora d4, como
exemplos de ordem V OI OD pesado,
frases com dizer, que seleciona SCOMP,
mas também com comprar, contar,

que selecionam OI e ODSDET, e levar,

guardar, que selecionam OBL e ODSDET.

Entre as propostas que argumentam
a favor da proje¢@o de estruturas
sintaticas distintas, h4 algumas que
propdem estruturas distintas mas
simétricas (Harley 2002, Pesetzky
1995); outras propdem estruturas
assimétricas (Anagnostopoulou
2003, MacDonald 2013), geralmente
propondo para a CDO um né Aplicativo,
sobretudo baseados em diferengas de
escopo de quantificadores e restrigdes
sobre a anafora.

Quando surgir z0 antes de V no
infinitivo, nas glosas marcarei
com ‘prep para nao confundir com
o to das construgdes ditransitivas
preposicionais.

Anagnastopoulou (2003) propds

que as linguas com cliticos e com
marcacdo clara de caso tém uma

ordem de palavras mais livre, tendo
duas construcdes, uma equivalente a
CDO e uma construgéo preposicional.
Demonte (1995), para o espanhol, propds
que a construcdo com clitico apresenta
restri¢des sobre ligacdo e escopo

muito semelhantes & CDO. Pineda
(2014) criticou a anélise de Demonte,
defendendo que o espanhol s6 tem uma
construgdo ditransitiva, a CDO, com nd
aplicativo. Para o portugués ver Costa

10

11

(2009), Torres Morais & Lima-Salles
(2010), Brito (2014, 20153, b), e discussdo
em Gongalves (2016).

Scrambling é um termo geral para o
processo que deriva uma ordem néao
candnica em linguas com uma ordem
de palavras livre ou relativamente livre.
HA muita discuss@o acerca da natureza
formal do scrambling, com linguistas
que propdem que é um movimento A
(explicado por Caso), outros propondo
que é um movimento A barra (adjuncéo
a XP, posi¢do que aqui se adota). Ver:
https:;/ocwmit.edu/courses/linguistics-
and-philosophy/24-952-advanced-
syntax-spring-2007/lecture-notes/
scrambling.pdf.

Um dos argumentos de Belletti (2004) é
a posi¢do do sujeito em italiano quando
este é o foco informacional, tipicamente
pés-verbal, como em (ib): (i) () Chi &
partito / chi ha parlato? (b) E’ partito /
ha parlato Gianni. () #Gianni & partito
/ ha parlato. No entanto, se o sujeito
adquirir uma interpretagdo contrastiva
/ corretiva, ocupa uma posicao inicial,
marcada com uma énfase especial,
como em (d): (d) (¥) GIANNI & partito

/ ha parlato. Igualmente um OD pré-
verbal é adequado face a uma pergunta
com foco contrastivo sobre o objeto: (¢)
Che cosa hai letto? (f) (*) Il LIBRO ho
letto (non il giornale).

A autora assume que estes dados
revelam um paralelismo entre a
periferia de SV, interna 4 orago, e a
periferia de SCOMP, externa a oracao,
propondo entao posi¢des de STop e
SFoc na periferia esquerda de Sv.

Esta concegdo é proposta por Jodo
Costa em varios dos seus trabalhos.
Um dos fenémenos que leva Costa
(1998, 2009) e Costa & Figueiredo

Silva (2006) a rejeitar uma ideia de
configuracionalidade na relagdo sintaxe
/ discurso é a inversdo de sujeito em
portugués. Costa (1998) assume que

a ideia de movimento para um foco

a esquerda é inadequada para o PE,
justificando-se um foco informacional
in situ, responsavel, com verbos
inergativos, pelo padrdo VS, como em
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(ib) e, com os verbos transitivos, pelo
padréo VOS, como em (iib) e VSO, como
em (iiib):
@) (2) Quem trabalhou?

(b) Trabalhou o JoaoSU.
(i) (2) Quem comeu a sopa?

(b) Comeu a sopaQD o PauloSU.
(iii) () Ninguém viu nada.

(b) Viu o PauloSU a MariaQD.
O PB tem também a possibilidade de
ter o sujeito focalizado em primeira
posicéo (Costa & Kula 2008, p. 7), como
ilustrado em (ivc) para responder a
(iv): (iv)(2) Quem comeu o bolo? (b)

Comeu o Joao; (¢) O JOAO comeu. Os
autores consideram ainda que tal esta
certamente relacionado com o facto
de o PB se estar a tornar uma lingua
de sujeito nulo parcial com uma perda
geral de “inversdo de sujeito” (Costa &
Kula 2008). Por todas estas razdes, 0s
autores consideram que os fenémenos
entoacionais associados a ordem de
palavras e as posi¢des de sujeito, em
particular, mostram que o foco é uma
categoria fonoldgica que é livremente
atribuida, desenvolvendo Frota (2000).
Sobre o PB ver o capitulo 21.



PARTE Il

ESTRUTURA
DOS SINTAGMAS
NOMINAIS

CONSIDERAGCOES INTRODUTORIAS II

A visdo tradicional das expressdes nominais (geralmente
designadas Sintagma Nominal, SN) repousa na ideia de que
o nome € o seu centro, o seu nucleo, a que se podem associar
determinantes, complementos do N e modificadores, como
adjetivos ou oragdes relativas.

Esta visdo cléssica foi abalada por Abney (1987), em que o
autor esboca a chamada hip6tese SDET (Sintagma Determinante),
a DP Hypothesis, mais tarde desenvolvida por Cinque (1994) e
Longobardi (1994), entre muitos outros. Tal hipétese consiste
em fazer do Determinante o ou um dos nudcleos funcionais das
expressOes nominais referenciais, concebendo, portanto, o SDET
como uma estrutura com varias camadas funcionais para além da
camada lexical constituida pelo N e pelos seus argumentos, se 0s
tiver. Neste livro esta hipdtese € adotada e, por essa razdo, designarei
as expressdes nominais referenciais como SDET.

Além disso, Ritter (1990, 1991) propds que, para além de
SDET, poderia existir SNUM (Sintagma Nimero) e outros autores
propuserem para algumas linguas SCONC (Sintagma Concordéncia).

Atualmente, esta visao tem sido discutida, sobretudo a partir
da percecdo de que ha variedades do portugués e de outras linguas
flexionais em que a concordancia de nimero pode ser parcial, como em
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0s mening, no PB oral. De facto, em os menino a categoria SNUM pode
ndo ser justificada, pensando-se entdo que a operac¢do de concordancia
de nimero poderd resultar de operagdes pds-sintaticas (entre a sintaxe
e a fonologia). Ver a este propésito o capitulo 15 deste livro.

Uma dimensdo importante do SN é a sintaxe da
quantificacdo e da determinacdo. Haverd uma posi¢do para os
quantificadores, para além da posicio dos determinantes? E como
emergiram os determinantes nas linguas romanicas e germéanicas
modernas? E o artigo definido terd sempre o valor de exprimir uma
descri¢do definida?

Outro aspeto fundamental nos SNs é a natureza lexical dos
nomes e a sua capacidade de selecionarem ou ndo argumentos.
Poderao todos os Ns ter essa capacidade de selecao? E como se
realizam os argumentos nominais? Sera que os adjetivos relacionais
podem constituir argumentos dos Nomes? Como se explicam
diferentes padrdes de ordem de palavras no SN, sobretudo os
que se relacionam com os adjetivos relacionais? E os possessivos
pré-nominais terdo todos a mesma natureza?

A estas perguntas tém sido dadas respostas muito
interessantes nos ultimos anos: em Portugal destaco, entre muitas
outras publicagdes, a tese de Miguel (2004) e muitos outros
trabalhos da autora e o artigo conjunto que escrevi com Ruth Lopes
(Brito & Lopes 2016).

Durante alguns anos pesquisei nesta area e escrevi varios
textos sobre as tematicas referidas. Os capitulos que se seguem
exploram algumas destas questdes numa perspetiva comparada.

O capitulo 7 trata de alguns aspetos da sintaxe do SN em
portugués e em francés, com especial énfase para os determinantes
e os quantificadores.

O capitulo 8 estuda alguns aspetos da ordem de palavras no
SN em portugués e em inglés, tendo como principal objeto de estudo
os Nomes deverbais com dois argumentos, em que os adjetivos
relacionais de nacionalidade e o sintagma de por (0 by-phrase)
representam o Agente.

O capitulo 9 analisa a posi¢do dos possessivos em portugués
e noutras linguas, focando em particular as condi¢bes sobre a
variacdo dos possessivos em posi¢cdo pré-nominal.

Seguem-se duas recensoes que elaborei a dois livros
importantes sobre a sintaxe das expressoes nominais e que
procuram responder a algumas das perguntas acima formuladas.
Sleemam & Perridon (2011) trata da mudanga e da variagdo da
estrutura dos sintagmas nominais em linguas roménicas e
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germanicas. Giusti (2015), por sua vez, constitui uma proposta muito
inovadora sobre a natureza dos artigos definidos: ao contrario da
visdo de Frege e Russell sobre a relagao entre artigos definidos e
descricdo definida, a autora, partindo de muitas linguas, vé nos
artigos definidos a realizacgao de tragos da morfologia flexional dos
nomes. Pelo interesse das tematicas discutidas e pela diversidade
das linguas estudadas pelos autores decidiu-se a inclusdo das duas
recensoOes neste livro.
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ASPETOS DA SINTAXE DO SN EM PORTUGUES
E EM FRANCES*

O capitulo analisa alguns aspetos da estrutura das
expressdes nominais em portugués e em francés. Depois de uma
breve apresentagdo dos aspetos comuns as duas linguas (7.1) e das
principais diferengas nas construgdes quantificacionais (7.2)), esboga-
se uma andlise sintatica no quadro da hip6tese SDET de Abney
(1987) (73), comparam-se brevemente os nomes simples do portugués
com o uso de artigos partitivos em francés (7.4.) e no final compara-
se a posi¢do de certos adjetivos nas duas linguas (75.).

INTRODUCAO

A estrutura sintética da categoria tradicionalmente Sintagma
Nominal (SN) nas linguas roménicas em geral e em portugués e
francés em particular é muito semelhante. As propriedades comuns
do SN nessas duas linguas sdo as seguintes:

(i) A presenca de um ndcleo nominal, o Nome (N) que define a
natureza do sintagma:

(1) olivro, lelivre

(ii) A presenca de determinantes (DET) e de quantificadores

(Q) de naturezas diferentes na posi¢ao pré-nominal, de que

trataremos neste capitulo.

(iii) A possibilidade de presenca de complementos de N

em posi¢ao pés-nominal, muitas vezes introduzida

pela PREP de:

(2) (a)olivro de linguistica, le livre de linguistique

(b) o filho da Maria, le fils de Marie
(iv) A presenca de modificadores; no que diz respeito as oragdes
relativas, elas ocupam em ambas as linguas a posi¢édo pds-
nominal:

(8) olivro que comprei, le livre que jai acheté

As duas linguas tém em comum duas posi¢des disponiveis
para adjetivos (ADJs): a posi¢do pré-nominal e a posi¢do pés-nominal:

(4) (a)uma mulher bonita / uma bonita mulher

(b) une femme jolie / une jolie femme
(v) Finalmente, em ambas as linguas, ha concordéncia entre DET,

N e ADJ em género e numero, de acordo com as caracteristicas

do N; em francés, porém, as marcas de niumero atribuidas
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7.2

7.2.1

a Ns e ADJs tém apenas uma presenca grafica e, na maioria

das vezes, ndo tém correspondéncia fonética; além disso, a

concordancia de género é menos expressiva em francés do que

em portugués:

(5) (a)as criancas bonitas [e[krjgsezbunite]]

(b) les enfants jolies [lezdfdzoli:]

As duas linguas apresentam, contudo, algumas diferengas
quanto a sintaxe dos determinantes e dos quantificadores; menos
frequentemente, apresentam diferencas no que diz respeito a posi¢édo
dos ADJs. Sao precisamente esses dois aspetos — as construgdes
quantitativas e alguns casos de adjetivagdo em portugués e francés —
que serdo o objeto da andlise neste capitulo.

AS CONSTRUCOES QUANTITATIVAS NAS DUAS LINGUAS

Se o sistema de expressdes que expressam a quantidade é
muito semelhante em portugués e em francés, existem, no entanto,
diferencas entre as duas linguas.

Formas fortes / formas fracas?

Uma das propriedades que caracteriza o francés é a existéncia
de formas fortes “pronominais” dos Qs, ndo seguidas de N, como as
apresentadas em (6):

(8) quelqu'un, quelgu’une, quelques uns, quelques unes

chacun, chacune
I'un, 'une, les uns, les unes

Em portugués, este tipo de formas ndo existe. E é possivel
usar Qs isolados (por elipse nominal) em contextos onde, em francés,
apenas as formas fortes sdo gramaticais:

(7) (a)Chegaram alguns.

(b) * Quelques sont arrivés.
(c) Quelques uns sont arrivés.

Essa diferenca ndo é exclusiva de Qs, pois um fenémeno
paralelo ocorre com Ds demonstrativos e possesivos:

(8) (a)ces livres et ceux-13, mes livres et les tiens

(b) estes livros e aqueles, os meus livros e os teus

Em relag@o aos artigos definidos, as duas linguas
comportam-se da mesma maneira: estes nao podem aparecer
isoladamente, pela sua natureza de cliticos fonolégicos.
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Distribuicado, uso anaférico e deslocamento
em expressoes quantitativas

Do ponto de vista sintatico, as expressdes quantitativas nas
duas linguas sdo caracterizadas pelas seguintes propriedades:

(i) Em francés, o indefinido un, une e des, o Q existencial quelque, s
e os numerais ndao podem surgir em coocorréncia e ocorrem
sempre em distribuicdo complementar, o que é ilustrado em
(9a) e (9b):

(9) (a)*descing livres, * quelques cing livres

(b) des livres, cing livres, quelques livres

Em portugués, pode combinar-se indefinidos e numerais;

nesse caso, o indefinido exprime uma quantidade aproximada:
(c) Li af uns / alguns cinco livros durante as férias.

(i) Em francés os indefinidos e os numerais s6 sdo compativeis
com Nomes contaveis:

(10) Jaiacheté un livre [ des livres / cing livres /

* J'ai acheté une eau.

Em portugués a situagdo é diferente: um N massivo ou
ndo contavel como dgua pode ser recategorizado como contavel,
exprimindo uma certa quantidade de matéria designada pelo N e
assim o indefinido ou o numeral podem ser usados (cf. Lopes 1980)

(11) (a) Queria uma agua.

(b) Queria umas aguas.
(c) Queria duas aguas.

Para exprimir uma porcéo indeterminada de uma substancia,
o portugués usa o Q zero (Q 0), enquanto o francés usa o chamado
artigo partitivo:

(12) (a) Comprei pédo [ dgua [ livros.

(b) J'ai acheté du pain [ de I'eau / des livres.

(iii) Em portugués, indefinidos, numerais e Qs em geral podem
ser usados anaforicamente; por outras palavras, podem ser
usados isoladamente, seguidos por uma categoria nominal
vazia, cujo contetido pode ser recuperado pelo contexto:

(13) (a) Compraste livros?

(b) Comprei uns / alguns / trés.

Em francés, o singular indefinido, mas néo o plural indefinido
(veja-se (140)), e 0s numerais podem permanecer na sua posigao
subjacente, quando o complemento € cliticizado através do clitico
partitivo en:

(14) (a) Avez-vous acheté des livres?

tendes-vés comprado uns livros
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7.2.3

‘(Vocés) comparam livros?’
(b) Oui, j'en ai acheté un / trois.
sim, eu Clpart tenho comprado um / trés
‘'Sim, comprei um / trés!
(c)* Oui, j'en ai acheté des.
sim, eu Clpart tenho comprado uns
(d) Oui, j'en ai achetés.
sim, eu Clpart tenho compradoPL
‘Sim, comprei.’
Esse comportamento diferente do plural indefinido e dos
numerais é confirmado pela constru¢do chamada “deslocamento
a direita”, através da qual a sequéncia de+N fica separada do Q ou
do NUM e que é dificilmente traduzivel para portugués:
(15) (a) J'en ai deux, de livres.
eu Clpart tenho dois, de livros
(b) J'en ai plusieurs, de livres.
eu Clpart tenho varios, de livros
(c) * J'en ai des, de livres.
eu Clpart tenho uns, de livros
(iv) Em portugués, existem varias combinagdes possiveis de DETs
e de Qs: Artigos Definidos / Demonstrativos / o Q existencial
(em distribuicdo complementar) + Qs discretos (designagdo de
Oscar Lopes para os numerais e Qs como muitos, virios, diversos,
etc) sujeito a restrigdes semanticas:
(18) (a) os oito livros que compraste
(b) aqueles varios livros que compraste
Em francés varias combinagdes sdo também possiveis (cf. em
particular Wilmet 1983, cap. III):
(17) (a) les huit livres que tu as achetés
(b) ces différents livres que tu as achetés.

Para uma descricdo no quadro da analise SDET

No quadro da Teoria X-Barra (Chomsky 1970), Milner
(1978, pp. 29-48) propds uma estrutura sintitica comum para
expressOes nominais quantificadas em francés. E para dar conta
da distribui¢do complementar entre indefinidos, numerais e outras
expressbes quantitativas, o autor propds o constituinte Quantidade,
constituinte que poderia ser expresso de diferentes maneiras, como
se descreve em (18):
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(18)
SN
/\
Quantidade N’
un |
numerais | (de) (le) N
QO
outros Qs

Para explicar, a partir dessa estrutura sintatica comum,
as diferentes formas das expressoes quantitativas, Milner fez as
seguintes propostas: (i) a PREP d, prevista na estrutura sintatica
(18) é conservada em formas ditas compostas dos Qs (beaucoup de,
assez de, bien des); ela é conservada na construgdo de deslocamento
a direta e suprimida em todos os outros casos (sobre a presenga
de /e ver abaixo); (ii) nas construgdes anaféricas (nas respostas a
uma pergunta e no deslocamento a direita) des é retomado por 0 ou
ndo pode ser retomado; dai, segundo Milner, a agramaticalidade
das frases (14¢) e (15¢); os numerais e o singular indefinido podem
ser retomados na resposta (veja-se os exemplos (14b), (15a) e (15b))
(Milner 1978, p. 29).

Como estamos a ver, a analise de Milner explica a distribuicdo
complementar dos indefinidos des, dos numerais e de outros Qs;
e também d4 conta das construgdes de deslocamento a direita, em
geral. No entanto, a sua andlise ndo explica a impossibilidade de
deslocamento a direita com 0 Q 0, como em (19a):

(19) (a) * J'en ai acheté O, de livres.

eu Clpart tenho comprado, de livros

De facto, este exemplo deveria ser bom porque a estrutura
proposta por Milner prevé um Q o em circunstancias paralelas a
outros Qs (cf. Valois 1991, pp. 208-9).

Segundo Valois, a andlise também n&o explica a razdo pela
qual a extrag@o com des /ivres é boa:

(b) J'en ai acheté, des livres!

No que diz respeito ao fendmeno descrito em (19b), creio
que a critica de Valois néo se justifica. De facto, como o préprio
Milner afirma, exemplos desse tipo nado representam um verdadeiro
deslocamento a direita porque o deslocamento move a parte de + N e
s6 ocorre quando a posicdo das expressoes quantitativas é fornecida
por um Q realizado lexicalmente, o que ndo é o caso no exemplo (19b)
(Milner 1978, p. 144). Em (19b) h4, de facto, deslocamento de um SN
completo, como noutros contextos possiveis.
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Os limites da analise de Milner constituem, afinal, os limites
dos primeiros desenvolvimentos da Teoria X-Barra ao procurar
dar conta da complexidade da estrutura do SN; em particular, a
dificuldade em explicar certas combinagoes de DETs e de Qs.
Apresentarei, portanto, uma abordagem que parece mais
adequada do que a adotada por Milner para o estudo das expressoes
nominais: a “hipétese SDET” (de Abney 1987). Partirei da proposta
de Abney segundo a qual a categoria classicamente denominada
“SN”, ou seja, a categoria que corresponde a uma expressdo nominal
dotada de referéncia, é a projecdo maxima de uma categoria funcional
DET. Nesta perspetiva, € a categoria DET e ndo o N que é o nicleo da
projecéo Sintagma Determinante (SDET); e € o DET que seleciona
(funcionalmente) a parte nominal chamada “SN”. O SDET ¢, entdo, a
projecao sintitica maxima do DET no sentido usual da Teoria X-Barra,
€, 20 mesmo tempo, a projecdo semantica e alargada de N:
(20)
SDET

DET'

N

DET SN
|
N/

N

Coloca-se entao a questao de saber se esta estrutura
capta a sintaxe das expressoes definidas e das expressoes
quantitativas nas duas linguas. Varios fenémenos mostram que
h4 uma distin¢io entre expressdes determinadas e expressoes
quantificadas. Um desses fendmenos diz respeito as condi¢des
que regulam a possibilidade que determinadas expressdes tém
de ocupar posic¢des nas periferias esquerda e direita da frase,
condicoes que sdo diferentes para as expressdes determinadas e
para as expressoes quantificadas. Os exemplos a seguir ilustram,
para o francés, essa diferenca de comportamento em relagao ao
deslocamento a direita, como ja tinhamos visto a propésito de (19),
aqui renumerado como (21):

(21) (a)Jen ai acheté, des livres!

eu Clpart tenho comprado, uns livros
(b) * J'en ai achet§, tous les livres.
eu Clpart tenho comprado, todos os livros
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(c) * J'en ai acheté, quelques livres.
eu Clpart tenho comprado, alguns livros

Quer dizer, des livres pode ser movido a direita, ndo zous les livves,
quelques livres. No que diz respeito ao deslocamento a esquerda, a
diferenca de gramaticalidade é também visivel, quer com o clitico ez
quer com os cliticos pronominais (exemplos (22)):

(22) (a)Des livres, j'en ai.

uns livros, eu Clpart tenho

‘Livros, tenho (alguns)!

(b) * Deux livres, j'en ai [ je les ai.

dois livros, eu Clpart tenho / eu os tenho

(c) * Tous les livres, j'en ai achetés [ je les ai achetés.
todos os livros, eu Clpart tenho compradoPL / eu os
tenho compradoPL

Em portugués os dados sdo um pouco diferentes pela
auséncia do clitico ¢z, mas os exemplos seguintes mostram que
as expressoes determinadas podem ocorrer na construgao de

“deslocagao a esquerda clitica” (23d), contrariamente as expressdes
quantificadas (23a, b, ¢) (cf. Duarte 1987, cap. 2, Cinque 1990, cap. 2):
(28) (a) * Livros, eu tenho-os.
(b) * Cinco livros, eu tenho-os.
(c) * Todos os livros, eu tenho-os.
(d) Esses livros, eu tenho-os.

Dadas estas diferencas, poder-se-ia propor duas categorias
funcionais distintas: a categoria Sintagma Determinante (SDET),
projecdo maxima de DET, e a categoria Sintagma Quantificador (SQ),
projecdo maxima de Q. No entanto, tirando o comportamento do Q
universal em portugués e em francés (cf. zodos os +N, tous les +N), em
muitos contextos DETs e Qs tém um comportamento distribucional
préximo, como evidenciado em (24):®

(24) (a) Alguns chegaram.

(b) Quelques uns sont arrivés.
(c) Aqueles chegaram.
(d) Ceux-la sont arrivés.

Pode, portanto, admitir-se que certos Qs e os DETs ocupam a
mesma posicdo: no quadro da hip6tese SDET, essa posi¢do é o nicleo
DET. E pode-se-ia explicar o cariter quantitativo e ndo quantitativo
de toda a categoria da seguinte maneira: se DET for ocupado por um
artigo definido ou um demonstrativo é marcado pelo trago [-quant] e
nenhum mecanismo adicional é necessério: a proje¢do maxima é um
SDET (ver diagrama (20)).
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Se DET for ocupado por um Q (Qs existenciais, numerais),
ou seja, por uma categoria com o trago inerente [+quant], este trago
pode marcar por percolagdo toda a projecdo maxima e a categoria
torna-se equivalente a SQ, como descrito, simplificadamente, em (25):
(25)
SDET [+quant] (= SQ)
DET' [+quant]
DET [+quant] SN
Nl

N

Como veremos a seguir e também no capitulo seguinte, ha
razdes para pensar que hi uma categoria intermédia entre SDET
e SN. No quadro do “Principio do Espelho” (Baker 1988), certos
fenémenos de Morfologia Flexional eram concebidos como resultado
de operagdes sintaticas, como o movimento do N para se amalgamar
aos morfemas de namero. Contudo, tal ndo é a posi¢do assumida
atualmente. De qualquer modo, admitirei o movimento do N para
NUM (NUMERO) como forma de verificar tragos de niimero (cf.
Cinque 1994, Bernstein 1991).*

Deixando de lado o Q universal (¢odos, ambos), que ocuparé
a posigao de nicleo de SQ (Brito 2003b), em portugués o artigo
definido, o artigo indefinido, os Qs existenciais e outros Qs tém
distribuicao complementar, ocupando a posi¢do de DET. Todos
esses DETs/Qs podem ser combinados sob certas condi¢oes de
compatibilidade semantica com Qs discretos (Numerais e outros).
Deve notar-se que os Qs discretos (como wirios, diversos, diferentes,
muitos e oS numerais) estdo intimamente relacionados com a
expressdo de NUM (N UMERO). Dafi a seguinte proposta: estes
Qs ocupam a posicéo de especificador de SNUM (SN [jMERO),
justificando-se, para o portugués, a estrutura (26):
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(26)
SDET [+/-quant]
|

DET'

/\

DETS NUM

ART DEF TN

ART INDEF Qs discretos NUM'

Q Existencial /\

QO NUM SN
|
NI

N

Em francés, a situacdo é mais complicada. Por um lado, como
vimos acima, o indefinido plural des parece ser usado em distribuigcdo
complementar com os numerais, os Q existenciais, os Qs discretos,
como mostram os exemplos (9b) aqui repetidos como (27):

(27) des livres, cing livres, quelques livres

No entanto, as construcdes anaféricas mostram que des tem
um comportamento diferente dos numerais e de outros Qs, como em
(14b, ¢), aqui renumerados como (28a, b):

(28) (a)Oui, j'en ai acheté trois.

(b) * Oui, j'en ai acheté des.

Estes fendmenos levaram Valois (1991, cap. 6), a apresentar
uma explica@o fundamentada nas propostas seguintes: (i) em
francés justifica-se a disting¢d@o entre SDET e SQ; (ii) o indefinido des
é um D e ndo um Q; (iii) em francés justificam-se duas ocupagdes
distintas da mesma estrutura para deuz livres e des livres, como
descrito, com algumas simplificagdes, em (29a) e (29b):

(29) (a)
sSQ
/\
Q (dle) SDET
Nulm. DET/}UM
SlN
deux 0 Iivlres
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(b)
sQ
/\
Q SDET
DmUM
SlN
0 des Iivlres

Para Valois, esta analise explicaria o comportamento diferente
do indefinido plural des e dos numerais e de outros Qs no que diz
respeito as construcdes anafdricas e ao deslocamento de des+N, assim
como a impossibilidade de deslocamento de Q+N. Como na estrutura
(29b) 0 de ndo estd previsto, o deslocamento a direita ndo é possivel
com des; ver os exemplos em (15a, ¢), aqui retomados como (30):

(30) (a)J'en ai deux, de livres.

(b) * J'en ai des, de livres.

Uma construgdo anaférica como a apresentada em (14¢), aqui
repetida como (31a), ndo é possivel porque nesse caso o DET des faz
parte do SDET cliticizado, que €, segundo Valois, o complemento do
Q o0 e nao pode ser deixado in situ pela cliticizagao:

(381) (a)* Oui, j'en ai acheté des.

Enquanto em (14b), renumerado como (31b), é o SDET inteiro
que é cliticizado por en:

(b) Oui, j'en ai acheté trois.

No que diz respeito ao deslocamento a esquerda de
des+N, ilustrado em (32a), comparado com a impossibilidade de
deslocamento das expressdes quantificadas como em (32b):

(32) (a)Des livres, j'en ai.

uns livros, eu CLpart tenho

‘Livros, tenho!

(b) * Deux livres, j'en ai.

dois livros, eu CLpart tenho

‘Dois livros, tenho!
isso explicar-se-ia pela andlise de Valois, uma vez que des “define” um
SDET, enquanto tous, quelques e os numerais “definem” um SQ.

Embora estas propostas de Valois descrevam os dados
fundamentais ja apresentados, a sua anélise faz perder a distribuigéo
complementar entre des, 0s numerais e a maioria dos Qs e propde que
0 SDET des+N é o complemento funcional do Q o, uma posigao dificil
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de sustentar, dadas as restri¢des que existem em francés quanto ao
chamado Q o (ver adiante).

Além disso, Valois ndo esta aqui a considerar os DETs em geral
(Artigo Definido, Demonstrativo). Ora, certas restrigdes de emprego
de des, em particular nas construcdes anaféricas, sdo precisamente
as mesmas que as dos DETs em geral, como os exemplos em (31),
acima, evidenciam. Assim, uma analise adequada deve explicar este
duplo comportamento de des: propriedades de DET (impossibilidade
de emprego anaférico) e propriedades de Q (distribuigdo paralela a
Qs e numerais).

Algumas das propostas anteriores permitem-nos esbogar
uma alternativa. Suponhamos que, a exce¢ao do Q universal zous,
gerado mais acima na estrutura (cf. Brito 2003b), a distingao entre
determinantes e quantificadores ndo se justifica do ponto de vista
estritamente sintatico e que a diferenca entre uma expressio
determinada e uma expressao quantificada pode ser explicada pela
presenga / auséncia do trago [+ quant|, como j4 acima sugerido;
assim, des seria um DET marcado pelo trago [+ quant]. Nesse caso, 0
francés teria uma estrutura sintitica comum e nio duas:

(33)

SDET [+/-quant]
|

DET'

/\

DET SNUM

N

Qs discretos NUM’
Art. Def. Numerais NUM SN
Dem. e outros |
des (de) N’

N

Esta estrutura seria comum a: les/ ces livres, deuz livres, les/ ces
deuz livres, quelques / plusieurs livves, beaucoup de livres, les quelques livres... e
também a des livres. Contudo, as combinacdes entre estes elementos
seriam submetidas a algumas restrigdes de natureza semantica (ver
“ces des livres, ¥ les des livres, por exemplo).

Quer dizer, a estrutura (33) explicaria a distribui¢do
complementar entre des e outras formas de quantificagao, como
Milner tinha proposto. Dado que des comporta o trago [+ quant], o seu
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papel quantificador explica-se. Por outro lado, é um DET que néo tem
formas fortes correspondentes, quer dizer, é um clitico fonoldgico,
comportando-se da mesma maneira do que os artigos definidos e as
formas fracas dos demonstrativos no que diz respeito as construcdes
anafodricas (ver os exemplos (28)). Além disso, como a categoria que
comporta o indefinido plural des é globalmente um SDET, pode
ser deslocada como as expressdes determinadas em geral (ver os
exemplos (21) e (22)). Deste modo, parece poder dispensar-se duas
estruturas para o francés e adotar-se apenas a estrutura comum (33).

Recorde-se que o francés, contrariamente ao portugués, dispde
do clitico ez nas construcdes anaféricas. A existéncia do clitico ez
como forma de substitui¢ao da parte nominal da construgdo pode ser
explicada se se aceitar a hipétese de Shlonsky (1991) segundo a qual
0s Qs ou 0os DETs com o trago [+ quant] tém a capacidade de atribuir
caso genitivo a categoria nominal a sua direita, atribui¢do que seria
obrigatéria em francés. Em portugués, esta atribuicdo s6 funciona nas
construgdes partitivas (alguns dos livros ..., wma porgio dos livros..), que
ndo constituem o objeto deste trabalho. Notemos que a verificagao
(“checking”) desta atribuigdo tem lugar em Estrutura-S e, neste nivel, a
categoria SNUM a direita da expressdo quantificadora é equivalente a
uma expressdo nominal, dado que o movimento do N ji operou.

Outro aspeto que distingue as duas linguas é, como vimos
acima, a existéncia do partitivo em francés e a sua auséncia em
portugués. Retomemos a este propésito a estrutura (18) de Milner:

(18)
SN
/\
Quantidade N’
un |
numerais | (de) (le) N
QO
outros Qs

Segundo Milner (1978), hd um artigo / genérico na entrada
lexical de todos os Ns e o seu emprego “supde a auséncia de qualquer
determinante propriamente dito” (p. 27). De acordo com o linguista,
du seria equivalente a o+de+le; de ln seria equivalente a o+de+in e
des seria equivalente a 0+de+les; esta Gltima regra seria comum
ao indefinido plural. E o autor explica a semelhanca sintatica e
morfoldgica em francés entre artigo indefinido e o partitivo da
seguinte forma: o partitivo é uma expressdo quantitativa que
exprime uma fragdo de uma matéria indeterminada: “o artigo que o
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acompanha ndo tem valor”; “a relacio da parte com o todo é marcada
por de, como nas expressdes numeéricas; a quantidade indeterminada,
como o nimero indeterminado, é marcada por 0. Na medida em que
é precedida por 0, a sequéncia de + Je ¢ mantida assim como para o
plural indefinido”(p. 32) (minha tradugéo). Sobre partitivo ver ainda
Wilmet (1983), Martin (1983), entre outros.

Os dados aqui estudados parecem justificar, em minha
opinido, que o plural indefinido des deva ser tratado separadamente
do partitivo e incluido nas expressdes de quantidade em geral. E por
isso que des esté incluido na estrutura proposta em (33).

Porém, como Milner apontou, o partitivo estd ligado a
existéncia da PREP 4k em francés nas constru¢des quantitativas. Em
portugués, a preposicao de ndo é usada nas expressdes quantitativas
e essa auséncia estd ligada a inexisténcia do partitivo.

Nomes simples em portugués versus
o uso do partitivo em francés

Vamos agora referir brevemente o comportamento das duas
linguas em relagdo ao Q 0 e a auséncia de DET. Em ambas as linguas,
é possivel encontrar Ns comuns sem DET em vérias circunstancias:

() naposigdo de sujeito em sequéncias enumerativas, sobretudo
em certo tipo de discurso, como o jornalistico:®

(34) (a) Professeurs et étudiants font greve a I'Université.

(b) Professores e estudantes fazem greve na Universidade.
(i) Em expressdes em que o N é usado no seu sentido intensional,
frequentemente incluido em expressdes fixas, como as

apresentadas em (35):

(85) (a)avoir peur de, faire cas de, tirer parti de, prendre part 3,

préter assistance 3, rendre hommage a
(b) ter medo de, fazer caso de, tirar partido de, tomar parte
em, prestar assisténcia a, render homenagem a
(iii) Em construgdes predicativas:
(36) (a)Pierre est médecin.
(b) Pedro é médico.

Os casos apresentados acima sdo muito diferentes entre
si, do ponto de vista sintatico e semantico: no primeiro caso
(i), nas sequéncias enumerativas, as expressdes nominais sao
referenciais; pode-se razoavelmente pensar que existe um Q/DET
0 a esquerda de N (ver Longobardi 1994, Schmitt & Munn 1999,
Miiller & Oliveira 2004 e Giusti 2015 sobre esta problematica).
Nos casos (ii) e (iii), as expressdes nominais néo sao referenciais
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e teremos apenas uma categoria SN, ou seja, a parte nominal da
expressdo.’

A partir do exemplo das sequéncias enumerativas e da analise
de Milner das expressoOes quantitativas, poder-se-ia supor que as
duas linguas se comportam de forma semelhante em relagdo a
possibilidade de um Q zero (Q 0). Mas isso néo é verdade: de facto,
as duas linguas distinguem-se crucialmente desse ponto de vista,
como ji tinhamos visto em relagdo a existéncia do chamado artigo
partitivo em francés e a sua auséncia em portugués. Além disso, a
impossibilidade de um exemplo como (19a), aqui retomado,

(19) (a) * J'en ai acheté O, de livres
mostra que o Q zero ndo existe de forma independente em francés.
Uma confirmagio dessa ideia é o comportamento diferente das duas
linguas em relag@o aos “meros plurais”. Como mostram os exemplos
a seguir, em portugués é possivel usar “meros plurais” em posigéo
de objeto (37¢); em posi¢do de sujeito é sempre mais restringida do
que em posicéo de objeto, como em (37a), enquanto em francés é
impossivel em ambos os casos (38):

(387) (a)? Estudantes ocuparam a faculdade.

(b) Alguns estudantes ocuparam a faculdade.

(c) Eu vi estudantes a porta da faculdade.

(38) (a) * Etudiants ont occupé la faculté.

estudantes tém ocupado a faculdade

(b) * Jai vu étudiants a la porte de la faculté.

eu tenho visto estudantes a porta da faculdade
Para “salvar” as construgdes (38a, b), o francés dispde do DET
des, como em (38c, d):

(c) Des étudiants ont occupé la faculté.

uns estudantes tém ocupado a faculdade

‘Estudantes ocuparam a faculdade!

(d) J'ai vu des étudiants a la porte de la faculté.

eu tenho visto uns estudantes a porta da faculdade

'Eu vi estudantes a porta da faculdade!

Podemos entdo concluir que o francés ndo tem “meros
plurais”, excetuando o caso (i) de sequéncias enumerativas, o que
corresponde a dizer que o francés ndo admite, em geral, 0 Q 0
(cf. Bernstein 1991).
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Algumas conclusdes sobre construgoes
quantitativas nas duas linguas

Como acabamos de ver, as expressdes quantitativas em

portugués e francés tém alguns pontos em comum:

@)

(i)
(iii)

(v)

@

(i)

(iii)
(v)

a complexidade dessas expressdes em ambas as linguas
favorece a ideia de uma estrutura altamente hierarquica da
categoria classicamente denominada SN;

nas duas linguas ha argumentos a favor da distin¢éo entre SN
(concebido como sendo a parte lexical da construgéo) e SDET;
as possibilidades de combinac¢ao de DETs e Qs mostram que
existem pelo menos duas posi¢des, uma para DETS [+/-quant]
e outra para Qs discretos;

a combinacdo de DETs e Qs esté sujeita a condi¢des
semaénticas.

No entanto, existem diferencas entre as duas linguas:

em francés as expressdes quantitativas incluem a PREP de,
que pode ou nao ser realizada;

enquanto em portugués os DETSs e os Qs em geral podem ser
usados de forma anaférica, em francés esse uso anafdrico é
amplamente limitado pelo caréter forte (fonologicamente
falando) dos DETs ou dos Qs;

o francés tem o clitico partitivo ez;

o francés tem o artigo partitivo, que estd intimamente ligado
a presenca de um de nas construgdes quantitativas e ndo tem
a possibilidade de “meros plurais”.

POSICOES DE ALGUNS ADJS NA CATEGORIA
SDET EM PORTUGUES E FRANCES”

Como sabemos, o portugués e o francés partilham a

possibilidade de uma posi¢do pré e pés-nominal do ADJ; veja-se os
exemplos (4) aqui retomados como (39):

(39) (a)uma bonita mulher [ uma mulher bonita
(b) une jolie femme / une femme jolie
Alguns autores (Wilmet 1986, Soutet 1989) tém apontado que

as duas ordens estéo ligadas a diferentes efeitos seménticos, que
podem ser descritos em termos de teoria dos conjuntos: a ordem
N-AD], presente em une jeune fille jolie, corresponde a intersecdo
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de dois conjuntos, o conjunto das raparigas e o conjunto de seres
bonitos e pode aceitar uma parafrase do tipo “uma rapariga que
pertence ao conjunto dos seres bonitos” a ordem ADJ-N em une
jolie jeune fille corresponde a “inclusdo do conjunto que é significado
pelo determinante no conjunto significado pelo determinado” e a
parafrase correspondente é “um membro do conjunto de raparigas
que sdo bonitas” (Cf. Soutet 1989, p. 28).

Podemos dizer, portanto, que as duas linguas permitem
as duas posig¢des do adjetivo, que existem diferencas subtis de
significado entre as duas expressodes, mas que os ADJs ndo alteram
realmente o seu significado.

No entanto, alguns ADJs tém valor semantico distinto na
posigdo pré-nominal e na posi¢ao pés-nominal (Casteleiro 1981). E
isto acontece tanto em francés como em portugués; veja-se (40):

(40) (a)un grand homme / un homme grand

(b) un pauvre homme / un homme pauvre
(c) um grande homem / um homem grande
(d) um pobre homem / um homem pobre.

Em (40a) un grand homme designa uma pessoa com grandes
qualidades morais, enquanto na posigao pés-nominal (uz homme
grand) o adjetivo mantém o seu sentido denotativo, ou seja, trata-se
de um homem alto.

Wilmet (1986, pp. 24-25) mostrou igualmente que, em relagéo
a certos ADJs, a anteposi¢do estd relacionada com a quantificacio,
enquanto a posposicio esta relacionada com a caracterizacdo, com o
valor de modificador do AD]J:

(41) (a) une seule femme (pas deux) / une femme seule

(célibataire)
(b) un certain succeés / un succes certain (slr)
(c) les différentes versions (multiples) / les versions
différentes (variées ou divergentes)
(d) les diverses opinions / les opinions diverses.
Em portugués hd casos paralelos (cf. Casteleiro 1981):
(42) (a) uma dnica mulher (ndo duas) / uma mulher Gnica
(incomparavel)
(b) um certo sucesso / um sucesso certo
(c) as diferentes versGes / as versoes diferentes
(d) as diversas opinioes / as opinides diversas

Por vezes a anteposi¢do do ADJ cria uma s6 palavra em
francés (por composigao):

(43) sage-femme (parteira), grand-mére (avd), gentil-homme

(cavalheiro), jeune fille (rapariga)
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Uma outra propriedade comum as duas linguas é a posposi¢ao
dos ADJs que exprimem cor e os adjetivos relacionais em geral, entre
eles os de nacionalidade:

(44) (a) une robe rouge [ * une rouge robe

(b) une loi municipale / * une municipale loi

(c) une femme francaise [/ * une francaise femme
(45) (a) um vestido vermelho / * um vermelho vestido

(b) uma lei municipal / * uma municipal lei

(c) uma mulher francesa / * uma francesa mulher

Excecionalmente o francés, mas néo o portugués, permite um
ADJ de cor em posigao pré-nominal (45):

(46) Blanche Neige, le blanc bonnet, des blanches colombes

H4 em francés uma tendéncia para antepor ADJs breves
que exprimem o tamanho, o aspeto fisico, qualidades positivas ou
negativas:

(47) une petite fleur, un petit garcon, un bon homme.

Quanto aos ADJs que, em posicdo pré-nominal, tém um
sentido quantitativo como snico(s), seule(s), parece justificado que
ocupem uma posi¢ao normalmente reservada para certos tipos
de Qs, os Qs discretos (cf,, no mesmo sentido, Cinque 1994). Propus
acima que esses Qs ocupem a posigdo de especificador da categoria
SNUM,; e notamos precisamente que esses Qs e esses ADJs nao
podem ser combinados entre si na posi¢do pré-nominal, como prova
a agramaticalidade dos exemplos (48a) e (49a) versus (48b) e (49b);
por outro lado, esses AD]Js podem ocupar a posi¢ao pés-nominal (ver
(48¢) e (490)); nesse caso, perdem o seu significado quantitativo:

(48) (a) * As Unicas diferentes mulheres que ele conheceu

eram intelectuais.

(b) As Unicas [ diferentes mulheres que ele conheceu
eram intelectuais.

(c) As Ginicas mulheres diferentes que ele conheceu eram
intelectuais.

(49) (a) * Les seules différentes éditions qu'il a achetées sont

précieuses.

(b) Les seules /[ différentes éditions qu'il a achetées sont
précieuses.

(c) Les seules éditions différentes qu'il a achetées sont
précieuses.

No que diz respeito a tendéncia do francés de colocar em posi¢do
pré-nominal ADJs curtos que caracterizam tamanho, aspeto fisico,
qualidades positivas e negativas (veja-se os exemplos em (47)), recorde-
se aqui uma ideia que foi apresentada por Coseriu (1987, pp. 53-64) e
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retomada por Teyssier (1993): em francés, certos AD]Js desempenham
o papel de sufixos diminutivos ou aumentativos de outras linguas
romanicas, em especial do portugués, para expressar algum conteido
afetivo. Comparemos a este propésito os exemplos (50):
(50) (a) une petite fleur / uma florzinha
(b) le Petit Chaperon Rouge / o Capuchinho Vermelho
(c) un grand garcon [ um rapagao
Nesta perspetiva, estes adjetivos sdo a lexicalizag¢do de
informagdes que podem estar presentes em determinados sufixos e,
portanto, ndo sdo ADJs atributivos “normais” dotados de uma fungao
de modificadores; deste ponto de vista, eles parecem funcionar como
nucleos numa posi¢éo de adjungéo a N, como € descrito na estrutura
(51) (cf. Lamarche 1991, p. 227):
(51)
N

N

ADJ N

CONCLUSOES E UMA REFLEXAO FINAL

Neste capitulo analisimos as construcdes quantitativas
e alguns aspetos da adjetivagdo em duas linguas romanicas, o
portugués e o francés.

Aparentemente as diferencas encontradas em relagcdo a esses
dois aspetos ndo estdo relacionadas. Porém, vale a pena retomar uma
sugestao de dois linguistas estruturalistas, Coseriu e Teyssier, nos
trabalhos acima citados, segundo os quais o quase desaparecimento
dos sufixos nominais em francés deve estar relacionado com outras
propriedades dessa lingua, em particular, a presenca do artigo
partitivo em francés e a impossibilidade de usar um Q o.

O portugués e outras linguas ndo possuem artigo partitivo
e tém a possibilidade de recorrer a um Q 0 e a um N simples
no singular para expressar uma parte indeterminada de uma
substancia; como quantificador existencial, o portugués pode usar o
Q o, combinado com o plural de um N (os chamados “meros plurais”).

Recorde-se que o francés expressa a oposi¢do singular/plural
e masculino/feminino em DETs e Qs e praticamente nunca em
nicleos nominais, se dermos mais importancia as marcas fonéticas
do que as marcas graficas. Por outras palavras: o francés exprime por
elementos que ocupam posig¢des a esquerda do nicleo nominal, seja
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em posi¢ao de adjungéo ao nicleo nominal (como os ADJs petit, grand,
bon), seja em posicao de nicleo de uma categoria funcional (DETs,
Qs) ou em posigao de ESP de SNUM (o plural indefinido des) valores
de natureza quantitativa e até de outra natureza, que sdo expressos
em portugués no interior dos nicleos nominais (a flexdo do plural,
sufixos derivacionais) ou por categorias vazias (0 Q 0).

Vemos assim que certos aspetos das expressdes quantitativas
e da adjetivacgdo que distinguem as duas linguas estdo intimamente
relacionados. Por essa razdo, podemos levantar a hipdtese de que
os aspetos que distinguem as duas linguas estdo relacionados
com uma mesma propriedade: o francés exprime por relagdes
especificador-niicleo ou nicleo-nicleo em sintaxe certos valores
quantitativos e até de outra natureza; o portugués, através da sua
rica morfologia, tende a exprimir esses mesmos valores no interior
da palavra que é o ntcleo lexical da construcdo pela presenga de

marcas internas.

Este capitulo parte de Brito (1993).
Como se compreender, na primeira
parte usa-se a etiqueta SN, pois é a
usada pelos autores citados. A partir

da minha anélise passarei a usar a
etiqueta SDET. O texto foi sujeito

a cortes (a parte sobre adjetivos
relacionais foi suprimida, dada a
existéncia do capitulo 13 sobre 0 mesmo
tema); reduziu-se as representagdes em
arvore; suprimiu-se notas de rodapé.
Sobre expressdes quantitativas e
partitivas em francés h4 uma longa
bibliografia (Gross 1976, Wilmet 1983,
1986, Martin 1983, Milner 1978, Soutet
1989, Valois 1991, entre muitos outros).
Desde 1993, houve muita bibliografia
sobre alguns dos temas aqui estudados.
Nao podendo aqui referir todas as
publicagdes, indico apenas Kayne (2005)
e bibliografia af citada.

Uma vez que vao seguir-se exemplos das
duas linguas que sao a traducdo uns dos
outros, s6 usaremos glosas e traducdes
quando necessario.

No artigo original, os Qs zodos e ambos
ndo eram analisados. Em trabalho

posterior (Brito 2003b), analiso zodos
e ambos como ocupando o nicleo de
SQ, seguido de SDET, para captar a
coocorréncia de zodos+os+N.

Em termos do Programa Minimalista
(Chomsky 1995), um tratamento
sintatico para explicar o acesso do N
as marcas de ndmero é abandonado e,
em vez disso, propoe-se que os Ns sdo
gerados ja com marcas morfoldgicas,
neste caso, de nimero, e 0 que a
sintaxe faz é apenas verificar (‘check”)
essas marcas. Assim, atualmente,
muitos dos mecanismos de acesso a
marcas de concordéncia sdo vistos
como resultado de operagdes pds-
sintdticas. (Sobre este assunto ver
Brito & Lopes 2016). Note-se que por
razdes sintaticas e de distribuigdo

de certos adjetivos (em particular,

os relacionais com interpretacao

de Agente), a ideia de movimento

do N para Numero e a proposta de

que certos Qs ocupam a posi¢ao de
especificador de SNUMERO se podem
de qualquer modo manter (ver também
o capitulo seguinte deste livro).
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5

Cf. para o francés o niimero 102 de
Langages. E ainda Moignet (1981),
Wilmet (1986), Soutet (1989).

Sobre construgdes nominais sem
determinante em francés ver o nimero
102 de Langages, Larousse, 1991.

Sobre adjetivos em portugués ver, entre
outros, Casteleiro (1981), Brito e Raposo

(2013) e outros capitulos da Gramdrica de
Portugués, Fundagdo Gulbenkian, Lisboa,
de 2013.



8.1

ORDEM DE PALAVRAS NO SN
EM PORTUGUES E INGLES*

Tendo como enquadramento a hipdtese Sintagma
Determinante (SD) ja apresentada no capitulo anterior, estuda-se
aqui a ordem de palavras no SN quando constituido por Ns deverbais
de dois argumentos (Agente e Tema). Depois de uma apresentagéo
geral dos fenémenos em 8.1, propde-se que a posicao dos adjetivos
relacionais de nacionalidade em portugués e em inglés pode ser
explicada se o argumento Agente, constituido por um AD]J relacional
de nacionalidade, ocupar uma posigdo subjacente de especificador
de SN, seguido de movimento do N em portugués, mas ndo em inglés
(8:2.); em 83. discute-se muito brevemente a estrutura sintética de
expressoes nominais contendo um SPREP Agente.

ORDEM DE PALAVRAS EM SNS COM NS
EVENTIVOS EM PE E EM INGLES

As construgdes com nomes eventivos derivados de Vs
transitivos causativos ou agentivos caracterizam-se pela expressao
do argumento Agente através de um SPREP iniciado pela preposigao
por, geralmente em posicao final no SN, embora uma anteposig¢ao
relativamente ao Tema seja também possivel (1a, 1b):

(1) (a) A ocupacao de Timor-Leste pela Indonésia chocou a

opinido plblica portuguesa.
(b) A ocupacdo pela Indonésia de Timor-Leste chocou a
opinido plblica portuguesa.

Com este tipo de nominalizacoes a interpretacao de Agente
pode também ser realizada por um AD]J relacional de nacionalidade
(2a)2 ou por um determinante Possessivo (2b): a realizagdo através
de um genitivo em de traz dificuldades, pois ndo pode coocorrer com
o Tema (2¢) e, quando isolado, nunca se sabe se estamos a referir o
Agente ou 0 Tema (2d):

(2) (a) A ocupagdo indonésia de Timor-Leste

(b) (Falando da Indonésia), a sua ocupacgao de Timor-
Leste....

(c) * A ocupacgao da Indonésia de Timor-Leste

(d) A ocupacéo da Indonésia (Agente? Tema?)

Comparando o portugués com o inglés em relagdo a ordem
de palavras no SN com Ns deverbais desta natureza, varios aspetos

135



ESTUDOS DE SINTAXE

136

8.2

8.2.1

diferenciam estes dois tipos de linguas. Se tomarmos um N como
occupation, o argumento Agente pode ser expresso em inglés ou por
um SPREP iniciado pela preposigéo 2y (3a), por um SN em posi¢éo
pré-nominal no caso genitivo (3b) ou através de um AD] temético
(3¢). Outro aspeto diferenciador € o facto de o argumento interno
poder também ser expresso no genitivo em posi¢ao pré-nominal (3d):
(8) (a) the occupation of East Timor by Indonesia
(b) Indonesia’s occupation of East Timor
(c) the Indonesian occupation of East Timor
(d) East Timor's occupation by Indonesia
Nos pontos seguintes serdo discutidas duas propostas que
permitem dar conta da diferenca de ordem de palavras entre as duas
linguas.

DUAS PROPOSTAS PARA DAR CONTA
DA DIFERENCA DE ORDEM DE PALAVRAS
NO SN ENTRE O PORTUGUES E O INGLES

Padrdes distintos de ordem de palavras
nas linguas roméanicas e no inglés?

Tomando os exemplos (1a) do portugués e (3a) do inglés
e comparando, para comegar, a parte respeitante ao N e ao seu
argumento interno, as duas linguas sdo semelhantes, pois ambas
projetam uma estrutura em que o constituinte N’ domina o N e o seu
argumento interno:

(4)
SN
NV
N SPREP
ocupacéo / occupation de Timor-Leste / of East Timor

Este e outros exemplos permitem afirmar que, em relacao ao
chamado Parimetro de Niicleo Inicial / Final (Chomsky 1982) e que, em
Giorgi e Longobardi (1991), é designado Paridmetro do Objeto, ambas
as linguas sdo semelhantes: o portugués e o inglés tém ndcleo
inicial, quer dizer, o N ntcleo do SN coloca-se a esquerda, estando
o argumento interno (0 objeto, O) em posi¢ao pés-nominal (N + de
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Timor-Leste / of East Timor); por essa razao, os dois autores referidos
consideram que as duas linguas se caracterizam da mesma maneira,
sendo ambas N O.

Em relagdo ao argumento externo do N, as duas linguas
aproximam-se se o Agente for expresso pelo sintagma de por

/by phvase, como ja vimos acima (exemplos (1) e (3)). Contudo,
divergem se tal argumento for expresso por um AD]J relacional de
nacionalidade: em portugués tal argumento vem sempre em posi¢ado
pés-nominal (ver os exemplos (1) e (2) em portugués), enquanto o AD]
tematico com a interpretacdo de Agente ocorre obrigatoriamente em
posi¢do pré-nominal em inglés e pode mesmo ser um SN no genitivo
na posicéo inicial (& ocupagio indonésia versus the Indonesia’s occupation
/ Indonesian occupation...).

Partindo desta diferenca e considerando o argumento externo,
o sujeito (S) no dominio do SN, poderiamos dizer, a maneira de
Giorgi & Longobardi (1991), que as duas linguas se caracterizam por
marcagOes distintas em relagao ao Pardmetro do Sujeito no SN: em
portugués o sujeito do SN colocar-se-ia a direita (no padrao N O S),
enquanto no inglés o sujeito no SN se pode situar a esquerda (S N O).

Veja-se, no entanto, que esta maneira de colocar a ordem de
palavras tem varios problemas:

(i) Vimos acima que o argumento externo do N, quando
realizado por um Jy-phrase em inglés, se coloca em
posicdo final, a direita;

(ii) em certas condigdes contextuais um possessivo com
leitura de Agente em portugués pode colocar-se a
esquerda, como no exemplo (2b);

(iii) em inglés o argumento interno pode ocupar a posigao
pré-nominal, como em (3d) (East Timors occupation by
Indonesia);

(iv) os adjetivos temdticos em portugués e noutras linguas
romanicas ocupam a posicdo pds-nominal, antes do
argumento interno (& ocupagio indonésia de Timor-Leste /
*a ocupagio de Timor-Leste indonésia);

(v)  pode haver uma alteracéo, que parece ser estilistica, da
posicé@o do SPREP de por, como no exemplo (ib).

Por todas estas razdes a proposta de padroes de ordem
superficial no SN parece ser um caminho inadequado e por isso
vamos elaborar uma descri¢do alternativa destes fenémenos a luz da
chamada Hipdtese SDET (Abney 1987), combinando-a com propostas
de Cinque (1994) e de Crisma (1993).
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8.2.2

Ordem de palavras no SN a luz da Hipbtese
SDET e do movimento do N

Ja vimos nas Considerag¢des introdutdrias da parte I e no
capitulo anterior que, segundo Abney (1987), a categoria classicamente
denominada “SN”, ou seja, a categoria que corresponde a uma expressao
nominal dotada de referéncia, € a projecdo méxima de uma categoria
funcional DET. Nesta perspetiva, € a categoria DET e ndo o N que é 0
nicleo da projegdo méaxima Sintagma Determinante (SDET). Entre DET
e 0 SN ha uma sele¢ao funcional. E o SN passa a ser concebido como
a projecdo maxima da parte nominal e lexical, incluindo o N e os seus
argumentos, quando os tiver. Sendo assim, colocam-se varias questoes
relativamente & maneira como se projeta a estrutura argumental dos Ns.

No caso dos adjetivos relacionais de nacionalidade, como
afirma Cinque (1994), eles sdo diferentes de outros adjetivos e ndo
deverdo ser adjuntos a SN; entre outras propriedades, eles ndo admitem
modificadores de grau (compare-se *a acupagio muito indonésia com a
ocupagio muito brutal) e, sobretudo, podem receber um papel tematico.

Justifica-se assim a proposta de Cinque de colocar o ADJ
relacional de nacionalidade na posicao de Esp de SN. Por outro lado,
0 mesmo autor propde que em linguas como o portugués atua o
movimento do N para uma posicéo entre DET e SN (a discutir mais
adiante), ao contrario do inglés, que nao tem esse tipo de movimento.
Assim, os exemplos (2a) e (3¢), aqui repetidos como (5) e (6), teriam a
Estrutura-P (7), uma estrutura comum aos dois tipos de linguas: *

(5) aocupacdo indonésia de Timor-Leste

(6) the Indonesian occupation of East Timor

)
SDET
DLT
,’—”””””\\\\\\
DET ?
_— N\
SN
N
/\
N SPREP
a indonésia ocupel\gé“\o de 'I%—Leste
the Indonesian occupation of East Timor
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Como o préprio esquema (7) indicia, a proposta de movimento
do N, tal como propde Cinque, tem de ser desenvolvida de modo a
dar resposta a muitas questdes, das quais a mais importante é qual a
posicao que o N vai ocupar.

A proposta que fazemos € a de que a categoria SDET contém
outras categorias funcionais, das quais a mais relevante é SNUM
(SNUMERO), desenvolvendo Ritter (1990, 1991). Assim, 0 movimento
do N ocupacio para NUM dara a ordem esperada, a ocupagio indonésia
de Timor-Leste (Cf. Cinque 1994, Crisma 1993, Bernstein 1991): 4

(8)
SDET
DI|ET’
/\
DET SNUM
NJM’
T
NUM SN
/\
ADJ N’
T
N SPREP
a ocupagdo; indonésia [|—]i deTinﬁaste
Agente Tema

Como ja notdmos no capitulo anterior, aceitar a categoria
SNUM no interior da categoria SDET poderia levar a adotar um
tratamento sintatico de acesso aos morfemas de Numero por parte
dos nomes. H3, no entanto, alternativas. Adotaremos aqui a proposta
de Chomsky (1995), segundo a qual os Ns vém do Léxico com todos os
tragos morfoldgicos, incluindo Caso e tragos ¢ (Nimero, em especial),
tragos esses que deverdo ser verificados em posigdes apropriadas.
Nesta perspetiva, no interior de SDET, justifica-se uma categoria
SNUM, em que o nucleo NUM é ocupado por tragos [+/-sing].

Suponhamos, além disso, que as linguas diferem quanto a
natureza forte e fraca de certas categorias funcionais: nas linguas
romanicas o Numero parece ser forte; em inglés, o Nimero parece ser
fraco. Assim, dada a natureza forte do Ntimero, os Ns movem-se em
Sintaxe nas linguas romanicas para a posigdo de NUM, onde se da
a necessdria verificagao (“checking”) de tragos, gerando a ordem N+
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8.3

ADJ relacional de nacionalidade + SPREP Tema (a ocupagio indonésia
de Timor Leste). Em inglés os Ns ndo se movem em Sintaxe e a ordem
gerada é ADJ relacional de nacionalidade + N + SPREP Tema (/e
Indonesian occupation of East Timor).

ANALISE DAS EXPRESSOES NOMINAIS COM SINTAGMA POR

Esbocada no ponto anterior uma anélise da sintaxe dos SDETSs
com Ns eventivos e adjetivos relacionais de nacionalidade, vamos
agora voltar a nossa atencéo para o exemplo (1a), aqui repetido, com
SPREP Agente iniciado pela preposicdo por em portugués:

(1) (a) A ocupagdo de Timor-Leste pela Indonésia chocou a

opinido plblica portuguesa.

Que posigdo basica ocupa o SPREP Agente?

Tal SPREP ¢é facilmente suprimivel (9a), como acontece nas
construgdes passivas (cf. exemplo (9b)):

(9) (a) A ocupacdo de Timor-Leste deu-se em 1975.

(b) Timor-Leste foi ocupado em 1975.

Tal como na passiva, a criacdo do N deverbal “despromove” o
argumento Agente (cf. Larson 1988, 2014 para as passivas, Grimshaw
1990 e Picallo 1991 para as nominalizagdes deverbais). Grimshaw
considera a este propdsito que o by-phrase é um “adjunto argumental”
das nominaliza¢des, uma nocao complexa mas que da conta do
carater hibrido do sintagma de por nestes dois tipos de construgdes.’
Nessas condi¢des uma hipétese seria que tal constituinte ocupe uma
posicéo de adjungdo a SN, como em (10): ¢

(10)
..SN
/\
SN SPREP
.
N/EREP
ocuplgéo de Tionr—Leste pela Indonésia

A estrutura apresentada em (10) parece adequada para dar
conta da ordem de palavras de exemplos como (1a) e € este tipo de
estrutura que leva Giorgi e Longobardi (1991) a propor para as linguas
romanicas o padrao N O S, como vimos em 8.2.1.
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Note-se, no entanto, que a estrutura (10) faz perder o
paralelismo entre o ADJ relacional de nacionalidade com a
interpretac@o de Agente e o sintagma de por. Uma hipdtese alternativa
¢é a de que o sintagma de por ocupe a posicéo de especificador de SN.
Para dar conta da ordem final, poder-se-ia invocar, como em Cinque
(2010), que pode haver movimento de N’ (N+SPREPTema). Essa
proposta explicaria a ordem a ocupagio de Timor-Leste pela Indonésia. "

Tal ndo € a inica ordem possivel, pois podemos ter também a
ocupagio pela Indonésia de Timor-Leste, isto é, a ordem N+SPREPAgente +
SPREPTema (Sobre estes temas ver Miguel 2004).

Importa ainda sublinhar que no inglés tanto o argumento
Agente como o argumento Tema podem vir a ocupar, por movimento,
a posi¢do final de Esp de SDET, a posicao mais alta na estrutura,
como em (11a) e (11b), que estd indisponivel nas linguas roméanicas
para qualquer constituinte: ®

(11) (a) Indonesia’s occupation of East Timor

(b) East Timor's occupation by Indonesia

Finalmente, tomemos o exemplo (2b), aqui numerado como
(12a), com um DET possessivo que pode ser interpretado como Agente:

(12) (a) (Falando da Indonésia) a sua ocupagdo de Timor-

Leste....

Pelo facto de este possessivo ter a relagdo tematica de Agente,
talvez se justifique a mesma posicdo bésica dos adjetivos relacionais
de nacionalidade, do sintagma de por e do possessivo Agente.

Como o movimento do N opera, terd de propor-se que 0 possessivo
também se move para uma posi¢do alta. Mas, tendo caso genitivo
inerente, como propdem Giorgi & Longobardi (1991), ndo devera ser
essa a motivacao de tal movimento. Proponho entdo que uma outra
categoria funcional (SPOSS ou SCONC) devera acolher o possessivo
(entre SDET e SNUM). Sobre possessivos ver o capitulo seguinte.

H4 ainda a hipétese de um possessivo ser interpretado como
Tema, como em (12b):

(12) (b) Falando de Timor-Leste, a sua ocupacao pela Indonésia

/ por parte da Indonésia deu-se em 1975.

CONCLUSOES

Depois de elaborada uma anélise sintética das construcdes
com Ns de evento derivados de Vs transitivos com dois argumentos,
um Agente e um Tema, é altura de apresentar as principais

conclusdes:
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1

A proposta de dois padrdes de ordem no SN distintos, em
portugués e em inglés, na linha de Giorgi & Longobardi
(1991), embora interessante, ndo dé conta de todas as
possibilidades e importa analisar a estrutura do SDET
de maneira mais fina e recorrendo a varias categorias e
movimentos.
Assim, neste capitulo, a andlise foi elaborada no quadro
da hip6tese SDET, através da qual, além da parte lexical,
constituida pelo N e pelos seus argumentos, h varias
categorias funcionais mais altas.
Nas linguas roménicas e em portugués em particular,
a posicao final do AD] relacional de nacionalidade
exprimindo o Agente é explicada por movimento do N
para a categoria NUM, movimento esse que o inglés nao
tem, razdo pela qual os ADJs relacionais nesta lingua sdo
sempre pré-nominais.
Em relacdo aos SNs em que o argumento Agente
€ expresso por um sintagma de por, come¢idmos
por sugerir uma adjun¢do a SN, mas a hip6tese de
movimento de N’ (contendo o N e o argumento interno),
sugerida por Cinque (2010) parece ser uma andlise mais
favoravel.
A andlise mostrou que, por detras de distintos padrdes
de ordem de palavras no SDET, ha principios e
condi¢Ges muito mais abstratas do que aquelas que sao
sugeridas por etiquetas funcionais. Assim, os esquemas
propostos “‘escondem” uma ordenacao de constituintes,
presumivelmente universal, de especificador - niicleo
- complemento no sentido de Kayne (1994), ela prépria
articulada com outras condicdes e principios que
regulam a forma da linguagem humana.

Este capitulo parte de Brito (1996a),
com alguns cortes e alteragdes, para
evitar repeti¢des em relacdo a outros
capitulos deste livro.

Designados por Grimshaw (1990) “de
grupd’, por Giorgi & Longobardi (1991:
cap. 3) “referenciais’, por Cinque (1991)

“teméticos”. Bosque & Picallo (1996)
mostraram, de maneira convincente,
que os adjetivos relacionais sao de dois
tipos, tematicos e classificativos. Neste
capitulo vamos manter a designagéo
de “relacionais de nacionalidade”, dado
que € esse tipo de interpretagdo que é
relevante nos exemplos apresentados.



Sobre adjetivos relacionais ver ainda
Casteleiro (1981) e Miguel (2004). Ler
ainda cap. 13.

Com interpretagao de Tema os
adjetivos relacionais ocupam a posicao
de argumento interno do N e por isso
o movimento do N néo interfere com

a ordem final, como em (i) 2 pesca
bacalhoeira (ver cap.13).

Em (8) o vestigio ou a categoria

vazia deixada pelo movimento de N

é simplificadamente representada por
[-] coindexada; na Teoria da Regéncia

e da Ligac@o o mesmo mecanismo

era muitas vezes representado por ¢
(“trace”) ou mesmo ¢ (“empty category”).
Veja-se o capitulo 6 sobre a ideia de
movimento por cdpia, apresentada no
Programa Minimalista.

Roeper (1987) chama ao Agente um

argumento implicito, atribuindo-lhe

o estatuto de PRO:

(i): ocupagdo: (xPRO ()
Agente Tema
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6

7

8

Para dar conta da ordem de palavras
em exemplos como (1b), terfamos de
dizer que o SPREP/SN Tema pode
legitimar o caso genitivo 7 situ. Ver,
no entanto, o capitulo 13 da parte

111, em que se sugere a existéncia de
uma categoria funcional suplementar,
SGen, para dar conta da atribui¢do/
verificag@o de caso genitivo, que, em
portugués se realiza pela presenga da
preposicao de.

Para mais pormenores sobre a
sintaxe dos adjetivos relacionais ver
Bosque e Picallo (1996). Ao analisar

a possibilidade de coocorréncia de
adjetivos relacionais tematicos, como
em a produgio queijeira francesa, Cinque
(2010) coloca a hipétese de N’ e ndo
apenas N, quer dizer, o N seguido

do ADJ relacionalTema se mover em
sintaxe.

Estou aqui a adotar a proposta de
Abney (1987) de que o morfema de
genitivo §em inglés (e em linguas
similares) ocupa DET.
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9.1

POSSESSIVOS PRE-NOMINAIS
EM PORTUGUES EUROPEU?

O objetivo principal deste capitulo é analisar, numa perspetiva
comparada, a categoria dos possessivos pré-nominais do PE quanto
a sua natureza categorial e relacionar a sua sintaxe interna com a
sua sintaxe externa, no quadro de desenvolvimentos recentes sobre
pronomes pessoais e possessivos. O capitulo estd organizado da
seguinte forma: em 9.1. faz-se uma breve apresentagéo de alguns
dos diagnédsticos para a disting@o entre pronomes pessoais fracos e
fortes. Em 9.2, apresenta-se brevemente a proposta de Miguel (2002a,
b, ¢) de variagdo de gramaticas dos possessivos pré-nominais no PE.
Em 93. serd discutido o Parametro de Giorgi & Longobardi (1991)
sobre possessivos. Em 9.4. discutir-se-4 a anélise dos possessivos
de Castro e Costa (2002, 2003) e, desenvolvendo Miguel (20024, b,

c), sugere-se que os dados apontam para diferentes gramaticas em
competicdo. Em 935. voltar-se-4 a coocorréncia entre indefinidos e
possessivos, procurando captar as condigdes linguisticas que podem
regular essa coocorréncia. Em 9.6. serd apresentada uma anélise
formal dos possessivos do PE em posicdo pré-nominal.

PRONOMES PESSOAIS FRACOS
E PRONOMES PESSOAIS FORTES

Os gramaticos e os linguistas tém sido sensiveis a diferente
sintaxe externa dos pronomes pessoais, mas sé desde Postal
(1969), Raposo (1973), Kayne (1975), Cardinaletti & Starke (1994/1999),
Cardinaletti (1998) e Déchaine & Wiltschko (2003), sabemos que 0s
pronomes diferem também na sua sintaxe interna. Kayne (1975) e
Cardinalletti (1998, pp. 34-5) mostraram que 0s pronomes pessoais
ndo sdo uniformes e que ha uma distin¢do entre pronomes fortes
e cliticos: em italiano, os pronomes fortes podem ser acentuados
contrastivamente (1a) ou usados isoladamente (2a), coordenados (3a)
e modificados por certos advérbios (4a), em contraste com os cliticos,
como demonstrado em (1b), (2b), (3b) e (4b):>
(1) (a) Maria conosce LUI, non voi.
Maria conhece ELE, ndo vos
(b) * Maria LO conosce, non voi.
Maria O conhece, ndo vos
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(2) (a) Chiconosce, Maria? Lui.
gquem conhece a Maria? Ele.
(b) * Chi conosce, Maria? Lo.
quem conhece a Maria? O
(8) (a) Maria conosce lui e voi.
Maria conhece ele e vés
(b) * Maria lo e vi conosce.
Maria o e vés conhece
(4) (a) Maria conosce solo lui.
Maria conhece sé ele
(b) * Maria lo conosce solo.
Maria o conhece s6
Como os exemplos mostram, nos termos de Kayne, a distingdo
relevante nas linguas roménicas € clitico versus pronome forte. Mais
tarde, Cardinaletti & Starke (1994/1999) propuseram que a nogéo
de pronome pessoal “fraco” pode incluir dois tipos, 0os pronomes
fracos, que ainda sdo considerados projecdes maximas, e os cliticos,
que sdo nucleos. A nocao de pronome fraco foi sobretudo proposta
para as linguas germanicas, que possuem pronomes diferentes dos
cliticos, mas com uma sintaxe diferente da dos pronomes fortes e
dos sintagmas nominais plenos (Cardinaletti 1998, pp. 33, 60). Veja-se
o comportamento de 7 em inglés, que ndo pode surgir isolado (5b),
topicalizado (5c) nem focalizado (5d):
(5) (a) It strikes me as implausible.
ele parece me como implausivel
‘Parece-me implausivel!
(b) * What strikes you as implausible? It.
o que parece te como implausivel
(c) * It, I think is implausible.
ele, eu penso é implausivel
* |t is implausible, not that one.
ele é implausivel, ndo aquele um
Em portugués, como noutras linguas roménicas, temos duas
classes de pronomes pessoais: os fortes ew, tu, 10s, vis, ele, eles, ela, elas,
e cliticos: 7, te (OD e OI e reflexo), se, 3* pessoa reflexo), g, 4, 0s, as. Ha
ainda outras formas fortes mas que acabam por se amalgamar a
preposi¢des: (co)migo, (con)tigo, (con)nosco, (con)vosco.
Os exemplos seguintes ilustram o comportamento dos
pronomes pessoais relativamente ao critério da énfase (‘stress’), do
uso isolado, da coordenagéo e da modificagdo; compare-se (6) com (7):
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(6) (a) EU vou sair, ndo a Maria.
(b) Quem esta ai? EU.
(c) Eu e tu vamos sair.
(d) Sé eu vou sair.

(7) (a) *A Maria conhece-A.
(b) * Quem est4 ai? A.
(c) * A Maria conhece-a e o.
(d) * A Maria conhece sé a.

No quadro da Teoria de Principios e Pardmetros, a distin¢do
acima mencionada foi desenvolvida de diferentes maneiras: uma
proposta, feita por Cardinaletti e Starke no final do seu cléssico artigo,
é que para as trés classes de pronomes pessoais existem configuragdes
correspondentes: os pronomes fortes aparecem em SCOMP (CP), os
pronomes fracos em SE (ZP) e os cliticos em IP (SFLEXAO). Ou seja,
de acordo com essa visao, elementos morfologicamente deficientes
realizam menos estrutura sintatica (p. 214).

Outra visdo, relacionada com a Teoria X Barra e sugerida por
Cardinaletti (1999) é que os cliticos s@o niicleos (X), enquanto os
pronomes fracos e fortes sdo proje¢cdes maximas, XP, projetadas em
posic¢des diferentes na estrutura sintética.

Mais recentemente, a discussao sobre a estrutura interna
dos pronomes pessoais foi desenvolvida por Déchaine & Wiltschko
(2003). A partir dos dados apresentados em Postal (1969), segundo os
quais alguns pronomes pessoais se comportam como determinantes,
as autoras propdem uma distingao entre pr6-SDETSs (pro-DPs), pré-
S¢ (pro-¢P) e pr6-SN (pro-NP). Os pronomes pessoais do inglés we
e you podem funcionar como DETSs, como em (9a e 9b), e sdo pro-
SDETS; os pronomes de terceira pessoa ndo podem funcionar como
DETs, como ilustrado em (9c), e eles instanciam pro-So; e oze¢ tem
uma distribui¢do semelhante a um N e é analisado como pr6-SN. As
representagdes em (10) descrevem a estrutura interna desses trés
tipos de pronomes pessoais:

(9) (a) we linguists; us linguists

(b) you linguists
(c) * they linguists; * them linguists
(d) the one; someone, the real one
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9.2

(10) (a) SDET
/N
we SCI)

/N
b sN
|

linguists

(b) s|c|>

(c) SN
one

Em sintese, para Cardinaletti, s6 os cliticos sdo nicleos (X) e
quer os pronomes fracos quer os pronomes fortes sdo SX, embora
difiram na sua sintaxe externa. Para Déchaine e Wiltschko os
pronomes diferem na sua estrutura interna e o estatuto categorial
das trés classes determina a sua distribuicio.

Com este enquadramento, nos proximos paragrafos analisarei
0s possessivos em PE.

VARIACAO NOS POSSESSIVOS PRE-NOMINAIS EM PE

Num estudo sobre os possessivos no Portugués Europeu
(PE), Miguel (2002a), baseada em Brito (2001) e em Castro &
Costa (2002), propds que existem dois dialetos (no sentido geral
de uma variedade de uma lingua com a sua prépria gramética),
relativamente a natureza dos possessivos pré-nominais. No Dialeto 1,
o dialeto descrito principalmente por Castro & Costa (2002, 2003), 08
possessivos pré-nominais néo aceitam modificagdo por um advérbio
de exclusdo, como em (11); estdo sujeitos a redugao fonética, como em
(12b); adquiriram o trago [+definido], como em (12a), e ndo coocorrem
na posi¢do pré-nominal com um indefinido (veja-se (13a) e (13b)),
sendo provavelmente nucleos, quase cliticos.
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DIALETO 1:
(11) * 0O s6 meu problema é que nédo percebo nada disso.
(Castro & Costa 2002, p.104)
(12) (a) o meu livro (Castro & Costa 2002, p.104)
(b) o me livro
(13) (a) * um meu livro
(b) um livro meu
No Dialeto 2, o dialeto descrito principalmente por Brito
(2001) e Miguel (2002 a, b, ¢), 0s possessivos pré-nominais sdo
subespecificados em relagdo ao trago definido, como em (14); podem
ser coordenados, como em (15); e modificados, como em (16), mesmo
por palavras de grau.

DIALETO 2:

(14) (a) uma minha amiga
(b) Algumas minhas amigas foram ver a exposicao.
(Miguel 20023, p. 291)

(15) O meu e teu amigo de Paris preparou-nos uma surpresa.
(Miguel 20023, p. 296)

(18) Tens noticias daquele tdo simpatico teu amigo de Paris?
(Miguel 20023, p. 291)

Neste capitulo, volto a esses dados, tentando definir as
condigdes que regulam essas diferentes variantes dos possessivos
pré-nominais. Argumentarei a favor da ideia de que os exemplos
ilustrados em (11) - (16) representam duas gramadticas / variedades
em competigdo (Lightfoot 1999), embora de forma ligeiramente
diferente da proposta por Miguel (2002 a, b, ¢). Mostrarei também
que certos usos formais e escritos ndo apontam exatamente para
outra gramatica de possessivos pré-nominais, mas indicam que
existem condigdes lexicais e semanticas que regulam esses usos.

POSSESSIVOS PRE-NOMINAIS:
DETERMINANTES OU ADJETIVOS?

Antes de explorar as hipdteses acima apresentadas, é
util voltar a Giorgi & Longobardi (1991). Partindo das diferentes
posicdes ocupadas pelos possessivos pré-nominais em linguas
como o italiano, que aceita a coocorréncia entre artigos definidos e
possessivos pré-nominais (/ sua casa), e o inglés e o francés, que ndo
aceitam essa coocorréncia (my house, ma maison), Giorgi e Longobardi
(1991, p. 154) propuseram o “Pardmetro do Possessivo” em (17):
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(17) “Os elementos possessivos sdo sintaticamente
especificados para serem realizados na superficie como
ADJs (como em italiano) ou como DETs (como em inglés e
francés)!” (minha traducéo)

Essa abordagem foi adotada para o portugués por Brito
(20010). Partindo das diferengas entre o PE, onde a coocorréncia
entre artigos definidos e possessivos é comum (18a), e o PB, onde
possessivos pré-nominais isolados sdo uma forte hipdtese (18b),
sugeri entdo que em PE os possessivos pré-nominais so adjetivos e
em PB os possessivos pré-nominais sdo determinantes:

(18) (a) A minha carteira desapareceu. (PE)

(b) Minha carteira desapareceu. (PB)
No entanto, esta abordagem é problematica por varias
razdes. Em PE também é possivel ter possessivos isolados, em
particular com nomes de parentesco; os exemplos em (19)-(24)
sao do CORDIAL-SIN, um projeto que recolheu enunciados
semiespontaneos produzidos por pessoas idosas e pouco instruidas
de pequenas vilas e cidades do pais, incluindo as ilhas (0s exemplos
sao apresentados por Carrilho & Pereira (2006), com a indicagéo dos
locais onde esses enunciados foram gravados):
(19) Mas meu pai tinha era gado. (Camacha, Tanque, Funchal)
(20) Minha irma cardava e eu fiava. (Fajazinha, Horta)
(21) Olha, fala com teu avd [...] (Castro Laboreiro, Viana do
Castelo)

(22) Ah, meus filhos ja vieram daf para ca. (Camara de Lobos,
Canigal, Funchal)

(28) E eu tinha minha madrinha, que era uma irma de meu pai.
(Graciosa, Angra do Heroismo)

(24) Nao sei a idade que minha mae tinha quando morreu.
(Monsanto, Castelo Branco)

Outra razdo para ndo aceitar a proposta de Brito (2001c) é
que em PB as duas construgdes sdo também possiveis; para se ter
uma ideia das condi¢des que regulam a presenca/auséncia do artigo
definido no PB leia-se, entre outros, Silva & Callou (1996), Neves (1993),
Franchi (1996), Castro (2005), Magalhdes (2011), Marcotulio (2012).

A pesquisa diacrénica desenvolvida por Rinke (2010) mostrou
igualmente que houve uma mudanca na sintaxe dos possessivos
que aconteceu a partir do século XIII (onde a auséncia do artigo
definido era ainda dominante nas expressdes referenciais) para o
século XIX e para o Portugués Contemporaneo (onde a presenga
do artigo definido é dominante nas mesmas condigdes). Como



9.4

PARTE Il — ESTRUTURA DOS SINTAGMAS NOMINAIS

sugere Rinke, essa mudanga nao indica uma natureza diferente
do possessivo; pelo contrario, indica que a auséncia/presenca do
artigo se deve principalmente a um processo de gramaticalizacéo e
a razdes discursivas/semanticas. De facto, segundo Rinke, no século
XI1I a coocorréncia do artigo definido e de possessivos era ainda rara,
mas ja era possivel encontrar a coocorréncia de demonstrativos e de
possessivos (25) ou de indefinidos e de possessivos (26):
(25) g(ue) nos seidmos teudos a tolesr vos esas nosas vyas
(1296, apud Rinke 2010, p. 130, ex. 14a)
(26) obligo a uos... hua nossa Casa (1286, apud Rinke 2010, p.
130, ex. 14c)

No corpus de Rinke do século X1V, o artigo definido ocorre
em 48 de 205 expressdes nominais com possessivos e destes 205, 21
contém ditto / dicto, sobvedito / sobredicto (no sentido de ‘mencionado’),
mostrando que o artigo definido est4 a ser usado principalmente
com um valor anaférico, como em (27):

(27) q(ue) eu ne a dita mha molh(e)r ne os nossos Sucessor(e)

s NG nos posamos chamar esbulhados (1381) (apud Rinke
2010, p. 132, ex. 17b).

Do século XIV ao século XIX a ocorréncia do artigo definido é
variavel. No entanto, no século XIX o artigo definido ja é dominante
com expressdes definidas (Rinke 2010, pp. 130-134). Com os nomes de
parentesco, como vimos nos exemplos (19) a (24), a auséncia do artigo
definido ainda se verifica no Portugués Contemporaneo, mostrando
assim a sobrevivéncia de uma gramatica antiga.

Resumindo: dados de microvariacdo em PE e PB e de mudanca
ndo justificam o tipo de pardmetro sobre possessivos proposto
por Giorgi & Longobardi (1991): na verdade, na mesma lingua, os
possessivos pré-nominais podem ou nio ser precedidos por outros
determinantes; esta oscilacdo deve-se a varias condi¢des, mas nédo a
diferente categoria de possessivos pré-nominais.

POSSESSIVOS FORTES, FRACOS E CLITICOS?

A pesquisa de Cardinaletti em 1998 constituiu um avango na
compreensdo da natureza da sintaxe interna e externa dos possessivos
em italiano, uma pesquisa que desenvolveu a partir do seu proprio
trabalho sobre pronomes pessoais. Partindo do italiano, a autora propoe
que os possessivos podem ser fortes na posi¢do pds-nominal (28), fracos
na posigao pré-nominal (29) e cliticos, sobretudo nalguns dialetos (30):
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(28) la casa sua (possessivo forte)

(29) la sua casa (possessivo fraco)

(80) so pare de Toni (seu pai de Toni) (Padova)

(clitico, com redobro)

A natureza fraca/forte pode ser verificada a partir dos
diferentes comportamentos que os possessivos apresentam quanto a
focalizacdo, a coordenacio e a modificacdo por advérbios de exclusio,
entre outros testes: em italiano os possessivos pré-nominais nio
podem ser focalizados, coordenados ou modificados por advérbios
de exclusdo e, portanto, sdo fracos; os possessivos pds-nominais
podem ser focalizados, coordenados ou modificados por advérbios
de exclusao e, portanto, sdo fortes.

Desenvolvendo esta pesquisa, Castro & Costa (2002, 2003)
adotaram a disting¢do de Cardinaletti para o portugués e mostraram
que 0s possessivos pré e pds-nominais sdo diferentes.

O contraste entre (1), aqui renumerado como (31a), e (31b)
mostra que um possessivo pré-nominal ndo pode ser modificado
por advérbios de exclusio, ao contrario do que acontece com um
possessivo pés-nominal (Castro & Costa 2002, p. 104):

(81) (a) * O s6 meu problema é que ndo percebo nada disto.

(b) Um problema s6 meu é que ndo percebo nada disto.

Os exemplos em (32) mostram que um possessivo
pré-nominal pode ser sujeito a um processo de redugéo (32b), mas tal
reducdo é impossivel com um possessivo pés-nominal (32d) (Castro
& Costa 2002, p. 104, Miguel 20024, p. 296, 2004, p. 405):

(82) (a) o meu livro

(b) o me livro
(c) um livro meu
(d)* um livro me

Com base nestes critérios, Castro & Costa (2002, 2003) e
Castro (2005) propuseram que 0s possessivos pré-nominais so
fracos e sao nucleos (X) e que 0s possessivos pés-nominais so fortes
e, portanto, sdo projegdes maximas (SX).

Quanto a coordenacio e focalizagdo os dados nédo sdo assim
tao claros, como também é reconhecido pelos mesmos autores: a
aceitabilidade de (33a) mostra que a coordenag@o de possessivos pré-
nominais sob focalizag@o é possivel; (33b) mostra que a focalizacéo,
sem coordenacdo, do mesmo tipo de possessivos também é
gramatical, sendo absolutamente impossivel ter formas reduzidas
nas mesmas circunsténcias (33¢):
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(83) (a) ? 0 meu e TEU artigo esta aqui.
(b) O MEU livro esta esgotado.
(c) * O ME livro esta esgotado.

Em relagdo & modificagéo: em artigo anterior Castro (2000, p.13)
rejeita a modificac@o do possessivo, como em (34):

(84) (a)* O completamente meu jardim

(b) *O ja meu jardim
(c) *o tdo meu jardim

Contudo, no artigo conjunto com Costa, Castro, partindo de
exemplos fornecidos por Brito (2001, p. 509) aceita a possibilidade
de alguns advérbios temporais e aspetuais se intercalarem entre o
artigo definido e os possessivos pré-nominais, como em (35):

(85) (a) a ainda minha mulher

(b) a ja sua noiva

De acordo com Castro e Costa, as possibilidades ilustradas em
(35) s@o explicéveis pela natureza fraca destes advérbios, o que levard
a proposta de que, sendo nicleos, X, ocupario a posi¢do de DET, em
adjuncao aos possessivos.

No entanto, essa soluc¢do é dificil de aceitar, por varios
motivos: (i) a natureza lexical do nome parece interferir na
aceitabilidade (veja a diferenga entre jardim, que é agramatical
em todas as combinagdes, como em (34), versus mulher, noiva, que
sdo nomes relacionais, em (35); (ii) a natureza semantica dos
advérbios também é importante: embora (34b) seja agramatical, as
combinagdes em (35) sdo gramaticais, com ainda e ji, advérbios
aspetuais; (iii) a terceira dificuldade, relacionada com um problema
formal, é como é que uma sequéncia de trés constituintes diferentes,
com tragos semanticos distintos (0 artigo definido, os advérbios
ainda/ ji e 0 possessivo) podem ocupar uma e s6 uma posigao
sintatica, DET.

A meu ver, os dados de (31) e (35) mostram que a gramdtica
descrita por Castro e Costa ndo é homogénea, pois mistura as
propriedades de duas gramaticas em competicdo: a gramatica padrio
dos possessivos pré-nominais, onde os determinantes e 0s possessivos
pré-nominais ndo ocupam a mesma posi¢do e onde os possessivos pré-
nominais podem ser focalizados e coordenados quando focalizados,
como em (33a e 33b), entre outros exemplos, resultando em formas
SX; e uma gramética meridional (Alentejo, Algarve) e muito coloquial,
que permite a reducgdo fonética de possessivos pré-nominais, sem
possibilidade de focalizagao ou de coordenacgéo.
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Além disso, ha restri¢des lexicais que exploraremos no
proximo paragrafo, porque elas afetam também a combinagdo
de possessivos pré-nominais com indefinidos.

9.5 ——— 0OS POSSESSIVOS PRE-NOMINAIS E O
ARTIGO DEFINIDO / INDEFINIDO

Observemos agora as possibilidades de coocorréncia de
possessivos pré-nominais com artigos indefinidos com mais cuidado.
Como vimos anteriormente, com base no paradigma em (11), (12) e
(13), aqui renumerados como (36), (37) e (38), Castro & Costa (2002,
2003) argumentam que 0s possessivos pré-nominais sé coocorrem
com o artigo definido (37) e que, quando o SDET é indefinido, a
posicdo pés-nominal € a tnica possibilidade, como em (38), sendo
(36) agramatical (cf. também Castro 2005, p. 56).

(86) *um meu amigo

(87) o meu amigo

(88) um amigo meu

Dados recolhidos em corpora do PE podem confirmar
parcialmente esta conclusao. Uma pesquisa feita por Castro em corpora
do Sub-Corpus Oral Espontineo (SCOE), uma parte do Corpus de Referéncia
do Portugués Contemporineo (um corpus recolhido nos anos setenta do
século XX, na regido de Lisboa), mostra e cito: “h4 151 ocorréncias de
sintagmas nominais possessivos. Em 137 casos 0s possessivos sao pré-
nominais, 123 ocorrem em sintagmas nominais iniciados por artigo
definido, 6, por um demonstrativo; e 8 em sintagmas nominais sem
determinante. Os 8 possessivos pds-nominais encontrados no SCOE
combinam-se com o artigo indefinido (6 ocorréncias) ou ocorrem
em sintagmas nominais plurais nus com referéncia indefinida (2
ocorréncias)” (Castro 2005, pp. 56-57) (minha traduggo).

Embora o PB néo seja o objeto da nossa investigacao, é
importante lembrar que nesta variedade os possessivos pré-nominais
isolados, sem o artigo definido, sdo uma forte hipétese. A presenca/
auséncia do artigo definido antes dos possessivos é regulada por
diversos fatores linguisticos, dialetais e sociais (ver, entre outros, Silva
& Callou 1996, Neves 1993, Franchi 1996, Magalhaes 2011, Marcotulio
2012). Nos corpora contemporaneos estudados por Neves (1993) e
Franchi (1996), as tendéncias sdo apresentadas em (39) e (40):

(89) Neves (1993): em 385 ocorréncias de possessivos pré-

nominais, 381 sdo definidos; “o definido esta presente
em 65,19% e ausente em 33,7%. Ha apenas 4 ocorréncias
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com outros determinantes, incluindo o artigo indefinido”
(apud Castro 2005, p. 57) (minha tradugao).

(40) Franchi (1996): em 1604 ocorréncias de possessivos
pré-nominais, "64,37% coocorrem com o artigo definido,
enquanto 33,89% aparecem sem ele” (apud Castro 2005,
p. 57) (minha traducdo).
Estes dados mostram que, em dois corpora diferentes, em
cerca de 34% dos enunciados, o artigo definido estd ausente com
possessivos pré-nominais no PB.
Quanto a coexisténcia entre os dois tipos de artigos (definidos
e indefinidos) e possessivos pré-nominais, as variedades-padréo do
PB e do PE ndo sdo muito diferentes, como também esclarece Castro
(2005: 56): “quando combinados com o artigo definido, os possessivos
simples tendem a ser pré-nominais, enquanto com o artigo
indefinido eles sdo principalmente pés-nominais” (minha traduggo).
Miguel (20023, b, ¢, 2004) e Brito (2007) notaram, no entanto,
que, entre os falantes do PE, ha diferentes juizos de gramaticalidade
quanto a coocorréncia entre o artigo indefinido e os possessivos pré-
nominais; veja-se os exemplos (41) e (42):
(41) *um meu amigo (agramatical para alguns falantes)
(42) um meu amigo (gramatical para outros falantes)
Se queremos encontrar exemplos como (42), com a ordem
artigo indefinido +possessivo+nome, devemos procurar sobretudo
em textos escritos e jornais; (43) e (44) s@o bons exemplos:
(43) “A vilva do general Juan Perdn vive praticamente reclusa
numa sua propriedade em Marbella, na Andaluzia!”
(Pdblico, 17.1. 2007)

(44) "I1sto permite tudo, que aquele mascarado afinal seja
um meu conhecido (...)"(Alexandra Lucas Coelho, Piblico,
16.2.2014, 2, p. 28).

Leia-se igualmente um fragmento de uma traducao feita
por José Milhazes de um texto inacabado de Anna Politkovskaia,
publicada no jornal Priblico, de 13 de outubro de 2006, p.16, em que
ocorrem duas combinagdes distintas (em italico):

(45) “Eis aqui umas linhas de uma carta sua fechada a 29

de Agosto: ...

... € perguntaram-me imediatamente se eu tinha
assassinado pessoas da familia Salikhov, Anzor e um
seu amigo, um camionista russo.

Se ha oscilagdo nos julgamentos entre os
falantes de portugués sobre a coocorréncia de artigo
indefinido+possessivo+nome e se podemos encontrar exemplos
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dessa construcao em alguns registos escritos, entdo devemos
discutir a razao pela qual isso pode acontecer.

Como vimos no inicio do capitulo, Miguel (2002a) vé nestes
dados o sinal de uma competicdo entre diferentes graméticas
/ variedades de possessivos pré-nominais em portugués (Miguel
2002a): uma gramatica ‘conservadora’, que permite esta combinagéo
e uma gramatica “padrdo” que ndo a permite.

Como n&o ha um estudo sociolinguistico dessa variagao, essas
classificacdes sdo provisorias. Poderiamos talvez dizer que a gramética
padrio corresponde A gramatica de falantes jovens e que a gramatica
conservadora corresponde a de falantes idosos ou de meia-idade.

E importante notar que no portugués medieval a ordem
indefinido+possessivo+N era uma das possibilidades, como em /%4
nosso menino (apud Mattos e Silva 1989, p. 183), razdo pela qual se
pode encarar essa construgao como conservadora, embora essa seja
apenas uma das possibilidades, como observou a prépria linguista
Rosa Virginia Mattos e Silva.

Nao excluindo por enquanto a possibilidade de existéncia de
graméticas concorrentes para possessivos pré-nominais, analisemos
os exemplos (43), (44) e (45) com mais cuidado. Podemos notar que é
com nomes relacionais, propriedade (43), conhecido (44) e amigo (45), que
a combinacdo artigo indefinido+possessivo+nome é possivel.

A esse respeito, o exemplo (45) é muito interessante porque
mostra dois padroes de ordem de palavras: com amgo, a ordem
é artigo indefinido+possessivo+nome (u seu amigo), enquanto
com um nome nao relacional, como carta, a ordem € artigo
indefinido+nome+possessivo (uma carta sua). Portanto, existem
condigdes lexicais que regulam esta combinacao®.

Ha também condi¢des semanticas/discursivas que
governam as combinagdes: Miguel (2002c¢, pp. 236-7) mostrou que a
disponibilidade de possessivos pré-nominais com artigos indefinidos
estd limitada a uma leitura especifica (46a) e é excluida ou menos
aceitivel em contextos negativos e opacos (46b, c):

(46) (a) Um meu amigo trouxe-me uma prenda de Paris.

(especifico)

(b)* ? Um meu amigo n3o diria isso. (ndo-especifico)

(c)* ? Procuro um meu amigo que queira ir comigo a Paris.
(ndo-especifico)
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O possessivo pds-nominal aceita as duas leituras, como
ilustrado em (47):

(47) (a) Um amigo meu trouxe-me uma prenda de Paris.

(especifico)

(b) Um amigo meu ndo diria isso. (hdo-especifico)

(c) Procuro um amigo meu que queira ir comigo a Paris.
(ndo-especifico)

Os dados de (43) a (47) mostram assim que condi¢des ndo
apenas lexicais, mas também seménticas / discursivas regulam a
combinac@o artigo indefinido+possessivo+nome. Observe-se que
amaioria destes dados pertence a registos escritos (como Miguel
2002c¢ ja tinha notado) e que neste tipo de contextos é possivel
focalizar (contrastivamente) o possessivo pré-nominal, como em (48):

(48) Uns MEUS amigos, ndo TEUS, vieram visitar-me.

Por todas estas razdes, 0s possessivos pré-nominais sdo
claramente SX, ndo nucleos, X. O estatuto de SX dos possessivos
pré-nominais nesta variedade é confirmado pelo facto de
alguns falantes aceitarem a modificag@o por advérbios de grau
em possessivos pré-nominais (Miguel 2002a) (veja-se (16), aqui
renumerado como (49) e (50)):

(49) Tens noticias daquele tdo simpatico teu amigo de Paris?

(Miguel 20023, p. 291)
(50) O muito meu e muito teu amigo de Paris chega amanha.
(Miguel 2002a)

A apresentacao feita até agora mostra ndo s6 que o PE
contemporaneo tem um continuum de gramaticas sobre possessivos
pré-nominais, mas também que a combinacdo de possessivos pré-
nominais com artigos indefinidos esta sujeita a condi¢des lexicais e
semanticas.

Sumariando:

(i) A gramatica padrao/dominante do PE aceita apenas
possessivos pré-nominais com artigos definidos e pds-
nominais com indefinidos e ndo aceita qualquer redugéo
dessas formas; a coordenacao sob focalizagao e a focalizacao
dessas formas sdo possiveis, mas a modificagio é limitada.

(ii) Existem registos formais que permitem possessivos
pré-nominais com indefinidos e que também permitem
coordenacao, focalizacdo e até palavras de grau a modificar
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9.6

essas formas pré-nominais. HA condic¢des lexicais e
semanticas/discursivas que regulam a combinagao artigo
indefinido+possessivo+nome; esta é a razdo pela qual ndo
podemos ver esses fendmenos simplesmente como o sinal de
gramaticas em competigdo, mas sim como a confluéncia de
varias condic¢Ges linguisticas.

(iii) Finalmente, h4d uma gramatica ndo dominante, constituida
por dialetos do sul de Portugal, que aceita a reducao
fonética de possessivos pré-nominais,

e onde ndo se espera coordenacao, focalizacao ou
modificacio, pois esse tipo de possessivo pré-nominal é
quase um clitico.

A ESTRUTURA

Tendo descrito nos pardgrafos anteriores as principais
propriedades dos possessivos pré-nominais no PE, é tempo de descrever
a estrutura sintatica de uma expressdo nominal que os contenha.

Desde Abney (1987) e Szabolcsi (1987), é consensual que o0s
SDETSs tém um elemento do tipo de CONC. Essa evidéncia vem de
linguas como hdngaro, turco e yupik (uma lingua esquimd), para
citar apenas trés, onde a morfologia de concordancia nas expressdes
nominais, em particular com possessivos, é semelhante aquela que
ocorre no nivel frasico (ver capitulo 15 deste livro). No portugués e
nas linguas romanicas em geral, a presenga de CONC nos SDETSs
ndo é tdo evidente como noutras linguas; por isso alguns autores
preferem assumir um SPoss e ndo um SCONC para possessivos.

No entanto, manterei aqui a analise cldssica, onde CONC é

projetado numa posicao alta, codificando pelo menos um trago de
pessoa; portanto, um Esp de SCONC pode hospedar possessivos
pré-nominais. * Assumirei também que SNUM é uma categoria
funcional que se justifica em linguas ou variedades de linguas onde a
morfologia de namero é relevante; e que o N se move para NUM para
verificar o seu trago de nimero (Ritter 1990, 1991) (cf. capitulos 7 e 8).

Assim, na gramatica padrao/dominante do PE, (51) tem a
estrutura (52) (sobre a natureza de SX ver adiante):

(51) os meus livros
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(52)
SDET
D!ET’
T~
DET SCONC
T~
SX CONC’
ComUM
NLI\/I’
.
'N
os meus livros; i [

E importante notar que os possessivos possuem uma
natureza pronominal e, portanto, a discussdo sobre a sua categoria
deve também estar relacionada com a natureza dos pronomes
pessoais, como ja se percebeu a partir da apresenta¢do em 9.1.

Para nds, é particularmente interessante a distin¢do proposta
por Déchaine & Wiltschko (2003), para o inglés, entre pr6-SDETs
(we, you), pro-So (they) e pré-SN (one) ja referida no ponto 9.1. deste
capitulo. Cardinaletti (2016) sugeriu que a ideia de que os cliticos
nas linguas roménicas sdo sempre nicleos, semelhantes aos artigos
definidos, pode estar errada. A autora propde que os cliticos sdo
SFLEX (IP) reduzidas, (em italiano “proiezione ridotta IP”), que
codificam tracos de caso, pessoa, niumero e género. Esta ideia é
bastante importante e, juntamente com a no¢do de S¢ de Déchaine
& Wiltschko (2003), serd usada aqui para 0s possessivos.

Assim, embora, de acordo com a Teoria X-barra, seja
justificada a discussdo sobre a natureza de projecdo maxima ou de
nucleo (SX/X) dos possessivos, proponho que, com base em estudos
sobre pronomes mais recentes, esta discussao pode ser vista sob
um prisma diferente: no caso do portugués, os possessivos tém
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caso genitivo inerente, tragos de pessoa e nimero (em relagdo ao
possuidor) e tragos de ndmero e género (em relagdo ao elemento
possuido). Portanto, proporei que sdo sempre formas So.

Na gramética padrdo dominante do PE, os possessivos
pré-nominais sdo projetados na posi¢do de Esp de uma categoria
funcional alta, SCONC. Nestas circunstancias, tais possessivos
podem ser coordenados, focalizados ou mesmo sujeitos a
modificagao de grau.

Ha também uma gramética ndo dominante representada
por possessivos pré-nominais reduzidos: aqui, os possessivos sdo
estritamente adjacentes aos determinantes, quase cliticosaD e
sempre definidos; a coordenagdo, a focalizagdo e a modificacao ndo
sdo propriedades dessa gramatica.

A tabela a seguir resume 0 que propomos:

VARIACAO NOS POSSESSIVOS PRE-NOMINAIS
EM PORTUGUES EUROPEU

160

1. GRAMATICA PADRAO /
DOMINANTE

2. GRAMATICA NAO DOMINANTE
(DIALETOS DO SUL
E NA ORALIDADE)

S¢ [+caso genitivo, + pessoa,
+ ndmero], [+ género])

[a def]
SX
posicdo: Esp de SCONC

modificagdo por advérbios de
exclusdo- N&o
reducdo-Nao

Admitem a interpolacdo de
advérbios temporais [ aspetuais,
focalizagdo e coordenacédo
associada a foco.

Em registos formais e em certos

contextos lexicais / semanticos:

0 possessivo pode combinar-se
com um artigo indefinido;

0s possessivos podem ter

um traco de [+grau] e admitir
advérbios de grau.

S¢ [+caso genitivo, + pessoa
+nlmero], [+/- género]

[+def]

X- quase cliticos a DET
reducdo

[- grau]
Modificagao-Nao
Coordenagdo-Nao

Focalizagdo-Nao
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CONCLUSOES

Pudemos confirmar a existéncia de um continuum de
graméticas em relagdo aos possessivos pré-nominais em PE, onde,
pelo menos, duas gramaticas / variedades estdo em competicao.

A gramdtica padréo / dominante do PE aceita possessivos
pré-nominais com artigos definidos e pds-nominais com indefinidos
e ndo aceita reducao dessas formas; a coordenacao sob focalizagdo
e a focalizag@o dessas formas s@o possiveis; a modificag@o é restrita
(apenas advérbios aspetuais podem modificé-los).

Existem registos formais que permitem possessivos pré-
nominais com indefinidos e até palavras de grau a modificar essas
formas pré-nominais. No entanto, hi condi¢Ges lexicais e seméanticas
que regulam a combinacao artigo indefinido+possessivo+nome; por
isso ndo podemos ver esses fendmenos apenas como o sinal de outra
gramatica em competi¢do, mas sim como a confluéncia de varias
condigdes linguisticas.

Ha uma gramatica ndo dominante, marcada dialetalmente
(dialetos do sul), que aceita a redugéo fonética dos possessivos pré-
nominais, e onde ndo se espera nem coordenacao, nem focalizacao
nem modificagdo, pois esse tipo de possessivo pré-nominal é quase
um clitico a DET.

Argumentamos a favor da hipdtese de que os possessivos
pré-nominais estdo em Esp de SCONC, essencialmente como uma
colecdo de tragos ¢, ou seja, sdo Sd, no sentido de Déchaine &
Wiltschko (2003) e de Cardinaletti (2016).

Pudemos mostrar também que a presenga / auséncia do
artigo definido antes dos possessivos ndo se deve a um parametro
relacionado com a categoria dos possessivos, mas com 08
tracos que as categorias lexicais e funcionais codificam. Nesta
perspetiva, o portugués é uma lingua de particular interesse;
de facto, dados de microvariacdo em PE e em PB e dados de
mudanca ndo justificam o tipo de pardmetro proposto por Giorgi
& Longobardi (1991), pois 0s possessivos pré-nominais podem ou
nao ser precedidos por outros determinantes.
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Embora com algumas referéncias a
Brito (2001¢), este capitulo parte de
Brito (2007) e, principalmente, de Brito
(2017b), com alguns cortes e pequenos
rearranjos. Agradeco as organizadoras
do volume em que o dltimo texto figura,
Pilar Barbosa, Maria da Conceigéo de
Paiva, Celeste Rodrigues e a editora
John Benjamins Publishing Company
a autorizagao para a tradug@oea
republica¢do do texto.

As tradugdes e as glosas devem ser
lidas com cuidado neste capitulo, pois
o portugués difere de algumas das
linguas em anélise, além de que o PE e
o PB sdo distintos quanto a sintaxe dos
pronomes pessoais e possessivos.

E importante lembrar que os nomes
relacionais sdo precisamente os

que se combinam mais facilmente
com advérbios como aznda, ficando
ndo-adjacentes ao artigo (definido ou
indefinido), ver exemplos (35). Nomes
relacionais s3o nomes que indicam
uma relagdo particular entre entidades,
normalmente nomes de parentesco,

4

partes do corpo, partes intrinsecas de
entidades (Barker 2011). E a natureza de
predicados e o facto de terem estrutura
argumental que explica a combinag@o
com possessivos pré-nominais e com o
artigo indefinido.

Em Brito (2007) chego a admitir que
néo s6 SCONC mas também SPOSS
podem coexistir na estrutura, para dar
conta dos possessivos pds-nominais

e de casos (raros) de duplicagdo em

portugués:

(i) “Montaigne explica pelo se# modo
dele a variedade dos seus livros”
(Machado de Assis, apud Cunha &
Cintra (1984, p. 322);

(i) “Comigo me desavim minha
senhora de mim” (do poema

“Minha senhora
de mim” de Maria Teresa Horta);

(iii) “had seu rei deles” (apud Mattos
e Silva (1989, p. 177)

Para uma apresentagao de outros
tratamentos dos possessivos

ver Brito (2007) e bibliografia af
apresentada.



RECENSAO 1. SLEEMAN & PERRIDON (2011)*

Uma das linhas de investigacdo mais apaixonantes em
Linguistica é perceber a relagao entre variagao (inter e intra-
linguistica) e mudanga; ainda mais empolgante se torna quando o
tema em discussao € a sintaxe das expressdes nominais. Foi com o
intuito de analisar a variacdo e mudanca nas express0es nominais
nas linguas romanicas e germanicas que Harry Perridon, Josep Quer,
Petra Sleeman e Fred Weerman organizaram, em janeiro de 20009,
um coléquio na Universidade de Amsterddo. O livro agora em anélise
reune muitos dos textos entdo apresentados, incluindo uma nota
prévia e uma introducao de Perridon e Sleeman, uma primeira parte
intitulada Variacao, uma segunda parte chamada Mudanga e um
indice analitico.

Algumas das questoes que se podem colocar sobre a
categoria tradicionalmente chamada sintagma nominal séo as
seguintes: o determinante (DET) € o nicleo de toda a construgéo,
como se defende na chamada “hipétese SDET” (Abney 1987,
Longobardi 1994, entre outros), ou o determinante é uma espécie
de “modificador” do nicleo nominal, a posicao tradicional? Os
determinantes sdo uma categoria universal, isto é, todas as
linguas tém determinantes, mesmo abstratos e ndo realizados
foneticamente, como no caso dos nomes simples? Podera propor-se
que nas linguas que tém determinantes ou em que eles emergiram
no decurso da sua histéria eles se tornaram o niicleo de toda a
construc@o? E o SDET néo poder4 conter SCaso (KP), isto é uma
proje¢do de Caso, como uma projegdo funcional estendida (Giusti
1993)? Alguns fenémenos de ordem de palavras nos dois tipos
de linguas poderdo ser descritos e explicados pelo movimento /
auséncia de movimento de N para categorias intermédias como
NUM(ero) (Ritter 1991), CLASS(ificador) (Borer 2005) ou para DET,
como propde Longobardi (1994)?

No caso particular deste coléquio, o problema central a debater
era o seguinte: por que razdo ha diferencas e semelhangas entre as
linguas romanicas e germénicas e suas variantes? Por que razdo as
linguas germanicas tém tendencialmente os adjetivos em posi¢@o
pré-nominal enquanto as linguas roménicas tém adjetivos em
posicdo pré e pds-nominal? Por que razdo as linguas escandinavas e
o romeno tém artigos pospostos ao nome?

Ea algumas destas perguntas e a outras mais especificas que
os autores da introducdo e dos textos procuram responder.
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Na introdugao, Perridon e Sleeman estabelecem semelhancas e
diferencas entre as linguas roménicas e germanicas, e fazem hip6teses
inovadoras quanto aos mecanismos da mudanca. As linguas
romanicas parecem ter herdado a marcagéo da definitude do latim
tardio (pp. 3-5), enquanto as linguas germéanicas a desenvolveram ja
depois de se terem formado as diferentes linguas (pp. 7-9). Em qualquer
dos casos a categoria SDET ter-se-4 desenvolvido a partir de relagdes
frouxas entre os constituintes; a emergéncia do artigo e da expressio
da definitude levou a gramaticalizacdo de vérios elementos adjetivais
e de tipo genitivo como determinantes. No entanto, as linguas ou
grupos de linguas diferem quanto a extens@o da gramaticalizag@o
(p. 16); por outro lado, embora as linguas roméanicas e germanicas
difiram em aspetos fundamentais, isso nao quer dizer que as linguas
de um grupo se comportem de maneira igual relativamente a um
dado mecanismo: por exemplo, o artigo é sufixal em romeno e no
ramo noérdico das linguas germanicas; o alemao, o islandés e 0 romeno
conservam o genitivo (p. 17).

O interesse da introdugao reside igualmente numa questao
tedrica geral: até que ponto a estrutura interna das expressoes
nominais é parte da Gramatica Universal (GU)? Numa versdo
maximalista da GU, a variagao encontrada nas estruturas nominais
explicar-se-ia como resultado de escolhas paramétricas que as
linguas fazem dentro das opg¢des disponiveis na GU (p. 1). Contudo,
desde a publicagdo de Hauser, Chomsky & Fitch (2002) e da distingao
feita por estes autores entre “faculdade de linguagem no sentido lato”
e “faculdade de linguagem no sentido restrito” e esta praticamente
limitada a nogéo de “recursividade”, hd uma versdo minimalista da
nocdo de GU, em que as hipbteses sobre a estrutura tendem a ser
menos detalhadas e em que uma dada categoria numa dada lingua
ndo tem de estar necessariamente presente noutra lingua, mesmo de
forma abstrata (p. 2). A descrigao da variagdo e mudanga nas linguas
romanicas e germanicas fornecida pelos autores da introdugéo é em
parte marcada por esta dltima concecio.

Mas continuemos a acompanhar o livro. Na parte dedicada
a Variagdo, o livro comporta sete textos. No primeiro, de Alexiadou,
Tordachioaia e Schifer, analisam-se formas de nominalizagdo do
infinitivo, do gerandio e do supino, e defende-se que as categorias
dentro de SCOMP (CP) que podem ser nominalizadas nas linguas
romaénicas e germanicas variam, explicando a distribuigéo “gradual”
de propriedades nominais e verbais nas varias construgdes.

Cirillo estuda a construgdo alema do tipo welche studenten
alle sind gekommen?, isto €, uma construgdo em que o quantificador
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universal se combina com um constituinte interrogativo, mostrando
que a construcgdo é mais aceite nas linguas germanicas do que nas
romanicas, mas, mesmo assim, ndo é igual em todas as linguas
germanicas e nas suas variantes.

Corver e van Koppen estudam trés tipos de construgdes
aparentadas em diferentes dialetos do neerlandés (wat voor n soort
boeken, wat voor zulke boeken, wat voor ‘n boeken) que significam mais
ou menos o mesmo (que tipo de livros?); encontrando paralelismos
entre estas construgdes e a de inverséo de predicado no SDET (de
idioot van ‘n dokter, aquele idiota de médico), os autores acabam por
propor uma andlise por movimento, mostrando que a deslocagéo de
wat ndo é permitida em todas as variantes, mas, simultaneamente,
as construcgdes em analise sdo variacbes de um “tema estrutural
comum” (p.85).

Wood e Vikner analisam, numa perspetiva interlinguistica, a
sintaxe de such / sadan / solch e so / sd / so em inglés, dinamarqués e
alemao, recorrendo igualmente a ideia de movimento no interior de
SDET e mostrando que a construcio de so e suck estd a mudar os seus
valores em inglés e aleméo.

A sintaxe do SDET nas varias linguas escandinavas é
estudada por Lohrmann: estas linguas comportam artigos ligados
aos nomes (filmen, filme+o=o filme) mas também (neste caso, s6
a norma padrdo do sueco, do noruegués e do faroese) a chamada

“definitude dupla”, como em den roliga filmen (0 engragado filme+o,
o filme engracadoy); por vezes, o adjetivo tem também uma flexdo
definida e isso faz com que a definitude seja expressa trés vezes.
Numa anélise no quadro da Morfologia Distribuida, mostra-se que
esta expressdo multipla tem consequéncias semanticas.

Stroh-Wollin reflete sobre a relagdo entre estrutura e significado,
uma vez que os quatro tipos semanticos de referéncia - referéncia
definida, referéncia genérica, referéncia a uma parte ndo quantificada
e referéncia a uma parte quantificada - ndo apresentam nas linguas
romanicas e germanicas uma relagdo univoca: a referéncia genérica
em Inglés é dada por nomes simples e nas linguas roménicas por
expressdes definidas (ske does not like dogs versus elle nnime pas les
chiens) e a referéncia a uma parte ndo quantificada é expressa em
inglés por nomes simples (tere are dogs in the garden) e por artigo
partitivo em francés (i/ y a des chiens dans le jardin). Por essa razao, a
autora, embora partindo de uma analise dupla, unificadora, do SDET,
no quadro da Morfologia Distribuida, propde que as diferencas entre
os dois tipos de linguas se devem a diferente realizag¢do dos ntcleos de
SDET e de Sdet e a diferentes movimentos.
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Os determinantes sao estudados em dois crioulos de base
lexical inglesa, 0 jamaicano e o sranan / suriname, por Bobyleva.
Embora haja alguns determinantes que terao surgido pelo contacto
com a lingua lexificadora, dominam os nomes simples. A autora
considera que o uso mais generalizado de nomes simples em
jamaicano e sranan / suriname do que em inglés é sensivel a fatores
pragmaticos e ndo a influéncia da lingua de substrato, o gbe.

A parte dedicada a Mudanca comporta seis textos. Lucas
estuda dois casos de construgdes com artigo definido em inglés que
ndo tém, no entanto, interpretacio definida, como em /Jetk go to the
pub, he came to the bank of a viver. Analisando este tipo de construgao
em inglés médio e no inicio da era moderna do inglés (“Early Modern
English”), o autor conclui que os artigos definidos em diacronia
tém tendéncia para ser usados em contextos que ndo assinalam
necessariamente definitude semantica.

Crisma estuda a emergéncia do artigo definido em inglés
antigo, que terd ocorrido por volta do segundo quartel do século IX,
defendendo uma possivel influéncia de substrato / adstrato celta.

Cornilescu e Nicolae estudam a mudanca operada entre
o velho romeno, em que o artigo definido sufixal surge quer
numa posicao alta quer numa posig¢ao baixa no interior do SDET,
como em spre ticiloase cuvintele mele (as minhas palavras viciosas),
enquanto no romeno moderno aparece sempre no nome mais
alto (spre ticiloasele cuvinte mele). Numa analise particularmente
fina, no quadro do Programa Minimalista, os autores defendem
que no romeno antigo o artigo teve a sua origem numa posigao
posposta de demonstrativo e que é um sufixo, legitimado por uma
Concordancia a Longa Distancia na validac¢do da definitude, o
que explicaria a possibilidade da sua posi¢do baixa, estratégia
que coexiste com uma Concordancia local para explicar a outra
posicao, mais alta. No romeno moderno é razoavel admitir que
a definitude pode ser validada na posicdo pré-adjetival e que se
tornou essencialmente num traco de concordancia.

Magni estuda construcdes genitivas em latim e inglés. O
latim disp0e de genitivos pré-nominais, sobretudo em expressoes
fixas (veliguarum reliquias, divum deo) e pés-nominais (pater familias,
pater deum) e o inglés também, embora a segunda possibilidade
com a preposicao of (the other person’s nose, the nose of the other
person). A ideia central é a de que nas duas linguas a flexibilidade
e a competicao entre as duas ordens significa uma especializagdo
funcional e que a explicagido para a coexisténcia de duas construgdes
é, portanto, diacrénica.
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Van de Velde coloca a questao da universalidade de SDET
e propde que em neerlandés os adjetivos anaféricos do tipo vermelde
(mencionado) estd@o cada vez mais a ser usados como determinantes
na lingua atual.

Déprez analisa outro caso de mudanga, a verificada nas
palavras negativas em Francés: personne parece ter evoluido de
nome (une personmne, une autre personne) para determinante (personne
dautre), mas passando por um valor intermédio, quantificacional,
presumivelmente a ocupar a posi¢do intermédia (NUM). Finalmente,
no francés moderno, personne ocupa DET, a0 mesmo tempo que
adquire um valor negativo forte. Tanto Van de Velde como Déprez
mostram, por isso, que os determinantes podem ter origem em
categorias distintas. Também Perridon e Sleeman,
na introducéo, sustentam que o artigo nas linguas escandinavas
era originalmente um demonstrativo pés-nominal.

A perspetiva comparativa assumida pelos organizadores
e autores deste livro afigura-se, assim, crucial ndo s6 para o
entendimento dos mecanismos de mudanca e variagéo (inter e
intra-linguistica) mas também para a compreensdo da natureza da
faculdade de linguagem. Assinale-se que grande parte dos autores
trabalha no quadro da Sintaxe Generativa, mas ha também alguns que
desenvolvem as suas andlises num quadro funcionalista-tipol4gico
(Bobyleva, Magni) ou numa perspetiva variacionista (Van de Velde);
Van de Velde, para o neerlandés, e Déprez, para o francés, usam corpora
diacrénicos. A analise é predominantemente sintatica, mas também
semantica (Stroh-Wollin) ou pragmatica (Bobyleva, Lucas).

O livro é, em sintese, uma obra de leitura indispensavel para
todos aqueles que estdo interessados na compreensao da estrutura
das expressdes nominais nas linguas roméanicas e germénicas numa
perspetiva de variagdo e mudanca.

Petra Sleeman ¢ investigadora sénior
do Departamento de Linguistica da
Universidade de Amsterdao; os seus
principais interesses sdo a linguistica
tedrica e aplicada e a aquisi¢do de
linguas germénicas e roménicas. Harry
Perridon é igualmente linguista da
Universidade de Amsterdao e a sua
area de especialidade é a mudanga nas
linguas germénicas e roménicas.
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RECENSAO 2. GIUSTI (2015)*

O livro Nominal Syntaz at the Interfaces: a Comparative Analysis of
Languages with Articles, de 2015, estuda a sintaxe de linguas europeias
com artigos (com algumas incursdes no hebreu), deixando de lado
as linguas sem artigos. Trata-se de um livro dificil e exigente e que
pressupde o conhecimento da bibliografia fundamental nesta area; a
sua leitura é facilitada por algumas sinteses fecundas que aparecem
um pouco por todo o livro, em particular na Introducéo, no final do
capitulo 2 e nas Conclusdes.

Uma das ideias principais do livro, exposta em varias ocasides e
em particular nas Conclusées, é a de que, e traduzo as palavras da autora,
“os artigos definidos devem ser separados de outros determinantes
uma vez que fazem parte da morfologia flexional do N, ndo sendo
responséveis pela interpretacdo definida. Por outras palavras, a
presenca ou auséncia de artigos numa lingua ou em dadas estruturas
depende de propriedades flexionais quer do N[ome| quer do ADJ[etivo],
ou de ambos numa dada lingua” (p. 211) (minha traduggo). Outra
ideia importante é a de que, uma vez que nas expressdes nominais ha
tracos flexionais ndo interpretaveis, a sua realizacgdo estd relacionada
com a interface sensorio-motora e ndo com a interface concetual-
interpretativa, como € o caso dos outros determinantes (p. 211).

Sendo estas propostas polémicas e afastadas de concecbes
classicas sobre o artigo definido, é importante perceber como Giusti
vai construindo as ideias centrais do livro.

Depois de uma breve Introducéo, no capitulo 1, intitulado
Some Basic Tools of Analysis, a autora apresenta o enquadramento
tedrico e metodoldgico de todo o livro, explicitando os fundamentos
do Programa Minimalista. A forma da gramadtica, a interag@o entre
categorias lexicais e categorias funcionais, a ideia de economia e de
interpretacdo plena, a discussio acerca da estrutura da frase, tendo
em conta a posicao variavel do verbo e dos advérbios, a estrutura das
expressdes nominais, em particular a existéncia de diferentes tipos
de adjetivos, tudo isto é apresentado e discutido de forma elegante e
concisa. Deste capitulo, resulta a convic¢ao de algumas semelhangas
entre frases e expressdes nominais, mas também de inimeras
diferencas. Apesar de ser o ponto de partida dos capitulos seguintes,
o capitulo vale por si 86 e constitui uma boa introducéo a sintaxe
das expressOes nominais e frasicas.

No capitulo 2, Articles at the Interfaces, a autora discute
varias aproximacoes das expressdes nominais, em particular das
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expressoes nominais definidas, e vai comecando a desenvolver o
seu tratamento alternativo. Vale a pena acompanhar de perto a
apresentagdo que faz de algumas dessas concecdes.

A tradig¢@o semantica sobre esta matéria é marcada pela
perspetiva de Frege, e mais tarde de Russell, que assenta na nogao de
‘descricdo definida’ e de acordo com a qual as descri¢des definidas sdo
uma parte especial das expressdes quantificadas. Um exemplo tipico
de expressao definida é representado por um N préprio, como em (1)
ou por um SN com artigo definido como em (2):

(1) Peter frowned. (Pedro franziu a testa)

(2) The girl is happy. (a rapariga € [ esté feliz)

De acordo com Frege, tanto as expressdes definidas em (1) e (2)
como os demonstrativos e os pronomes pessoais sdo caracterizados
pela existéncia de um operador i(ota), isto é um indice referencial; a
partir da existéncia desse operador é possivel propor que #¢ é uma
das suas expressdes. Mas basta comparar (1) e (2) com (3), em inglés
(e noutras linguas):

(8) The whale is a mammal. (a baleia € um mamifero)
para se concluir que o artigo, além de poder exprimir a definitude,
pode ter um valor genérico. Logo na p. 56 deste capitulo, Giusti afasta-se
da concecao estreita de Frege-Russell sobre artigo definido e vai sugerindo
que o artigo definido #¢ em inglés e noutras linguas é um meio sintatico
de tornar uma porcdo da estrutura sintatica visivel para operagdes de
spell-out, ndo identificando o artigo com o operador iota.

A outra conce¢do importante é a de Abney (1987), que serd
desenvolvida de forma forte por Longobardi (1994). Abney pde em
causa a nogdo tradicional de SN (Sintagma Nominal), tendo como nticleo
o N, atribuindo aos determinantes o estatuto de nicleo (funcional) da
projecao SDET (Sintagma Determinante). Os determinantes estéo
localizados em DET, a parte funcional das expressdes nominais. E a
chamada “DP hypothesis”, esquematizada em (4):

(4) [speT [DET'[DET] [sn [N' [N ].. 1111

Desenvolvendo Abney, Longobardi (1994) propde que uma
expressdo nominal referencial é um SDET e é no seu ntcleo
funcional, DET, que reside a referéncia. Giusti sintetiza o trabalho
de Longobardi nas pp. 60 e 61 do seu livro. Compare-se 0s nomes
préprios em italiano e em inglés:

(5) Gianna e contenta. (A Joana esta contente)

(6) Joanis happy. (a Joana é [ esta feliz)

A primeira vista, os nomes proprios ocupam a mesma posicio
no SN nas duas linguas. No entanto, a posi¢do dos adjetivos mostra
que a posi¢do ndo devera ser a mesma:
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(7) oOldJohncame in. (o velho Jodo entrou)

(8) Lasola Maria é arrivata. (a Maria, sozinha, chegou)

(9) Maria sola & arrivata. (a Maria, sozinha, chegou)

Segundo Longobardi, os exemplos mostram que em italiano
o N se deverd mover para DET em sintaxe (em (9)), enquanto tal
movimento é adiado para FL em inglés, como em (7). Em italiano o
movimento de N para DET sé pode ser adiado para FL se a posicao
de DET estiver preenchida por um expletivo, sem valor semantico
(como em (8)). Dai o seguinte pardmetro:

(10) N sobe para DET (por substituicdo) em sintaxe em italiano

mas ndo em inglés (Longobardi 1994, p. 641, citado em
Giusti 2015, p. 60).

De uma certa maneira, as expressdes genéricas, com nomes
de espécie, representam a situacdo contraria a dos nomes proprios,
uma vez que, em principio, tais Ns ndo tém D e o N é o local da
interpretacdo da espécie. Eo que acontece em inglés, com expressoes
genéricas plurais (cf. Giusti 2015, p. 61):

(11) Girls are always happy. (as raparigas estdo sempre felizes)

(12) Dogs have four legs. (os cdes tém quatro patas)

Em italiano, para que o N seja interpretado como N de espécie,
um artigo expletivo deve surgir, como em (13) e (14):

(18) Le bambine sono sempre contente. (as criancas estdo

sempre contentes)

(14) I cani hanno 4 zampe. (os cdes tém quatro patas)

Refira-se que o italiano pode também ter o artigo no singular
como em (15), um valor que pode igualmente acontecer em inglés em
frases do tipo de (16):

(15) 1l cane ha quatro zampe. (o cdo tem quatro patas)

(18) The dog has four legs. (o cdo tem quatro patas)

Assim, para Longobardj, a insergéo de artigo é um “processo
de dltimo recurso’, em que os nomes de espécie apresentam um
artigo expletivo como forma de evitar o movimento de N para DET.
Portanto, para este autor, o artigo, pelo menos em italiano, tem trés
valores, um valor de operador iota e dois valores expletivos: um
com N préprio (8) e que desencadeia movimento de N para DET em
FL e um valor de expletivo com Ns de espécie (13, 14), que impede o
movimento do N para DET, quer em sintaxe quer em FL. Em inglés,
o0 autor considera também dois valores do artigo, um equivalente ao
operador iota e outro expletivo, com Ns de espécie no singular (16),
este inserido para evitar uma interpretacao de nome massivo; quer
dizer, em inglés a insergdo dos artigos expletivos teria duas razdes
muito distintas (p. 61).
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Giusti enumera nas pps. 62-64 do livro as principais questoes
levantadas por este tratamento: (i) uma das questdes relaciona-se
com o tratamento dos expletivos: enquanto a nivel frasico (Ceranno
bambine, There were girls) o expletivo é coindexado com um SN
pos-verbal que se move em FL para substituir o expletivo e apagar
os seus tracos ndo interpretaveis, no dominio das expressoes
nominais e no que se refere aos Ns de espécie em italiano, o artigo
expletivo seria inserido para impedir o movimento de N para D; e
em inglés para impedir uma interpretacdo de N massivo. Ora, ndo
se percebe por que razdo nos Ns de espécie o artigo expletivo é
suprimido em FL e, se néo for suprimido, por que razéo o Principio
da Interpretagéo Plena néo é violado (p. 63). (i) A segunda questado
relaciona-se com o estatuto de proje¢do méxima dos expletivos ao
nivel frasico (ce, i, there) e com o estatuto de nicleo dos artigos (p.
63); (iii) a terceira questdo tem a ver com o facto de o inglés, que
é uma lingua de morfologia pobre e, portanto, de legitimadores
pobres, admitir operadores nulos existenciais (como em (12)) e
em italiano, lingua de morfologia rica e que, no dominio verbal,
legitima sujeitos nulos, precisar afinal de artigos expletivos nas
expressdes nominais em, pelo menos, dois tipos de contextos (p.
63); (iv) a quarta questdo relaciona-se com as linguas sem artigos:
serd que estas linguas tém contrapartes nulas dos diferentes
valores dos artigos? (p. 64); (v) a ultima quest&o relaciona-se com a
variagdo interna as linguas (p. 64).

Esta ultima critica é inteiramente justa. Na verdade, apesar de
Longobardi ter apresentado (10) como um pardmetro diferenciador
entre linguas roméanicas e germanicas, sabemos hoje que nestas
linguas ha meios distintos quanto a insercdo de artigo com Ns
comuns, nomes proprios e nomes de espécie: o francés tem artigo
partitivo para a interpretacéo existencial (Jui mangé des pommes,
comi morangos); o alemao admite ocasionalmente artigos com Ns
préprios (deVHpms 18t gekeommen, nicht Fritz, o Jodo chegou, ndo o Fritz)
e tem artigos definidos explicitos com nomes de espécie, como em
Der Wal ist ein Siugetier, a baleia é um mamifero, entre outros dados.
E ha muita variagdo interna. Basta lembrar o caso do portugués do
Brasil, que, como estudado por Schmitt & Munn (1999) (trabalho
alias referido por Giusti), Miiller & Oliveira (2004), Brito & Lopes
(2016), entre outros, admite nomes contéveis no singular como
argumento interno, como em (17) e nomes de espécie singulares em
posicdo de sujeito, como em (18), entre outros fenémenos:

(217) Ele comprou computador.

(18) Crianga briga uma com a outra.
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Tudo isto mostra que o tratamento de Longobardi (1994),
embora atraente, tem problemas.

Uma outra abordagem ¢é a de Chierchia (1998), que Giusti
resume nas pps. 65-67, embora ilustrada com muito poucos
exemplos. Chierchia distancia-se da visao longobardiana de que
todas as expressOes nominais em posi¢do argumental sdo SDETS,
mas também néo considera que todas as expressdoes nominais
sem artigos sejam sé um SN. De acordo com o autor, interessado
sobretudo em perceber como se realizam as expressoes nominais
sem artigos em posi¢do argumental, as linguas variam naquilo que
uma expressdo nominal pode denotar: nalgumas linguas um SN
denota um predicado; noutras linguas um SN pode denotar um N
de espécie ou um indefinido fraco; noutras linguas pode mesmo
denotar expressoes referenciais. De acordo com o Nominal Mappying
Papvameter, ha trés tipos de linguas conforme combinam os tragos [+/-
pred] e [+/-arg]. O chinés combina [-pred +arg] e todos os Ns lexicais
sdo massivos e ndo podem ser plurais, como em (19):

(19) W0 kanjiian xiong le (eu vi (alguns) ursos) (Chierchia 1998,

p. 354)

Nessa lingua todas as expressdes nominais sdo puros SNs.

Nas linguas em que ha distin¢do massivo / contavel e que
pluralizam os nomes contéveis, ha duas situacées: na combinagio
[+pred +arg] ha artigos, como nas linguas germanicas, veja-se por
exemplo (20):

(20) The apple is a fruit. (a maga é um fruto)

Mas pode néo haver artigos, como nas linguas eslavas; veja-se
(218, b), exemplos do russo; 0 mesmo acontecera presumivelmente no
latim, ilustrado em (21¢):

(21) (a)A6n0oko PpykT (a Mmacga é um fruto)

(b) peBylKa KpacuBa (a rapariga € bonita)
(c) Puella pulchra est (a rapariga é bonita)

Nessas linguas temos SNs que contém Nomes de espécie (21a)
e indefinidos; e SDETs definidos com DET nulo (21b, 21¢).

Na combinagdo [+pred -arg] projeta-se um SDET em todas
circunstancias, havendo aqui dois tipos de linguas: linguas com
determinante nulo para a interpretacdo existencial, como acontece
em posi¢ao argumental em italiano (22a) e linguas em que idénticos
contextos tém artigos e quantificadores explicitos, como em romeno
(22b) e francés (22¢):

(22) (a) Ho mangiatto mele. (comi magas)

(b) Am méancat (niste) mere. (comi magas)
(c) J'ai mangé des pommes. (comi magas)
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O livro explora algumas consequéncias e predigdes destas
trés concegdes (Frege /Russell, Abney / Longobardi e Chierchia) nas
pp. 78-81. Uma das predicdes é a de que o artigo definido teria um
significado comum nas linguas que o tém. Ora, varios autores tém
mostrado que tal néo se verifica: veja-se, entre outros, Matthewson
(1998, p. 25), que, a partir de estudos de vérias linguas, mostra valores
distintos do artigo definido (citada por Giusti 2015, p. 78):

(i) Inglés: definitude (mas também valor expletivo,

como vimos acima);

(if) Turco, polinésio: especificidade;

(iii) Bella Coola (lingua da comunidade de Bella Coola Valley,

na Columbia Britanica, Canada): visibilidade

(iv) Statimecets (ou lillooet, também falada na Colimbia

Britanica, Canadd): proximidade.

Outra das predigdes seria que quantificadores e artigos
definidos ocupariam a mesma posi¢ao. Ora sabemos que afinal
coocorrem em muitas linguas; veja-se os exemplos em (23), de
coocorréncia do Q universal e artigo definido (cf. Giusti 2015, p. 79):

(23) (a) tutti i ragazzi (todos os rapazes) (italiano)

(b) kol ha-yeladim (todos os rapazes) (hebreu)
(c) all the boys (todos os rapazes) (inglés)

(d) takem i smelhmdilhats-a (todas as mulheres)
(st'at'imcets)

Por outro lado, demonstrativos e artigos definidos deveriam
ter distribuicdo complementar; mas também sabemos que
eles podem coocorrer em certas linguas (como nos exemplos,
simplificadamente apresentados, em (24)) (Giusti 2015, p. 79):

(24) (a) baiutul acesta (aquele rapaz) (romeno)

(b) el noi aquest (aquele rapaz) (cataldo)
(c) an fear seo (aquele rapaz) (irlandés)
(d) ez a fit (aquele rapaz) (hlngaro)

(e) afto to pedi (aquele rapaz) (grego)

(f) to pedi afto (aquele rapaz) (grego)

Também em espanhol hd esta coocorréncia (veja-se Bruge
(1996), na sintese que desse estudo faz Carvalho (2011: 54):

(25) (a) El chico alto este/ese vive cerca de casa. (esse rapaz

alto que vive perto de casa)
(b) El libro (viejo) este suyo de sintaxis no me convence.
(esse livro (antigo) seu de sintaxe ndo me convence)

E, mesmo em portugués Méia (1993, p. 2) indica que este tipo
de exemplos pode ocorrer “em certas regides do sul de Portugal”
(também referidos em Carvalho 2011, p. 60):
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(26) (a) E o tempo este que nao melhora!
(b) O livro este que nunca mais acaba!

Finalmente, nenhuma das conceg¢des expostas é
verdadeiramente capaz de explicar o fenémeno de “definitude dupla”
ou de “determiner spreading”, isto é, a existéncia de linguas com
duas expressoes do artigo definido na mesma expressdo nominal
(ver os exemplos de Giusti da p. 80):

(27) (a) det store huset (a casa grande) (noruegués)

(b) pul'ilZ nitsl’i (os pequenos passaros) (arvantovlaxika,
um dialeto romeno falado na Macedédnia grega)
(c) ha-dira ha-gdola (o grande apartamento) (hebreu)

De acordo com Giusti (ver em particular, pp. 78, 80), estes e outros
fenémenos pdem em causa que o artigo definido (0s pronomes, outros
quantificadores e determinantes) sejam sempre nicleos funcionais das
expressOes nominais em sintaxe; mostram que a mais alta categoria
funcional numa express@o nominal ndo tem forgosamente de ser DET; e
que os determinantes néo sdo uma classe homogénea.

Em sintese, de acordo com Giusti, ao contrario do que é
comummente aceite, os artigos e o que se chama em geral DET, o nucleo
de SDET, ndo é portador de referéncia. Nesta perspetiva, o que se propde
é que o operador iota, 0 demonstrativo, 0 pronome pessoal, um N
préprio, ocupem o mesmo lugar na estrutura, a posicdo de especificador
de SDET, e que os artigos sejam a realizagao overt de um tracgo funcional,
de caso abstrato. Se tal trago for realizado de outro modo, o artigo ndo
precisa de ser realizado em DET (ver a estrutura em (28)). De acordo com
o Principio de Economia, em certas linguas nunca é realizado, enquanto
noutras é realizado nalguns contextos sintéticos (ver pp. 56-7 do livro):

(28)

SDET

/\

Operadorii DET'
Demonstrativo /\
Pronome pess. DET ...
N préprio  (artigo)

No cap. 3, On Feature Sharing and Feature Spreading, a autora
considera, na linha do Programa Minimalista, que a operag@o
Merge (Compor), é responsavel por dois tipos de relagao: selegéo (de
argumentos) e modifica¢do; contudo, propde que a partilha de tragos
no interior de categorias nominais e frasicas néo é o resultado de um
Unico processo sintatico, mas sim de trés processos: Agree (Acordo),
Concord (Concordancia) e Projection (Projegao).
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O Acordo € o processo pelo qual um argumento, uma fase,
na concegdo chomskiana, selecionado por um nucleo, reentra na
computagao, em geral por movimento, como parte do predicado de
uma nova fase. Nesta operacao, sdo sobretudo os tracos de pessoa
que sdo relevantes. E o que acontece, por exemplo, em hiingaro, em
que o possuidor recebe o caso nominativo e o possuido é flexionado
em tracos de pessoa e numero do possuidor:

(29) azen kalapom (o meu chapéu)

o0 1.Nom chapéu.1.Nom

Giusti desenvolve este tipo de andlise para outras linguas
(btlgaro, checo, romeno, hebreu e mesmo para 0s possessivos em
italiano), defendendo que ha um processo de Acordo de tragos de
pessoa, embora tais tracos possam néo ter uma realizacio explicita,
como no hingaro (pp. 86-104).

O processo de Concordancia copia os tragos do N (de Género,
Ntimero, Caso), operando geralmente entre modificadores, por
exemplo adjetivos, e categorias modificadas, a parte nominal das
expressdes nominais, podendo coexistir com o Acordo (pp. 104-106).

A Projecdo é desencadeada por operagdes multiplas de Compor
interno (movimento) do ntcleo, sendo que, no caso das expressdes
nominais, 0 movimento do N ndo é mais do que a realizagio de
segmentos do N movido (“remerged”). No subcapitulo dedicado
a Projegéo (pp. 116-126), a autora propde que o que é normalmente
chamado categoria funcional é um segmento de um nucleo “scattered”
(disperso), como € o caso dos artigos, dos complementadores e de
algumas preposigdes ou de um tipo de indexical, como os pronomes.
Assim, o paradigma do N é disperso em inglés (¢/e ... child) e em italiano
(... ragazzo), mas ndo em romeno (baiatul). O artigo é a contraparte do
morfema de Caso e 0 inglés e o italiano teriam uma disting&o partitivo
/ ndo partitivo, em que o artigo € a realizag¢@o do néo partitivo, que
ocorre quando a expressdo nominal tem um indexical ndo explicito a
veicular a interpretagdo referencial (p. 119).

No capitulo 4, On the Different Nature of the So-called
Determiners, a autora compara os artigos com quantificadores, com
demonstrativos, com possessivos, com pronomes pessoais e com
Ns préprios, para propor que os tragos exibidos pelos artigos sdo
morfologia nominal (Caso, Nimero, Género, nas linguas europeias)
e que os artigos ndo tém tracos semanticos inerentes. Como ja se
viu acima, os demonstrativos, 0s pronomes pessoais, 0S nomes
préprios sdo indexicais em varias linguas. Os possessivos sdo fases
independentes e contribuem para a especificagdo do referente da
expressao nominal por Agree e por Merge em relagdo a tragos de
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Pessoa, numa posi¢do de especificador de uma projecéo alta.

A anilise reforca a distingdo entre todos estes constituintes e os
artigos definidos, considerados os verdadeiros ntcleos funcionais,
porque s@o um segmento do ntcleo nominal “scattered” (disperso)
e s@o a pura realizagao de morfologia nominal.

O cap. 5, Articles as Scattered Ns, desenvolve a ideia de artigos
como N dispersos e mostra que as nog¢des de Concordancia e de
Projecdo podem dar conta de quatro fenémenos aparentemente
néo relacionados: o artigo enclitico como pronominalizador em
romeno (fratele bun, o irmdo bom) (pps. 166-174)); o artigo proclitico em
italiano, como em construgdes de elipse nominal (Ho tenuto il tavolo
vecchio e ho dato via 1l nuovo, eu fiquei com a mesa antiga e dei a nova)
(pps. 174181); a dupla definitude nas linguas escandinavas, como no
noruegués (det store huset, a grande casa-a, a casa grande) (pps. 181-184);
e a insercdo de artigos como marcadores de caso obliquo em aleméo
(veja-se Ich ziehe Kajfee dempar Tee vor, eu prefiro café a chd), que
contrasta com a auséncia de artigos com nomes massivos, como em
Ich trinke gern Kaffee, eu bebo muito café (pp. 184-188).

No cap. 6, Articles as Adjectival Concovd, é proposto que muitas
vezes o artigo é inserido para realizar a Concordancia entre AD]

e N. Assim, o capitulo mostra que as nog¢des de Concordancia e

de Proje¢do interatuam para produzir trés efeitos aparentemente
ndo relacionados com a flexdo adjetival: é o que acontece com os
chamados artigos adjetivais, como em muitas linguas dos Balcas
(veja-se djali i miré, o rapaz o lindo, o lindo rapaz, albanés) (pp.
189-202); a flex@o de guel e bel em italiano seria também efeito da
presenca de artigo como parte da morfologia nominal dispersa (veja-
se quel vicino, aquele vizinho / quegli amici, aqueles amigos / quer vicini,
aqueles vizinhos, e também Jel mare, belo mar, begli occhi, belos olhos,
bei soli, lindos séis) (pp. 202-206). Finalmente, de acordo com a autora,
o0 ADJ em alemao seria sempre nao flexionado, mas a sua flexao
(forte ou fraca) enquanto adjetivo adnominal seria o resultado de
segmentos do N disperso, como em die sympatische Frau, a simpatica
mulher /eine sympatische Frau, uma simpética mulher (pp. 206-210).

O livro termina com as Conclusdes, abundantes referéncias
bibliograficas e um indice tematico.

Estamos, pois, perante um livro exigente e extremamente
inovador, baseado num conhecimento tedrico e das gramaticas das
linguas descritas verdadeiramente excecional, que, a partir da data
da sua publicagdo, constitui, sem diivida, uma obra de referéncia
imprescindivel para todos os que se interessam pela sintaxe e
semantica das expressdes nominais numa perspetiva comparada.
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R.

LEXICO-SINTAX:
A PARTIR DE

HLACAO

(L]

CATEGORIAS
MISTAS

CONSIDERACOES INTRODUTORIAS 11t

Esta parte do livro trata, como anunciado anteriormente,
da relagdo entre 1éxico e sintaxe a partir de algumas categorias
consideradas “mistas”, com propriedades nominais e verbais
— as nominalizac¢Oes deverbais e o infinitivo nominal —, com
propriedades nominais e adjetivais — os adjetivos relacionais —, ou
com propriedades nominais e frasicas.

O tema central dos capitulos 10, 11,12 e 13 sd0 as
nominaliza¢des deverbais, um tipo de derivagdo exocéntrica que
interessa a morfologia, ao 1éxico e a sintaxe e que esta no centro de
discussoes intensas sobre a forma e a arquitetura da gramatica.

Na Gramatica Generativa, tém sido muito distintos
os tratamentos sobre nominalizagoes deverbais. Nos anos
60 do século XX houve uma primeira tentativa de tratar as
nominaliza¢des deverbais na Sintaxe: Lees (1960) propds que (1b)
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deriva por transformacdo de uma estrutura préxima da de (1a);
estdvamos entdo no periodo altamente transformacionalista da
Gramatica Generativa.

(a) John has refused the offer

(b) John's refusal of the offer

Em Remaries on nominalization, texto de Chomsky de 1970, o
autor critica tal tratamento por ele envolver muitos mecanismos
dificilmente motivados (insercéo, deslocagio) e propde que as
nominalizag¢Oes deverbais s@o construidas no léxico; dai que o seu
artigo seja considerado por alguns autores o berco do lexicalismo.?

Comentando o famoso texto de Chomsky, Marantz
(1998) recorda que os argumentos contra um tratamento
transformacionalista das nominalizagdes deverbais ji ndo eram
novos ao tempo em que Chomsky escreveu as Remarks e por isso
considera, num tom algo provocatdrio, que a questao crucial
neste texto ndo é tanto propor um tratamento lexicalista das
nominalizagdes mas estender as regras de base aos Ns, permitindo
que elas tomem complementos, e articulando-as a Teoria X Barra.
Segundo Marantz, o que é relevante para Chomsky, neste texto, é
mostrar que a relacdo nicleo-complemento deve ser interpretada
da mesma maneira quando estd em causaum Veum N e que N e
V devem ser distinguidos por alguma propriedade, por algum trago;
e é assim que os tragos [+/-N, + /-V] surgem para caracterizar as
categorias lexicais.’

Assim, a partir da “desmontagem” dos argumentos
chomskianos a favor da formacg&o das nominalizac¢des no 1éxico,
Marantz vai desenvolvendo um modelo, a Morfologia Distribuida,
em que ndo ha distingdo entre léxico e sintaxe e em que, no que diz
respeito a processos de nominalizagdo deverbal, ndo ha Vs e Ns com
as respetivas estruturas argumentais num nivel que se possa chamar
1éxico, porque o que ha sio raizes e as palavras complexas vao sendo
construidas em sintaxe. Assim, a gramatica construiria palavras na
sintaxe pelos mesmos mecanismos (‘compor” e “mover”) em que se
constroem frases e isso significa que “compor” dois constituintes
seria uma funcao das categorias dos constituintes envolvidos, nao
da operacao “compor” propriamente dita.

Esta ndo é, no entanto, uma posicéo pacifica (para uma
apresentacio de varias abordagens ver Ramchand & Reiss 2009, pp.
5-8, e ainda capitulo 1 deste livro).

De facto, num extremo temos os que defendem que os
processos morfoldgicos operam no 1éxico; no outro extremo, temos
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os que defendem uma abordagem sintaticista da formacao de
palavras, em particular da derivacao.

No lado lexicalista situam-se todos os autores que advogam
a favor da disting¢do entre morfologia e sintaxe. Ackema &
Neeleman (2007), por exemplo, conservam a distingdo entre as
duas componentes, considerando que a morfologia € a sintaxe
das palavras, na medida em que se, por um lado, partilham certas
nogdes (etiquetas categoriais, a operagdo compor, c-comando,
argumento), por outro lado tém também operagdes especificas
e primitivos que as distinguem. Numa posi¢ao semelhante,
Williams (2007) advoga a favor da distingéo entre as duas areas,
renova algumas das assungdes ja propostas em Di Sciullo e
Williams (1987) e considera que o “sistema das palavras” é distinto
do “sistema dos sintagmas” (designagdes que prefere a morfologia
e sintaxe), uma vez que, para o autor, existem contra-argumentos as
posig¢des fortes da Morfologia Distribuida.

No outro extremo, na abordagem sintaticista da formacao
de palavras, além do ja referido modelo da Morfologia Distribuida,
outros autores defendem que néo hé distin¢ao entre morfologia e
sintaxe. Julien (2007) considera que a prépria nogéo de palavra é
um epifenémeno, baseado em condig¢des sintaticas, e que muitas
palavras podem ser derivadas de rela¢des nicleo-nicleo, nicleo-
especificador do complemento, especificador-ntcleo, combinada
com certas possibilidades de colocagdoes morfémicas. Svenonius
(2007) defende que a morfologia opera segundo os mesmos tipos
de estruturas hierarquicamente ordenadas e 0s mesmos primitivos
que a sintaxe, mas também que hd movimentos em morfologia do
mesmo tipo da linearizacdo palavra-palavra. Também para Embick
e Noyer (2007) a inica componente generativa € a sintaxe, sendo as
palavras introduzidas nos nés terminais das estruturas sintéticas;
no entanto, a existéncia de alguns contraexemplos a um mapping
direto entre morfologia e sintaxe fa-los propor algumas regras pés-
sintaticas, depois de “Spell-out” e prévias a inser¢do do vocabulario,
além de regras fonoldgicas que podem alterar a ordem linear dos
morfemas. Comentando este aspeto da teoria, Ramchand & Reiss
(2007: 6) afirmam que um tal peso das operagdes pds-sintaticas pode
sugerir que os autores estao a construir, de uma outra maneira, uma
componente morfoldgica.

Igualmente Alexiadou (2001), adotando o modelo da
Morfologia Distribuida, propde que a formacdo de nomes e de
verbos € feita em sintaxe a partir de raizes acategoriais, dando
muita forga as categorias funcionais, propondo em particular que
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as nominalizagdes deverbais partilham com as frases a categoria Sv
(sintagma verbal pequeno ou leve) e SASP (sintagma aspetual) (ver, a
este propdsito, o capitulo 11).

Em Alexiadou, Iordachioia & Schifer (2011) os autores
incluem outras categorias funcionais na “camada” nominal (SDET,
SNUM, SCLASS, SPOSS) e na “‘camada” verbal (ST, SVOZ), de modo
a tentar descrever outras categorias mistas, como 0s supinos e os
infinitivos no romeno, os infinitivos nominalizados em espanhol e
italiano, o gerdndio em alemao e em inglés.

Como se disse acima, os capitulos que se seguem estudam varios
casos de nominalizagao deverbal e de nominalizagdo do infinitivo.

O capitulo 10 aborda aspetos gerais das nominalizac¢Oes
deverbais, nomeadamente as leituras de evento e de resultado
de acordo com Grimshaw (1990), que constitui uma obra de
referéncia sobre este tema.

O capitulo 11, resultado de trabalho conjunto com Petra
Sleeman, trata de um caso especifico de nominaliza¢des deverbais,
as derivadas de Vs transitivos com o sufixo —gio e similares noutras
linguas, e esta construido a partir do modelo de Alexiadou (2001).
Nesse capitulo apresentam-se alguns aspetos criticos a abordagem de
Grimshaw, mostrando-se que ha uma gradacgio de valores verbais e
nominais nas nominaliza¢Oes mais fina do que a proposta pela autora.

O capitulo 12 estuda as nominalizacOes deverbais em —da, um
processo derivacional bastante comum em portugués e propde-se
que esta forma deve ser vista como resultado de dois morfemas, -7,
do participio verbal e -4, ligado ao valor de evento.

O capitulo 13 estuda as nominaliza¢Ges derivadas de Vs
inacusativos e a possibilidade de alguns dos argumentos desses
verbos se realizarem através de adjetivos relacionais teméticos. Além
de mostrar uma variagdo de gramiticas em espanhol e portugués, o
capitulo reforca a ideia, ja transmitida nos capitulos anteriores, de
que a estrutura de evento e a estrutura argumental ndo estdo tao
estreitamente ligadas como preconizava Grimshaw (1990).

O capitulo 14 analisa o infinitivo nominal em portugués,
distinguindo-o, em particular, da nominaliza¢ao de oragdo infinitiva.

Comum aos capitulos apresentados hd uma certa simpatia
pela Morfologia Distribuida. Atualmente sinto alguma distancia
relativamente a este quadro teérico (cf. Brito 2022a); no entanto,
creio que os capitulos que se seguem contribuem para um melhor
entendimento das propriedades dos fendmenos estudados.

Finalmente, a parte III termina com o capitulo 15, um texto
muito abrangente e que dialoga com outros contidos neste livro: o
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tema central é a comparacdo de diversos aspetos da sintaxe dos SN,
da frase simples e da frase complexa, tentando responder a duas
questdes principais: tém os SNs / SDETS propriedades frasicas?
Tém as frases propriedades nominais? Este capitulo ndo teria sido
possivel sem a colaborag@o com a Gabriela Matos, com quem redigi

mais do que um texto nesta area.

Esta introdugdo parte de Brito (2012a);
dada a sua abrangéncia, o texto surge
dividido, surgindo em trés lugares do
livro: no capitulo 1 da parte [, nesta
introdugdo e no capitulo 11 da parte III.

Cf. as palavras de Chomsky (1970, p. 188):

“podemos estender as regras de base
para acomodar os nominais derivados
diretamente (referir-me-ei a isto como
a “posigao lexicalista”), simplificando
a componente transformacionalista;
ou alternativamente podemos
simplificar as estruturas de base,
excluindo estas formas e derivé-las
por alguma extensao do aparato
transformacionalista (a “posi¢@o
transformacionalista”) (minha
tradugéo).

Cf. de novo as palavras de Chomsky
(1970, p:190): "uma grande variedade
de itens aparece no léxico com tragos

selecionais e de subcategorizagao
estrita, mas com uma escolha de tragos
associados as categorias lexicais nome,
verbo, adjetivo. A entrada lexical deve
especificar que os tracos semanticos
sdo em parte dependentes da escolha de
um ou outro desses tragos categoriais”
(minha tradug@o).

Relativamente a nominalizagdes
deverbais, Williams (2007) considera
que destruction em inglés ndo pode

ser visto como o “spell-out” de uma
raiz destroy no contexto de DET, uma
vez que o inglés dispde de destroy e
destruct. No entanto, esta critica ndo
parece ser valida, uma vez que paraa
Morfologia Distribuida a possibilidade
de alomorfia existe e precisamente
um dos exemplos dados pelos seus
defensores é a alomorfia entre destruct /
destroy em inglés.
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10.1

INTERPRETACOES EVENTIVA E RESULTATIVA
DAS NOMINALIZACOES DEVERBAIS!

Neste capitulo descreve-se brevemente alguns aspetos
sintaticos e semanticos das nominalizacdes deverbais. Nao querendo
ainda tomar qualquer posi¢do tedrica sobre o tema, limitar-nos-emos
a apresentar a abordagem de Grimshaw (1990) e a sua disting&o entre
interpretagao eventiva e resultativa das nominaliza¢des deverbais.

NOMES E VERBOS: PARALELOS E DIFERENGCAS

Na maioria das linguas do mundo existem nomes (Ns) e
verbos (Vs), duas classes de palavras bem distintas e reconhecidas
desde os primeiros graméticos.

Em linguas de morfologia rica, como é o caso das linguas
romanicas e do portugués em particular, hd muitos nomes e verbos
com a mesma raiz, existindo nomes formados por um processo
de derivagao deverbal, adquirindo, por isso, algumas propriedades
dos verbos de que derivam: veja-se ocupar,/ ocupagdio, chegar / chegada,
examinar/ exame.

Essa proximidade repercute-se no facto de os nomes deverbais
e os verbos correspondentes poderem tomar complementos:

(1) (a) A Indonésia ocupou Timor-Leste.

(b) A ocupacgdo de Timor-Leste

Alguns dos complementos selecionados por Ns e Vs sao
categorialmente idénticos, os preposicionais:

(2) (a) O avido chegou ao aeroporto com duas horas de atraso.

(b) A chegada do avido ao aeroporto com duas horas de
atraso

Porém, ha aspetos divergentes entre Ns e Vs que sdo bem
conhecidos:

— hé em geral opcionalidade de presenga de complementos dos

Ns (3b, 3¢), 0 que ndo acontece com os Vs correspondentes (3a)

(mas ver adiante a posi¢do de Grimshaw sobre este tema):

(8) (a)* AlIndonésia ocupou.

(b) A ocupacgdo deu-se em 1975.
(c) A ocupacao de Timor-Leste deu-se em 1975.
— em linguas como o portugués, que perdeu a flexdo casual nos
nomes, ha presencga obrigatdria de preposi¢des a preceder os

185



ESTUDOS DE SINTAXE

186

10.2

complementos nominais, ao contrario dos Vs transitivos, que

sdo capazes de atribuir caso acusativo. Veja-se (1a) e (1b) versus

(10), que é agramatical:

(1) (c)* A ocupacgdo Timor-Leste ...

Outro aspeto que distingue Ns e Vs e que aqui nos interessa
particularmente é o facto de os nomes deverbais (ou nominalizagdes
deverbais) que, em abstrato, herdariam a interpretacédo dos Vs
correspondentes, poderem ter diferentes tipos de significado: o
significado eventivo e o significado resultativo.

NOMINALIZACOES DEVERBAIS DE EVENTO E DE RESULTADO

Frequentemente ha Ns deverbais distintos para cada
uma das interpretagoes referidas: ocupagio, por exemplo, é um N
tipicamente eventivo; assim, em (1b), (3b) e (3¢) faz-se referéncia a
um acontecimento ocorrido num determinado intervalo de tempo;
outros Ns, como 7elatdrio, designam objetos ou entidades que sao
resultado de um evento anterior. 2

Ha ainda Ns ambiguos entre uma leitura eventiva e uma
leitura resultativa: incluem-se neste grupo Ns como ezame, tradugio,
expressao, descrigio, demonstragio, uma vez que tanto podem designar
o objeto resultante de um dado evento como o préprio evento (cf.
Milner 1982, Busse & Vilela 1986, Grimshaw 1990, Brito & Oliveira
1997 e ainda o capitulo seguinte). ®

Os exemplos seguintes ilustram as duas interpretagdes
possiveis de ezame, assim como um caso de ambiguidade:

(4) (a) O exame do médico ao doente demorou uma hora.

(evento)

(b) O exame (ao sangue) estd em cima da mesa.
(resultado)

(c) O exame (de linguistica) estd em cima da mesa.
(resultado)

(d) O exame é dificil. (ambiguo)

(e) O exame demorou muito. (evento)

Em (4a) denota-se o evento que consiste no facto de um
médico ter examinado um doente numa hora; em (4b) e (4¢) refere-
se um exame (quer seja ao sangue quer seja de uma dada unidade
curricular), em qualquer dos casos, uma realizagdo material. Em
(4d), dado que o predicado (€ dificil) é um predicado estativo e como
nao existem mais informagdes contextuais, tanto pode designar-se
o evento de examinar como a realizagdo material que é resultado
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desse evento. Em (4¢), com um predicado verbal como demorou,
um predicado ndo estativo associado a duracdo, a interpretacao
é eventiva. Como os exemplos ja revelam, a natureza lexical do
predicado, assim como o tempo e o0 aspeto verbais tém muita
importancia para a interpretago a atribuir aos nomes deverbais,
neste caso na posicao de sujeitos oracionais.

O TRATAMENTO DE GRIMSHAW (1990) SOBRE
NS DE EVENTO E NS DE RESULTADO

No seu livro de 1990, e para além da distin¢do entre a
interpretacao de evento e de resultado dos nomes deverbais,
Grimshaw prop0s que, por detras dessa distin¢cdo semantica, ha
outra distingéo, menos visivel: os Ns deverbais resultativos (como
relatdrio) e os Ns de evento simples como acontecimento, viagem,
tal como os nomes néo derivados em geral, ndo tém estrutura
argumental e ndo tém estrutura de evento, enquanto os Ns deverbais
de evento, que a autora chama complexos, como ocupagio, destruigio
(e que na terminologia de Vendler 1967 e Moens 1987 seriam
‘accomplishments” ou processos culminados) tém uma estrutura
argumental prépria e uma estrutura de evento, que legitima a
presenca de certos modificadores aspetuais ou outros. *

Para fundamentar a sua proposta, Grimshaw baseia-se, entre
outros fatores, na opcionalidade dos argumentos dos Ns resultativos,
em confronto com os Ns eventivos, em que o argumento interno
é considerado obrigatério. Traduzo diretamente do inglés para o
portugués os seus exemplos das pp. 51 e 52, aqui apresentados como
(5a) e (sb), de modo a comegarmos a perceber se as suas propostas
sdo generalizaveis. (5a), contendo um nome de evento, é agramatical
pela auséncia do argumento interno, enquanto (5b) é gramatical por
explicitar o argumento interno aos papéis.

(5) (a)* O exame deliberado / intencional do / pelo instrutor

demorou muito tempo.
(b) O exame deliberado / intencional aos papéis do / pelo
instrutor demorou muito.

Baseando-se em Higginbotham (1985) e Di Sciullo e
Williams (1987), Grimshaw adota a proposta segundo a qual os
Ns eventivos, para além de terem uma estrutura argumental,
tém um argumento Evento (E), sugerindo que E é 0 argumento
externo. A fundamentag@o para esta proposta é a presenga de
certos modificadores adjetivais como iesperada em (6), em que o

«
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adjetivo modifica o evento e ndo o argumento Agente (implicito) ou o
argumento Tema (Grimshaw 1990, p. 65):

(6) ainesperada observagao do buraco negro

Também adjetivos aspetuais como frequente modificam o
evento e ndo os argumentos do N eventivo. Veja-se os exemplos em
(7) (ver Grimshaw 1990, p. 50 para o inglés):

(7) (a) A expressao é importante.

(b) A expressdo frequente dos nossos sentimentos é
importante.
(c) * A expressdo frequente é importante.

Em (7a) quando o N ezpressio ndo vem acompanhado de
argumentos, o exemplo é ambiguo. Quando vem acompanhado de
argumentos, como em (7b) o N é de evento, legitimando o adjetivo

Jrequente. Quando o N estd isolado, sem complementos, como em (7¢),
o mesmo adjetivo é ilegitimo.

Diga-se, desde ja, que para alguns falantes do portugués um
exemplo como (7¢) ndo é agramatical em contextos do tipo: Para
Uma crianga a expressio frequente ¢ importante, ou ainda: numa terapin
psicanalitica, a expressio frequente ¢ importante, 0 que mostrard que em
certos contextos o argumento interno do N pode estar omitido sem
que a interpretagdo eventiva se perca completamente, podendo
entdo o nome coocorrer com certos adjetivos aspetuais.

Também o adjetivo constante é apresentado pela autora como
um modificador do N eventivo; dai a agramaticalidade de (8b) porque
o N distribuigio, ndo tendo argumentos expressos, sé poderia ser
interpretado como resultativo, ndo legitimando, por isso, o referido
adjetivo (cf. para o inglés, Grimshaw 1990, pp. 50-51):

(8) (a) Adistribuigdo deve ser evitada.

(b) * A distribuicdo constante deve ser evitada.
(c) A distribuicao constante de exercicios dificeis deve ser
evitada.

Grimshaw é for¢ada a reconhecer que, para o inglés, adjetivos
como frequent e constant podem ter “outros usos’, modificando o nome
mesmo sem a presenca do argumento interno (loc. ¢it., p. 51); veja-se 0
exemplo correspondente em portugués:

(d) As distribui¢cGes constantes / frequentes foram evitadas

pelos estudantes.

Outro critério apontado pela autora para distinguir entre Ns
resultativos e Ns eventivos é a forma dos DETs. Enquanto o ART DEF
pode introduzir quer um N resultativo quer um N de evento, o ART
INDEF e o0 DEM introduzem apenas um N resultativo:



10.4

PARTE IlI- RELA@B«O LEXICO-SINTAXE A PARTIR DE CATEGORIAS MISTAS

(9) (a) Eles observaram a distribuicdo do problema.

(b) * Eles observaram uma / esta distribuigdo do problema.
(tradugdo direta do ex. (17b) da autora).

Quanto ao critério do nimero, a autora propde que sé com

o singular € que certos Ns deverbais tém uma leitura eventiva:
o exemplo relevante, traduzido do inglés e apresentado como
agramatical, € o seguinte:
(c) * As distribui¢cGes dos problemas demoraram muito
tempo.

Como ja acima referido, Grimshaw (1990) apercebe-se de que
alguns exemplos que considera agramaticais podem ser gramaticais
numa leitura de resultado, como é o caso do exemplo (9¢) e por isso
escreve: “I believe that this is due to a process of type shifting by
which the event nominal can be treated as though it referred to
an individual rather than an event.” (p.55). E acrescenta: “Under a
shifted interpretation a complex event nominal will systematically
violate the criteria discussed here? (Joc. cit. p. 56)

Quer dizer, a autora reconhece que a violagdo dos critérios
apresentados mostra que alguns nomes deverbais tém capacidade de
mudar de tipo semantico.

CONCLUSAO

Acabamos de ver que, para Grimshaw (1990), s nomes de
evento (“‘complex event nominals”, aqueles que incluem um processo
e um resultado),

— tém argumentos obrigatdrios;
— sao usados com artigo definido;
— admitem modificadores aspetuais, como adjetivos do tipo

[frequente e constante no singular;,

— s6 ocorrem no singular.

Pelo contrario, os Ns de resultado:

— nao tém leitura eventiva;

— nao tem argumentos obrigatérios;

— podem ser usados com artigo indefinido;

— podem combinar com modificadores do tipo frequente e
constante no plural;

— podem ocorrer no plural.
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Pelo alcance da proposta anterior, o tratamento de Grimshaw
(1990) constitui um marco no estudo das nominalizagdes deverbais.
Contudo, tal abordagem néo esté isenta de criticas. Algumas
dessas criticas foram formuladas por Brito & Oliveira (1997), para o
portugués, e mais tarde por Sleeman & Brito (2010) e a esses aspetos
nos referiremos nos capitulos seguintes.

Este capitulo parte de Brito (1996b), com
cortes e pequenas alteragdes. Algumas
notas de rodapé foram acrescentadas.

Rio-Torto ¢z al. (2013), baseados
sobretudo na investigagao de
Alexandra Rodrigues, defendem
que em PE as leituras dos nominais
deverbais dependem nao apenas
dos tracos semanticos da raiz verbal
(essencialmente das raizes verbais
inergativas, transitivas e inacusativas)
mas também dos sufixos disponiveis
para cada uma das leituras. Assim, para
a leitura de evento, o portugués dispde
dos sufixos: -gdo, -dura, -agem, -aria,
-mento, -0, 1do, da, -ncia, -nga, -ngo, -ice, -dela,
~go, 0o, -deira, eira (p. 157). Para a leitura
de entidade ou de individuo, o PE tem:
-dor; -dova, -nte, -douro, -doura, -ao, -vel, -deiro,
~deira, drio /o, -tovio /4, -al (pp. 180-1). O livro
analisa ainda os nomes deverbais nédo
sufixados, como os que s@o formados
por conversdo (pp. 207-211).

Brito & Oliveira (1997) propdem que um
dos critérios mais importantes para
verificar a leitura de evento, quando

a nominalizag@o é o sujeito da frase,

é o uso de predicados verbais como
prolongar-se (Aurante X tempo), comegar

no tempo X, durar X tempo, decorver de X

a Y, ser lenta, ser prolongada e o uso de
locugdes prepositivas do tipo de durante,

4

10 meio de, ao fim de. As autoras notam
que com verbos como ocorrer, dar-se,

ter lugar a leitura de evento ndo é tao
6bvia e depende de outros advérbios
temporais e aspetuais. E apontam
também a importancia de verbos como
presenciar quando a nominalizac¢do é OD.
Quando o nome deverbal é sujeito de
um V psicolégico como alegray;, entristecer;
preocupar, a leitura de resultado é
favorecida.

A autora propde que, quando um N
nao derivado ou um N de resultado
vem acompanhados de SPREPs, por
exemplo em “o exame de Linguistica
estd em cima da mesa”, “o livro de
histérias encantou a crianga”, o
que temos sdo “participantes” ou
“modificadores” nominais. Em vérios
textos meus dos anos 9o e seguintes,
proponho que tais participantes podem
ocupar posi¢ao de complementos, sob
N’, se adotarmos a Teoria X Barra. De
facto, a nogdo de “complemento” deve
ser, em sintaxe, vista como uma nogao
posicional, distinta da no¢do seméantica
ou légica de “argumento”. Por isso, um
ndo argumento, no sentido preciso do
termo, pode, no meu entender, ocupar
uma posicao de complemento. Veja-se
Brito (1996a), o capitulo 8 deste livro, e
principalmente Brito & Raposo (2013)
sobre esta matéria.
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11.1

UMA ANALISE DASNNOMINALIZAgéES
DEVERBAIS EM -CAO *

(com Petra Sleeman)

O capitulo trata de nominalizagdes verbais em -¢do em
portugués e linguas similares. Depois de uma apresentacio critica de
Grimshaw (1990) e da constatagdo de que existem casos mistos (11.1.),
apresenta-se o tratamento de Alexiadou (2001) das nominalizagdes
deverbais no quadro da Morfologia Distribuida (11.2); em 11.3.
propde-se uma andlise que, partindo da anterior, apresenta algumas
diferengas, de modo a captar o facto de que a gradag@o de valores nas
nominaliza¢des é maior e mais fina do que tem sido proposto.

DE ALGUMAS CRITICAS A GRIMSHAW (1990)
A EXISTENCIA DE CASOS MISTOS

Como vimos no capitulo anterior, os nomes deverbais herdam
muitas vezes a leitura dos verbos correspondentes. Contudo, um
mesmo nome pode adquirir uma interpretacao de evento e uma
interpretacéo de resultado; veja-se (1) e (2):

(1) Atraducédo do livro (pelo Jodo) demorou dois anos.

(evento)
(2) Atraducdo do Jodo foi recentemente publicada na revista.
(resultado)

Esta duplicidade de interpretacao das nominalizagdes
deverbais foi notada por diversos autores; no entanto, foi Grimshaw
(1990) quem, pela primeira vez, relacionou a interpretagao aspetual
das nominalizagdes deverbais com a estrutura argumental. Assim,
como também vimos no capitulo anterior, a autora propde que:

— os nomes deverbais que denotam um evento complexo
tomam argumentos obrigatoriamente;

— os nomes com interpretagdo resultativa sdo iguais aos nomes
de objeto ou de entidade ao néo terem estrutura de evento
nem selecionarem argumentos.

Esta vis&o, embora aceite por muitos linguistas, ndo est4, no
entanto, isenta de problemas.

Como mostrou Picallo (1991) para o cataldo, os nomes de
resultado podem selecionar argumentos, como mostra o exemplo (3b):

(8) (a)Ladiscussié de les dades va durar tot el dia. (evento)

‘A discussdo dos dados vai durar todo o dia’
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(b) La discussi6 de les dades es va a publicar a la revista.
(resultado)
‘A discussao dos dados vai ser publicada na revista'.

Os exemplos evidenciam que uma mesma nominaliza¢ao
deverbal seguida do(s) seu(s) argumento(s) pode ter uma interpretagao
eventiva ou resultativa de acordo com certos elementos contextuais;
veja-se ainda (4a) e (4b), com uma base inacusativa:

(4) (a) O desaparecimento do Jodo durou apenas umas horas.

(evento)
(b) O desaparecimento do Jodo afligiu-nos muito.
(resultado)

Outro problema do tratamento de Grimshaw relaciona-se
com o facto de os nomes de evento ndo exibirem necessariamente
argumentos internos, como em (5):

(5) A destruigdo durou dez dias. (evento)

Além disso, hd nomes de evento que ndo selecionam qualquer
argumento (guerra, viagem, catdstrofe, corrida, evento), como em (6):

(6) Acorrida teve lugar as 6h.

Grimshaw diria que em (6) estamos perante eventos simples
e ndo eventos complexos, que € a sua terminologia para processos
culminados; na realidade, os processos culminados tém, para a
autora, uma estrutura de evento como a descrita em (7):

@]

evento (complexo)

VRN

atividade ou processo estado ou resultado

Algumas limitagdes deste modelo levaram Picallo (1991) a
propor para o cataldo que as nominalizac¢Oes resultativas, que se
aproximam afinal de nomes de entidade, derivam de um processo
lexical (i.e. sdo construidas no 1éxico), enquanto as nominalizag¢des
eventivas sdo construidas na sintaxe, uma proposta que
abriu definitivamente a porta a uma visio sintaticista das
nominalizac¢des deverbais.

Vimos no capitulo anterior que Grimshaw néo se limitou a
relacionar a estrutura de evento com a estrutura argumental, tendo
apontado uma série de outras propriedades de ambos os tipos de
nominalizacdo: 0os nomes de evento ndo pluralizam, ao contrario dos
de resultado; os nomes de evento ndo admitem o indefinido nem o
demonstrativo, ao contrario dos de resultado (cf. Grimshaw 1990: pp. 49-51).

Ora, alguns problemas se colocam a este tratamento,
problemas notados por diversos autores para diferentes linguas:
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(i) Ao contrario do preconizado por Grimshaw, certos nomes de
evento que denotam processo podem pluralizar? como em (8),
em alemao, (9), em neerlandés, e (10), em portugués, embora
nao seja esta a situagdo mais esperada:

(8) Die Besteigungen der beiden Gipfel dauerten 6 Wochen.
(Bierwisch 1989)
‘As escaladas [ subidas dos dois montes duraram 6
semanas!

(9) Tijdens de martelingen van de politieke gevangenen door
de zwarte brigades moesten alle journalisten het gebouw
uit. (van Hout 1991, p. 75)
‘Durante as torturas dos prisioneiros politicos pelas
brigadas negras todos os jornalistas tiveram de sair do
edificio!

(10) Os jornalistas estavam a assistir a varias destruicGes
de pontes, quando chegaram as tropas. (Brito & Oliveira
1997)

(i) Em certas circunsténcias contextuais os nomes de processo
podem ser precedidos por um determinante indefinido ou
um demonstrativo, adquirindo entdo um efeito contrastivo
1) e (12):

(11) Os jornalistas estavam a assistir a uma destruigdo da ponte,
quando a bomba caiu. (Brito & Oliveira 1997)

(12) Os jornalistas estavam a assistir a essa destrui¢do da ponte,
quando a bomba caiu. (Brito & Oliveira 1997)

(iii) Em relagdo a forma dos argumentos externo e interno das
nominalizag¢des eventivas derivadas de Vs transitivos: quer nas
linguas romanicas quer em muitas outras linguas, o Agente
é geralmente expresso por um sintagma em por, o by-phrase,

(daf a designagao frequente de passivas nominais / nominais
passivos), como em (13), do francés, enquanto o argumento
Tema é geralmente expresso por um genitivo em de:
(138) La destruction de la ville par les soldats eut lieu en 1750.
(evento)
‘A destruicao da cidade pelos soldados teve lugar em 1750!
Com nomes de resultado podem ser empregues dois genitivos,
como em (14) e (15):
(14) La présentation de livres de ce journaliste est toujours
raffinée. (Alexiadou 2001, p. 14)
‘A apresentacgdo de livros desse jornalista é sempre
refinada!
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(15) La présentation du livre de ce journaliste a été bhien
intéressante.
‘A apresentacgdo do livro desse jornalista foi muito
interessante!
(15), para o neerlandés, mostra que certas nominaliza¢des que
tém uma interpretacdo de evento podem ter um valor contavel e
podem combinar-se com um genitivo:
(18) Ik heb alle uitvoeringen van Youri Egorov van het Schumann-
programma bijgewoond. (evento)
'Eu assisti a todas as execugodes [ performances de Youri
Egorov do programa de Schumann!
Ou em Portugués:
(17) A traducgao da Odisseia de Frederico Lourengo durou muitos
anos. (evento)

Repare-se que estamos aqui na presenca de nomes
como representagio, performance, execugdo, tradugdo, que, apesar
de denotarem processos, podem pluralizar, o agente pode ser
introduzido por de/van e o Tema néo é obrigatério, como em (18),
do neerlandés (Van Hout 1991):

(18) 1k heb alle uitvoeringen (van Youri Egorov) (van het

Schumann programma) bijgewoond.
'Eu assisti a todas as execugdes [ performances (de Youri
Egorov) (do programa de Schumann)'.

Em certos contextos, mesmo os nomes de resultado
podem ser combinados com um Ay pirase a exprimir o agente
(19) e podem ser usados em construgdes de controlo (20),
diferentemente dos nomes que designam objetos concretos (21)
(exemplos de Brito & Oliveira 1997):

(19) A analise do texto pelo aluno enriqueceu o conhecimento

dos colegas. (resultado)

(20) A construgdo do campo de jogos para entreter as criangas

trouxe beneficios para a comunidade. (resultado)

(21) *A construgado do campo de jogos para entreter as

criangas é de boa qualidade. (objeto concreto)

A apresentagdo anterior mostra que, diferentemente do
proposto por Grimshaw (1990), a disting&o entre nomes de evento e
nomes de resultado ndo é tio radical como se pode esperar e que ha
casos mistos que devem ser tidos em conta.

Assim:

— Os nomes de evento nem sempre tomam argumentos;

194



11.2

PARTE IlI- RELA@B«O LEXICO-SINTAXE A PARTIR DE CATEGORIAS MISTAS

— Os nomes de evento podem pluralizar em certas
circunstancias e podem combinar-se com artigo indefinido
ou com um demonstrativo, geralmente com um valor
contrastivo;

— Certos nomes que estao “a meio caminho” entre evento e
resultado, como representacio, execucio, tradugio, além de se
combinarem com um sintagma em po7, podem em certas
circunstancias combinar-se com um sintagma em de para
exprimir o Agente, o executante;

— Os nomes de resultado podem selecionar argumentos;

— Osnomes de resultado podem em certas circunstancias
combinar-se com um sintagma de por e podem ser usados numa
construcdo de controlo, 0 que mostra que estes nomes exprimem
de certo modo uma dimensao eventiva, distinguindo-se, portanto,
dos nomes que denotam entidades ou objetos.

Tudo isto mostra que a distingdo entre nomes de evento
(nomeadamente os derivados de Vs que, em geral, sdo de processo
culminado) e nomes de resultado néo é tao clara como é proposto
nalguma bibliografia, que é necessario distinguir claramente
entre resultado, culminacgao ou estado resultante de um evento
e entidade / objeto resultante (cf. Brito & Oliveira 1997) e que a
relacdo entre estrutura argumental e a estrutura de evento nas
nominaliza¢des deverbais néo é tio forte como Grimshaw (1990) e
outros autores propuseram.

A ANALISE DAS NOMINALIZACOES
DEVERBAIS DE ALEXIADOU (2001)

Alexiadou (2001) desenvolve o seu trabalho sobre
nominaliza¢des no quadro da Morfologia Distribuida. No seu
modelo, os nomes de evento e os nomes de resultado podem ter
ambos argumentos porque a sua raiz verbal assim o permite; mas
a estrutura funcional dos dois tipos de nominalizacéo é, para esta
autora, completamente distinta. Assim, os nomes de evento sdo
dominados por categorias funcionais verbais Sv (vP) e SASP (AspP),
enquanto os nomes de resultado ndo contém nenhuma destas
categorias, e isto porque Alexiadou, tal como Grimshaw, continua a
identificar resultado e entidade.
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Em (22) e (23) descreve-se, com algumas simplificagdes, a estrutura
sintatica para os dois tipos de nomes, segundo Alexiadou (2001).
(22) NominalizagGes de evento®

F  SASP

N

\Y SV/SRAIZ

N

V  (SDET)
(28) NominalizagGes de resultado

SDET

N

DET SF

N

F SRAIZ

Recorde-se que, para esta autora, ASP (Aspeto) denota (im)
perfetivo; quanto a v, seguindo, entre outros, Chomsky (1995),
Alexiadou (2001, p. 19) assume as seguintes propriedades:*

(24) (i) v pode ser o locus da agentividade;

(ii) v pode conter tragos relacionadas com eventualidade;
(iii) v pode conter tragos de Caso para o OD;
(iv) v pode introduzir um argumento externo.

As propriedades (iii) e (iv) constituem os tracos da
transitividade de v (de acordo com a generalizagao de Burzio),
distinguindo entre verbos ativos (Caso e argumento externo), por
um lado, e passivas e nominalizag¢des (sem Caso e sem argumento
externo), enquanto as propriedades (i) e (ii) criam o conteddo
seméntico do v leve.
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Os dois conjuntos de propriedades podem ser dissociados
um do outro. As passivas verbais tém uma interpretacdo eventiva e
implicam a presenca de um Agente, mas carecem da propriedade de
transitividade. As nominalizacées também carecem da propriedade
de transitividade.

A este propdsito, Collins (1997) propde que, no caso de verbos
inacusativos, v esté presente, mas é de alguma forma deficiente: nao
verifica caso acusativo e ndo atribui um papel tematico externo. Se
as propriedades (iii) e (iv) estiverem presentes, Alexiadou chama
transitivo a v; se as propriedades (iii) e (iv) estiverem ausentes, ou
seja, se v for deficiente, trata-se de um v intransitivo ou inacusativo.

Na visao de Grimshaw, a presenca ou auséncia de argumentos
estd relacionada com a estrutura do evento. Se ndo houver evento,
néo hé argumentos. E por isso que, para esta autora, os nomes de
resultado ndo podem receber argumentos (ver sobre esta temdtica o
ponto 11.1. e também o capitulo 10).

Na visao de Alexiadou, os nomes de processo selecionam
obrigatoriamente argumentos e os de resultado podem té-los, pois
sao licenciados pela raiz lexical como uma constante. Neste segundo
caso, os argumentos sdo, contudo, opcionais, pois ndo hd nenhuma
projegao de evento que requeira a sua presenca. Seguiremos esta
autora no sentido em que as raizes lexicais sdo constantes que
legitimam os argumentos mesmo na leitura de resultado. Mas a
obrigatoriedade ou opcionalidade dos argumentos ndo devera ser um
efeito da presenga ou da auséncia de v, como em Alexiadou (2001) e,
por conseguinte, relacionaremos este facto com a deficiéncia / ndo
deficiéncia de v, em relagdo ao traco de agentividade.

DESENVOLVENDO ALEXIADOU (2001)

Como mencionado acima, a proposta de Alexiadou acerca das
nominalizac¢des € feita no quadro da Morfologia Distribuida. Neste
quadro, ndo hé 1éxico prévio a sintaxe: os itens de vocabulario sdo
inseridos na estrutura depois de certas operagdes sintaticas terem
lugar; as estruturas sintaticas contém feixes de tragos mas néo
itens realizados fonologicamente. As raizes sdo ndo especificadas
relativamente a categoria. Exemplificando: a raiz destrui- é permitida
num contexto verbal e num contexto nominal. A sua interpretagdo
como V ou como N depende do contexto sintatico, em particular,
das categorias funcionais, por exemplo, SASP, SNUM, SDET, mas
também Sv (Chomsky 1995).

197



ESTUDOS DE SINTAXE

198

Neste capitulo, rejeitamos a dicotomia estrita entre nomes
de evento e nomes de resultado e propomos que as nominaliza¢es
apresentam um comportamento misto em varios graus, que se
expressa pela presenga/auséncia e pela natureza das categorias
SASP e Sv. Assim, consideraremos trés graus ou niveis de formagao®:

(i) Naleitura “mais verbal” da nominalizagéo, a raiz lexical
seleciona dois argumentos (em portugués um sintagma em
de e um sintagma em por, opcional, e equivalentes noutras
linguas): v é agentivo e eventivo, e SASP esta presente. SNUM

pode ser singular ou plural, como nos exemplos em alemao e

em neerlandés (8) e (9), aqui repetidos:

(8) Die Besteigungen der beiden Gipfel dauerten 6 Wochen.

‘As escaladas [ subidas dos dois montes duraram 6
semanas!

(9) ijdens de martelingen van de politieke gevangenen

door de zwarte brigades moesten alle journalisten het
gebouw uit.

‘Durante as torturas dos prisioneiros politicos pelas brigadas
negras todos os jornalistas tiveram de sair do edificio!

E ainda no exemplo (10) em portugués:

(10) Os jornalistas estavam a assistir a varias destruicdes de

pontes, quando chegaram as tropas.

Se SASP contiver um trago de perfetividade, temos nomes de
evento complexo no sentido de Grimshaw, como em (1), (3) ou (13),
também repetidos:

(1) Atradugdo do livro (pelo Jodo) demorou dois anos.

(evento)
(8) Ladiscussi6 de les dades va durar tot el dia. (evento)
(13) La destruction de la ville par les soldats eut lieu en 1750.
(evento)

Se ASP contiver o trago Resultado, temos um exemplo que
exprime o resultado de um evento, como em (19) e (20):

(19) A analise do texto pelo aluno enriqueceu o conhecimento

dos colegas. (resultado)

(20) A construgdo do campo de jogos para entreter as criangas

trouxe beneficios para a comunidade. (resultado)

Na abordagem de Alexiadou, a obrigatoriedade da presenga
do complemento resulta da presenga de Sv. Na nossa abordagem,
tal resulta da agentividade de ». Note-se, contudo, que, tal como no
caso das passivas verbais, o Agente nao precisa necessariamente de
estar expresso.
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(i) O segundo valor, menos “verbal” do que em (i), corresponde
ao valor em que o agente é opcional e, nesse caso, tal como em
(a) expresso por um genitivo; quer dizer que » perdeu o trago
agentivo, como no exemplo (16):

(18) Ik heb alle uitvoeringen van Youri Egorov van het

Schumann-programma bijgewoond (evento)
'Eu assisti a todas as execugoes / performances de Youri
Egorov do programa de Schumann!

E 0 mesmo acontece em portugués com nomes como {radugio,
como no exemplo (17):

(17) A traducao da Odisseia de Frederico Lourenco durou

muitos anos. (evento)

Como uma constante, a raiz lexical seleciona um argumento
interno. Alexiadou relaciona essa opcionalidade com a auséncia de Sv. Na
nossa abordagem, Sv esté ainda presente, devendo-se a opcionalidade
do complemento & auséncia do trago agentivo em v, como em (18):

(18) Ik heb alle uitvoeringen (van Youri Egorov) (van het

Schumann programma) bijgewoond.
‘Eu assisti a todas as execucgoes [/ performances (de Youri
Egorov) (do programa de Schumann)!

Tal como no caso (i), ASP pode conter o trago Resultado,
indicando que estamos a descrever o resultado de um evento; a
diferenca é que » ndo € agentivo. E ilustrativo deste valor o exemplo
(3a), aqui repetido:

(8) (a) Ladiscussi6 de les dades es va a publicar a la revista.

(resultado)

Como os verbos inacusativos ndo legitimam um agente, s6
podem ter o valor (ii). Podem exprimir evento ou resultado, como
nos exemplos (4a) e (4b), também repetidos:

(4) (a) O desaparecimento do Jodo durou apenas umas horas.

(evento)
(b) O desaparecimento do Jodo afligiu-nos muito.
(resultado)

(iif) O terceiro valor das nominalizac¢des é quando representam
um objeto / uma entidade, como em wma (bonita / fzin)
construgio (cf. o exemplo (25) e 0 exemplo agramatical ja
apresentado em (21):

(25) A construgdo destoa na paisagem (objeto concreto)

(21) * A construgdo do campo de jogos para entreter as

criancgas é de boa qualidade (objeto concreto)

Embora a raiz lexical constroi- legitime um argumento
interno, na leitura de objeto o argumento nao é projetado; ndo ha
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evento, ndo ha Sv nem SASP, tal como num nome de objeto como
book, ‘livro, como em (26a, b):
(26) (a)John's book
(b) The book of linguistics
Com nomes que denotam um evento simples (race ‘corrida’),
como em (27), o significado eventivo é parte da prépria raiz; mas, tal
como em (26), nem Sv nem SASP sdo projetados:

(27) The race took place at 6:00 p.m.

‘A corrida teve lugar as 18h.

CONCLUSAO

Neste capitulo, argumentdmos, contra Grimshaw (1990) e
Alexiadou (2001), a favor da proposta segundo a qual a diferenca
entre nomes de processo (culminado ou ndo) e nomes de resultado
é aspetual e ndo simplesmente eventiva (versus resultativa) e que,
como consequéncia, os dois tipos de nomes comportam-se de maneira
semelhante em relag@o a projecao de argumentos, a pluralidade e a
escolha de determinantes. Mostramos que, embora haja nomes de
resultado que sao semelhantes a nomes de objetos / entidades em nao
terem nem estrutura de evento nem estrutura argumental, outros
nomes de resultado assemelham-se a nomes de processo por terem
dois tipos de leitura eventiva, uma agentiva e outra ndo agentiva,
associadas a diferengas na projegdo dos argumentos.

Os valores encontrados estdo sintetizados em (28):

(28)

ASPETO [- RESULTADO ]

ASPETO [+ RESULTADO]

Sv [+ agentivo]

Nomes de processo com
um sintagma-por

Nomes de resultado com
um sintagma-por

Sv [- agentivo]

Nomes de processo que
admitem dois genitivos
em de

Nomes de processo
inacusativos

Nomes de resultado com
dois genitivos em de

Nomes de resultado
inacusativos

Nao ha Sv, ndao
ha SASP

Nomes de objeto /
entidade
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Se os diferentes valores das nominaliza¢des podem ser
distinguidos em funcéo da agentividade, esperamos que possam ser
associados a diferencas sintaticas e morfolégicas. Em primeiro lugar,
vimos que a escolha da preposi¢ao pode exprimir essa distingao:

o0 Agente pode ser expresso por uma sy—plrase (em portugués pela
preposicdo por) e pelo trago de agentividade em ». Se » for [- agentivo],
a expressdo do participante Agente é feita pela preposicdo de. Em
segundo lugar, o trago de agentividade influencia a obrigatoriedade
do argumento interno. Em terceiro lugar, vimos que a distin¢&o esta
associada a escolha da raiz verbal. Uma vez que os inacusativos sdo
nao agentivos, ndo podem ter o valor “mais verbal”. Em quarto lugar,
é possivel que a distingdo esteja associada a uma diferente escolha
do sufixo, questdo que nio foi discutida neste capitulo.

Este capitulo é a versdo em portugués 4 Em artigos posteriores (Alexiadou ez a/.

de Sleeman & Brito (2010a), com 2011) a autora distingue v (v pequeno)
pequenos rearranjos. Agradeco a Petra e VOZ; o argumento externo de um V
Sleeman e a editora John Benjamins causativo/agentivo é gerado em Esp de
Publishing Company a autorizagéo para SVOZ, enquanto a posic¢ao de Esp de Sv
a tradug@o e a republicagdo. Parte do fica reservada para a verificag¢do de caso
texto constava de Brito (2012a). acusativo do OD.
Vérios autores tém proposto a 5 Jogando com o valor agentivo e ndo
aproximagao entre nominalizagao agentivo da parte verbal, esta proposta
deverbal eventiva, atelicidade e nome consiste em propor cinco leituras
massivo; e entre nome de resultado, das nominaliza¢des derivadas de
telicidade e nome contével e é por isso verbos de processo culminado. Esta
que a pluralidade afeta mais facilmente ideia foi desenvolvida por Sleeman
os nomes de resultado (ver, entre outros, & Brito (2010b), na base do modelo
Alexiadou ¢z /. 2011). de Ramchand (2007) de um Sv

cindido (sp/it vP hypothesis); assim,
A autora prevé a existéncia de uma propomos nesse texto que cada tipo de
categoria funcional no SDET acima nominalizag@o lexicaliza uma parte
de SASP (SF) mas ndo a identifica, diferente do Sv cindido.

podendo ser SNUM,; a este propdsito ver
os capitulos 7 e 8 deste livro.
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12.1

FORMAGCAO DE NOMES DEVERBAIS EM -DA!

O objetivo do capitulo é propor uma abordagem sintatica da
formagao de nomes deverbais em -4z em Portugués Europeu (PE)
na perspetiva da Morfologia Distribuida.

O capitulo esté organizado do seguinte modo: no ponto
12.1. faz-se uma apresentagdo sumaria da questdo morfoldgica,
com base na existéncia de -da e -ada em portugués e em espanhol;
no ponto 12.2. estuda-se a estrutura argumental dos verbos que
podem dar origem a nomes em -4; em 12.3. analisa-se a estrutura
de evento dos verbos que podem servir de base a nomes em -4a; no
ponto 12.4. discute-se a relacdo entre os nomes em -@a e o participio;
no ponto 125. esboca-se um tratamento deste tipo de formacao e
em 12.6. tecem-se algumas conclusoes.

A QUESTAO MORFOLOGICA

Em portugués (assim como em espanhol), é possivel formar
nomes em -@a, como a chegada (1), em -do, como o bronzeado (2), e em
-ada, como a cabegada (3).

(1) achegada

(2) obronzeado

(8) acabegada

Na histoéria dos estudos morfoldgicos as solugdes
propostas para dar conta da relagdo entre estas formas tém sido
fundamentalmente trés: (i) o sufixo é -ada, sem qualquer ligacdo
ao participio verbal; (ii) o sufixo -d /da esta relacionado com
o participio e a vogal inicial -z ou -/ é a vogal temética; (iii) ha
um sufixo zero. (Sobre o espanhol ver Lacuesta & Gisbert 1999,
especialmente pp. 4518-20; 4540-4546).

Cunha & Cintra (1984: 96) referem-se apenas a -@da como sufixo
denominal, esquecendo a formag@o de nominais deverbais em -da.
Vilela (1994), para o portugués, analisa também os valores semanticos
dos nomes denominais em -ada; no quadro da Morfologia Distribuida,
Sher (2006) estuda-os no Portugués Brasileiro (PB), incluidos em
construgdes com o verbo leve dar? Para estes autores a soluggo (i)
acima referida é a adotada e ndo é discutida a relagdo entre as formas
em -da e o participio passado dos verbos.
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Said Ali (1964, p. 238) é a exceqdo, pois afirma explicitamente
que muitas linguas romanicas fizeram uma “adaptagdo semantica
do participio do pretérito de certos verbos”, dando origem a algumas
formas “irregulares” (defesa, presa) e “regulares” finado, legado, achado,
cercado, entrada, tornado, chegada, tomada, picada, bovdado, passado, cagada,
saida, subida, pavtida, partido, vestido, sentido, corvida, bebida, arremetida,
investida, acrescentando que “se tem perdido a no¢do da identidade
morfoldgica de tais nomes com os participios, prevalecendo por fim
o sentimento de serem derivados imediatos de verbos no infinitivo”
Por essa razdo, escreve: “(..) -ado, -ada, -ido, -ato ¢ -ata, em vocébulos
com a formacao de substantivo, passaram a ser considerados
elementos formativos, como sufixos”” (pp. 238-9)

Reconhecendo que esta concecdo se deveu sobretudo a forma
feminina -ada, que permite formar nomes com diferentes valores
semanticos®, Said Ali acaba por néo esclarecer se a distin¢éo entre -a
e -7 se deve a vogal tematica dos verbos ou se as formas -ado, -ada, -ito,

-ida sdo afinal sufixos distintos.

Rodrigues (2013, pp. 171-3) mostra que o sufixo que permite
derivar nomes deverbais é —da e que as formas —ada e —ida, que
surgem também na formacao desses nomes, se devem a vogal
tematica. Rio-Torto (2013, pp. 135-6) analisa o sufixo -ad(a, ¢), que
considera ser essencialmente um morfema que permite formar
nomes denominais, com um sentido coletivo (criangada / operariado)
ou com um sentido de evento / espetéculo (tourada / guitarrada).

O fendémeno foi também muito estudado na gramatica do
espanhol. Em artigo de (1977), Beniers analisa os sufixos -(#)do e -(7)
do no quadro mais geral da sua proposta segundo a qual todas as
nominaliza¢des deverbais em espanhol teriam em comum o terem
o participio como base. Nessa medida a autora considera que na
formag@o em -aa o sufixo é zero, analisando /Zegada como legado+
sufixo o feminino. No artigo de 1998, a mesma autora analisa os
sufixos pds-verbais em -dz e 0s pés-nominais em -4 no espanhol de
México, evidenciando que se trata de processos derivacionais distintos.

Neste texto vamos adotar esta posi¢ao e considerar que -da
¢ um sufixo que forma nomes deverbais (embora divisivel em duas
partes) e -ada um sufixo que tanto pode formar nomes a partir de
outros nomes (cabega-cabegada) como nomes a partir de nomes
através de um verbo / raiz verbal (martelo-martelar-marteladn).

Mas importa perceber que tipo de bases verbais pode dar
origem a nomes em -44.
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ESTRUTURA ARGUMENTAL DOS VERBOS QUE
PODEM SERVIR DE BASE A NOMINAIS EM -DA

Tentando compreender que tipo de bases verbais pode dar
origem a nomes em -@a, Bordelois (1993), para o espanhol, formulou
uma hipdtese muito restritiva segundo a qual s6 verbos inacusativos
produzem nomes em -da; um argumento a favor desta ideia seria
o facto de que um &y phrase estd sempre proibido com este tipo de
nominalizagao:

(4) *lallegada por Pedro

(5) lallegada de Pedro

Bordelois reconhece que alguns verbos transitivos permitem
nominaliza¢bes em -4z, mas ndo permitem a expressao de agente,
como evidenciado em (6)-(9), assumindo entdo que -az esta
relacionado com ergatividade e que é incompativel com agentividade,
como mostra a agramaticalidade dos exemplos seguintes:*

(6) *lamirada alas nubes por Pedro
(7) *labebida de la leche por Juan
(8) *lacomida del pescado por Juan
(9) *lavista de la ciudad por Juan

Esta proposta contrasta com a de Beniers (1998), que
considera que a formacdo pés-verbal em -da significa uma instncia
da agdo de X e que tais nomes podem ser derivados de verbos
transitivos, pronominais e intransitivos.

Esta ideia é confirmada por estudos posteriores em portugués
e em espanhol.

A andlise conduzida por Vieira (2010) para o Portugués
Europeu (PE) permitiu mostrar que é possivel formar nominais
em -da a partir de varias subclasses de verbos do ponto de vista da
natureza transitiva, intransitiva e inacusativa (ver (10)):

(10) a) verbos transitivos que normalmente selecionam um

SDET como seu argumento interno: comer / comida; beber
/ bebida; olhar / olhada; ferir / ferida; calcar / calgada;
velar/ velada; chamar / chamada; queimar / queimada;
medir / medida; tomar / tomada; retirar / retirada;

b) verbos transitivos que selecionam argumentos obliquos:
morar / morada; investir / investida; pousar / pousada;,

c) verbos inergativos: correr / corrida; caminhar /
caminhada; dormir / dormida;

d) verbos inacusativos de movimento inerente: vir / vinda;
chegar / chegadoa; ir / ida; sair / saida; descer / descida;
entrar / entrada;
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e) um verbo predicativo e estativo, estar: estada (embora
estadia seja mais frequente).

Assim, os exemplos (11)-(15) ilustram nomes derivados de
V transitivo (tomar — tomada) (11), de um V intransitivo que pode
ser usado transitivamente (correr — corvida) ((12) e (13)), deum V
inergativo (caminhar — caminhada) (14) e de um V estativo (estar —
estada) (15) (exemplos de Vieira 2010):

(11) A tomada das favelas por traficantes durou anos.

(12) A corrida da maratona pelos atletas portugueses ocorreu

no udltimo fim de semana.

(13) A corrida dos atletas portugueses ocorreu no Gltimo fim

de semana.

(14) A caminhada dos idosos ao parque durante a manha foi

bastante agradavel.

(15) A estada do Presidente da RepUblica em Franga alegrou a

comunidade portuguesa.

No caso de nomes em -4z derivados de Vs transitivos
agentivos (fomar ou correr como transitivo), se 0 argumento interno
se realizar em de, 0 externo realiza-se em po7, como em (11) e (12);
se 0 interno ndo se realizar, entdo o externo realiza-se em de (13).
Desenvolvendo Brito (2005a), Vieira mostra ainda que um adjetivo
relacional com valor agentivo pode acompanhar esta classe de
nomes, como em (16):

(18) A investida nazi contra a Europa aconteceu durante a

primeira parte do século XX.

Igualmente Rodrigues (2013) propde que bases transitivas
(mastigar-mastigada), inergativas (chiar-chinda) e inacusativas (cair-
caida) permitem formar nomes em -d4, “codificando a identificagdo
de uma ocorréncia eventiva destacada do todo referencial”” (p. 173)

Todos estes dados mostram que a nominalizacao deverbal
em -da nAo estd apenas restrita a verbos inacusativos, muito
frequentemente télicos, ao contrario do preconizado por Bordelois.

Porém, nem todos os verbos podem juntar-se ao morfema -da
para formar nominais de evento. Na perspetiva de Fabregas (2010)
para o espanhol, a escolha de diferentes sufixos de evento como -miernio,

-cion, -do/da tem uma explicacdo sintatica e semantica, relacionada
com a estrutura argumental dos verbos, mais do que com a telicidade
/ ndo telicidade da base verbal, embora a presenca do afixo possa

ter influéncia nas propriedades aspetuais da construcdo. Assim,

por exemplo, em espanhol, 7ecoger é um verbo télico, mas tem duas
nominalizacdes, recogimiento e recogida, sem alteragdo nas propriedades
aspetuais, embora com mudangas noutros comportamentos.
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Fabregas mostra que os verbos de mudanga de estado
como pelay, bronceay, bovdar, que tém temas incrementais (no
modelo de Ramchand 2008 “objetos trajetérias rematicas”), tém
nominalizac¢Oes em -do e ndo em -miento: pelado | *pelamiento,
bronceado | *bronceamento, bordado | *bordamiento’

Pelo contrario, verbos de mudanca de estado que ndo
selecionam uma trajetdéria rematica e que requerem como objeto
um “undergoer”, como ocultar, procesar, vecibir, someter, silenciar, etc.,
tém nominalizag¢des em -miento e ndo em -do/-da: ocultamento
/ ¥ ocultado; procesamiento | * processado; vecebimento | * vecebido,
sometimiento | * sometido; silenciamiento | * silenciado.

Esta hipdtese tem predi¢des interessantes: os Vs
psicolégicos que tém argumentos “undergoer” sé tém
nominalizagdes em -miento (sentimiento, veconocimiento, etc).

Os verbos de movimento de dire¢do induzido que denotam o
movimento que foi causado a um objeto comportam-se do mesmo
modo: desplazamiento, movimiento, deslizamiento. Pelo contrario, os Vs
de movimento que descrevem direcdo inerente e que introduzem
uma trajetoria, como Hegar, i, vir;, caer tém nominaliza¢des em -do /
-da: llegada, ida, venida, caida®

O autor conclui entéo (p. 83) que -do / -da é sensivel a
estrutura argumental do verbo: o verbo base deve selecionar objetos
incrementais ou deve selecionar um objeto trajetéria remética e ndo
cancela nenhuma parte da estrutura argumental.

Vamos ver se em portugués estas propostas vao no sentido
certo. Tomemos o caso de um verbo como tomar’

(17) tomar a favela [ a tomada da favela

Este verbo pode ser considerado de mudancga de estado, em
que “a mudanga é medida em relagdo a um argumento interno”
(Fabregas 2010: 71, minha tradugéo). Como mostra o exemplo (18),
advérbios / adjetivos quantificacionais podem combinar-se com este
tipo de verbo ou com a nominaliza¢do correspondente:

(18) tomar a favela parcialmente [ a parcial tomada da favela

Nos verbos que se associam a -gz h4 também verbos inergativos
como dormir, caminkar®, na realidade, estes verbos podem selecionar
objetos cognatos (nominais ou preposicionais), como em (19):

(19) (a) dormir um bom sono

(b) caminhar por um caminho longo / uma caminhada por
um longo caminho

Trata-se de verbos tipicamente considerados intransitivos;
no entanto, eles podem selecionar um objeto (incremental),
explicito ou implicito.
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Outros verbos definem explicitamente uma trajetéria remética,
para usar a terminologia de Ramchand (2008), como é o caso dos
verbos de movimento inerente, dando origem a nomes em -@ (20):

(20) (a) chegar a cidade / a chegada a cidade

(b) entrar na escola [ a entrada na escola
(c) partir para Paris [ a partida para Paris

Sendo assim, a proposta de Fabregas quanto a natureza dos
verbos que podem juntar-se ao morfema -4z para formar nomes de
evento parece confirmar-se.

No entanto, olhando para a lista em (10), hd um verbo que
permite uma nominalizag¢do em -da e que € diferente dos anteriores.
E o verbo estar, um V predicativo, estativo, que forma estada (ou
estadin) e em que o V base seleciona uma oragao pequena. Retomo em
(21)-(22) alguns exemplos de Vieira (2010):

(21) Durante a sua estada no Brasil, o presidente conheceu

alguns atores famosos.

(22) (=15) A estada do Presidente da RepUblica em Franca

alegrou a comunidade portuguesa.

Estar é um verbo predicativo, podendo ser considerado um
verbo inacusativo, como sabemos. Mas se7 também o é e ndo da
origem a nominalizag¢do. O que haverd de comum entre estar e
chegay, entvar, mas também tomar, investir? E o que é que o diferencia
de ses? Brucart (2010, 2012), numa interessante analise sintética
e semantica sobre a distingao ser/ estar em portugués, espanhol e
cataldo em construcdes de localizacdo, propoe que o V estar induz
uma interpretacao de trajetdria abstrata e funciona como verbo
estativo que contém um traco interpretavel de coincidéncia terminal
(e por isso se junta frequentemente com a preposigéo ¢zz), enquanto
0 V ser é o copulativo por defeito, que aparece sempre que o termo
relacionante atributivo nao necessita de validar um trago ndo
interpretavel (Brucart 2010, pp. 132-146).

Quer dizer, o que une chegar, entrar e estar é a nogao de
trajetéria, que, com verbos de movimento inerente, é uma nogéo
concreta, enquanto com eszar € abstrata; quanto aos verbos tomar,
inwestir; escrever; mas também caminhar, sdo verbos que selecionam (ou
podem selecionar) objetos incrementais, cognatos ou nao cognatos.

Em sintese, a proposta de Fabregas, que faz uso da nogao de
verbos de mudanca de estado, em que “a mudanca é medida em relacdo
aum argumento interno’, combinada com a proposta de Ramchand de

“trajetéria rematica” parece dar conta dos tipos de verbos que permitem
nominaliza¢Oes em -@z em espanhol e em portugués.
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12.3 —— ESTRUTURA DE EVENTO DOS VERBOS NA BASE DE
NOMES EM -DA E COMBINACAO COM VERBOS LEVES

No ponto anterior percebemos que a estrutura argumental de
certos verbos (transitivos, inergativos e inacusativos) é determinante
para perceber os que se podem juntar ao sufixo -4z para formar
nomes eventivos. Vamos ver agora se a estrutura de evento ou a
natureza aspetual lexical também tem influéncia nesta formacao.

Se observarmos nomes eventivos em -2, vemos que eles
podem ser derivados de verbos de processo culminado (tomar) (23),
verbos de processo (correr; caminhar) (24), verbos de culminagao (entrar)
(25) e mesmo um V de estado (estar) (26) (Brito 200543, Vieira 2010):

(28) A tomada da favela pela policia numa s6 semana foi

surpreendente. (processo culminado)
(24) A caminhada de /[ durante trinta minutos fez-me bem.
(processo)

(25) A entrada do exército as 10h foi uma decisdo do general.
(culminagao)

(26) A estada do Presidente no Brasil em 2011 correu bem.
(estado).

Quer dizer, a estrutura de evento associada aos verbos ndo é um
fator determinante na construgdo de nominaliza¢des deverbais em
—da e o valor fundamental de —4z é o de exprimir sob a forma nominal
uma situagdo, geralmente eventiva, mas também um estado.

Usando o enquadramento de Grimshaw (1990), espera-se
que estes nomes deverbais ndo combinem facilmente com artigo
indefinido nem demonstrativo, como é visivel em (27) (ver a este
propdsito os capitulos 10 e 11):

(27) (a)*? Uma /[ esta tomada da favela pela policia demorou

uma semana.
(b) *? Uma [ esta chegada dos exércitos foi
surpreendente.

Por sua vez, também nao pluralizam facilmente (28a, ¢), como
proposto por Grimshaw (1990) (ver de novo os capitulos 10 e 11):

(28) (a) * ? As chegadas dos exércitos foram surpreendentes.
(b) A chegada dos exércitos foi surpreendente.
(c) *? As tomadas das favelas pela policia demoraram
uma semana.
(d) A tomada da favela pela policia demorou uma semana.
No entanto, Van Hout (1991), Brito & Oliveira (1997), Picallo
(1999), Sleeman & Brito (2010), entre outros, mostraram que, em
certas circunstancias, mesmo um N de evento pode ser pluralizado
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e pode ser acompanhado por indefinido e demonstrativo e que
o tratamento classico de Grimshaw (1990) tem limites (ver em
particular o capitulo 11).

Um aspeto importante dos nomes deverbais é o facto de se
poderem combinar com os verbos leves fazer, dar e ter e, nesse caso,
aceitam bem o indefinido, como € visivel nos exemplos (29), (30) e (31):

(29) O Jodo fez uma caminhada.

(80) O Jodo deu uma corrida.

(81) O Jodo teve uma chegada atribulada.

Gongalves ¢z al. (2010) analisaram extensivamente este fenémeno
e muitos dos exemplos aqui apresentados sdo desse trabalho; os autores
propoem que a formacao de predicados complexos com verbos leves e 0s
nominais deverbais est4 restringida por possibilidades combinatdrias.

(i)  Overbo fazer “preserva as propriedades aspetuais dos nomes”,
como em (32), ou “altera essas caracteristicas, acrescentando

uma culminag@o aos processos”, como em (33) (loc. cit., p. 457):

(32) 0O Jodo fez uma caminhada durante uma hora (processo)

(83) O Pedro fez uma caminhada em meia hora (processo

culminado).

Caminhada é um processo e o valor de culminacgdo é
dado contextualmente em (33) pelo adverbial e meia hora, pela
combinacdo com fazer e pelo pretérito perfeito simples.

(i) com o verbo daz a combinagéo é altamente restringida e por

isso este verbo “apenas se combina com alguns processos” (34),

“com alguns processos culminados” (35) ou “‘com pontos” (36)

(Joc. cit., pp. 458):

(84) O Jodo deu uma caminhada / uma corrida.

(85) O Jodo deu uma leitura ao artigo.

(86) O Jodo deu um espirro,
explicando a agramaticalidade com varios processos culminados
(37) e com estados (38):

(87) *dar uma construcao; *dar um resumo

(88) *dar um gosto / *dar uma vida

Nem fazer nem dar, por terem um trago [+dindmico|, se podem
combinar com estados (/oc. cit., pp. 461); ver os exemplos (39) e (40):

(89) * fazer uma estada no Brasil

(40) * dar uma estada no Brasil

(iii) oV zeré 0 mais flexivel dos Vs leves na relagdo com nomes
deverbais e por isso vamos encontré-lo com varios nomes em —
da, nomeadamente nomes derivados de verbos de culminagao

(loc. cit.,, pp. 456, 460):
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(41) O helicéptero teve uma queda estrondosa (as dez da

manha).

(42) O atleta teve uma chegada triunfal.

Os autores notam que a presenga do adjetivo é determinante,
pois os adjetivos podem qualificar o desenvolvimento do processo,
como em (43) ou o estado resultante, como em (41) e (42):

(43) Este artigo teve uma leitura dificil. (processo)

Vemos assim que os nomes deverbais em -@z podem
combinar-se com verbos leves e essa combinag¢do opera com fazer
e com dar com nomes de processo (ﬂzzew uma caminhada, dar uma
corvida), e com o verbo zer com nomes de culminacdo (ter uma chegada
triunfal), neste caso desde que haja um modificador adjetival.

Sendo assim, por que razao ndo sao gramaticais no PE
combinacoes de fazer e dar com nomes de processo como /ida, embora
possiveis no PB?

(44) dar uma lida (* PE; ok PB)

Rodrigues (2013, p. 173) mostra que o sufixo -4z em PE néo tem
o trago [rapidez], ao contrario do que acontece em PB. Para a autora, 0
sufixo —da tem a especificidade de “individualizacdo do evento, que
estd na origem de semantismos como ‘por¢ao, também presente em

-dur(@)” E acrescenta: “Ainda que alguns nomes denotem ‘evento rapido e
negligentemente efetuado, como é o caso de o/iada, este ndo é um traco
inerente a —4# no PE, como o atestam os exemplos de lavrada, malhada.”

Em PE o trago [rapidez| parece estar mais associado ao sufixo

-deln e por isso vamos encontra-lo em combinac¢des com o verbo leve
dar (dar uma olhadela, dar uma trincadela, dar uma piscadela) (cf. também
Rodrigues 2013, p. 175 e Cordeiro 2010, p. 14).

Em sintese, a formag&o de nomes deverbais em -4z néo esta
condicionada pela estrutura de evento dos verbos base, uma vez que
diferentes tipos de verbos permitem esse processo de nominalizacao;
tais nomes podem combinar-se com verbos leves sob certas condigoes.

0OS NOMES DEVERBAIS EM —-DA E O PARTICIPIO PASSADO

Como vimos em 12.1. a aproximacao entre os nomes deverbais
em —da ao participio passado foi proposta, para o portugués, por Said
Ali (1964); para o espanhol, Bordelois (1993) e Fabregas (2010), entre
outros, também a sugerem. Antes de explorarmos esta aproximagio
ha que distinguir claramente participios e nomes deverbais.

O participio tanto pode surgir com valor puramente verbal, como
nos tempos compostos (45), como pode ter valor adjetival (46) e (47):
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(45) O soldado tinha ferido um companheiro sem saber.

(46) O companheiro estava muito ferido.

(47) O companheiro ficou muito ferido.

Por sua vez, muitas destas formas participiais / adjetivais
podem ser convertidas em nomes, por elipse nominal:

(48) Os feridos foram transportados para o hospital.

Na realidade, as formas masculinas sdo muitas vezes
ambiguas entre duas interpreta¢des, que podem corresponder a duas
estruturas sintaticas e a duas “histérias” derivacionais distintas.

(i)  Assim, hd nomes em —do que podem ser resultado de elipse
nominal; é o que acontece nos exemplos (49), sendo sempre
possivel ter um nome realizado, como indicado em (50):

(49) (a) O bronzeado fica-te bem.

(b) Os queimados foram conduzidos para outro hospital.
(c) Os viciados ndo deixam de fumar.
(50) (a) o tom bronzeado
(b) o corpo queimado
(c) um homem viciado

Nalguns casos de (49a,b) de elipse nominal no plural
temos aquilo a que Kester (1996) chamou a “construgdo humana”.

O que importa é que no caso de elipse nominal ndo temos uma
nominalizagado deverbal propriamente dita, mas um caso de
conversdo de um participio de valor adjetival em nome.

(i) H4 nomes em -dv que ndo parecem ser resultado de elipse
nominal, como € o caso de o bordado, o tornado, o finado, o legado,
0 achado, o cevcado, o passado, o partido, o vestido, o sentido e muitos
dos exemplos apresentados por Said Ali, que vimos em 12.1.
E verdade que também neste segundo caso podemos ter, por

vezes, duas interpretacdes e duas estruturas sintaticas distintas,
como acontece com o bordado, pois tanto pode tratar-se de nome de
uma entidade, resultado de uma nominalizagéo, como em (51), como
pode tratar-se de uma elipse nominal, como em (52):
(51) Comprei um lindo bordado.
(52) Na loja vi dois tecidos, um liso, outro bordado;
trouxe o bordado.

No caso dos exemplos em (ii) estamos mais longe do
participio dos verbos, confirmando-se a intui¢éo de Said Ali segundo
a qual muitas linguas roméanicas “adaptaram semanticamente” o
participio verbal para dar origem a nomes.

No caso das formas femininas, elas sdo, em geral, nomes de
evento, aparte certos nomes de entidade, como é o caso de a tomada
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(elétrica) ou a bebida. O feminino parece, assim, ser um fator fundamental
na passagem do participio para a formagao de nomes de evento.

Um argumento adicional a favor da hip4tese de que os
nomes deverbais em -z estdo relacionados com o participio
passado é dado por Fabregas (2010): quando os verbos tém duas
formas de participio e uma dela é “irregular” ou quando s6
tém a forma “irregular”, “curta”, é esta a forma que da origem a
nominalizac@o. Veja-se em portugués (similar ao espanhol): a escrita
e ndo * a escrevida.

Sumariando: quer em portugués quer em espanhol é possivel
formar nomes juntando ao tema verbal as formas -4 e -da, ambas
relacionadas com o participio passado. Mas enquanto as formas
masculinas s3o ambiguas entre um processo de elipse nominal
numa construgao de base participial / adjetival (e nesse caso temos
uma conversdo) e um processo de nominalizagdo deverbal, as
formas femininas sao tipicamente o resultado de um processo de
nominalizagao deverbal a partir da forma feminina do participio.
Tudo isto sugere uma anélise diferenciada de —do e —da.

UMA ANALISE SINTATICA DA FORMACAO
DE NOMES DEVERBAIS EM -DA

Assumindo a “origem” dos nomes deverbais em -4z no
participio dos verbos respetivos, e tendo em conta os valores
semanticos, torna-se necessario encontrar um tratamento que dé
conta das propriedades descritas.

Fébregas (2010) fornece uma explicagdo sobre a formagao deste
tipo de nomes deverbais que néo difere muito da de Alexiadou (2001)
nem da de Resnik (2010), que trabalham no quadro da Morfologia
Distribuida. Com efeito, o autor advoga a favor da insergéo, acima
do tema verbal, de um traco nominal, por aquilo que ele chama “N
embedding” (p. 84), estreitamente ligado ao género, aproximando-se
das propostas de Picallo (1991) e Bordelois (1993). Embora em moldes
distintos, todos estes autores propdem que o trago de género feminino
esta estreitamente ligado a formac@o dos nomes deverbais. Deste
modo, Fabregas explica o carater hibrido da forma derivada, uma
nominalizacdo deverbal; para dar conta do valor aspetual da forma
obtida (e especificamente da influéncia do tipo de complemento e de
adverbiais temporais) o autor propde a introducédo do né ASP, a que
chama Aspeto Externo, propondo explicitamente que — é o spell out da
informac&o aspetual do participio.
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Vamos inspirar-nos em Fabregas (2010), Alexiadou (2001) e
Resnik (2010) e adotar um tratamento sintéatico da formagao dos
nomes deverbais em -#a.

Esta é uma opg¢do polémica, pois, na perspetiva tradicional
da gramatica, a sintaxe ocupa-se da frase (simples e complexa) e a
morfologia da palavra, cabendo a morfologia estudar os processos
de formacao de palavras, nomeadamente os processos derivacionais.
Como escrevemos nas Consideragies introdutorias IIl, nos anos 9o do
século XX surgiu a Morfologia Distribuida, que defende a formagéo
de palavras na sintaxe, posicao que coloca desafios importantes
quanto a forma e arquitetura da gramética. Uma das perspetivas
mais interessantes é a desenvolvida por Alexiadou (2001), Alexiadou
et al. (2011): de acordo com esta autora, a “histéria” morfolégica das
nominaliza¢des deverbais de evento é o resultado da combinacdo de
uma raiz acategorial a categorias verbais funcionais (SV, Sv, SASP) e
a categorias nominais funcionais (Sn, SCLASS, SNUM), quando se
justifiquem (ver ainda capitulos anteriores).

Em (53) descreve-se, de maneira simplificada e assinalando
com rasurado as cOpias baixas, o processo “derivacional” de uma
nominalizacdo em -dz e a estrutura sintatica de um SDET tendo
como chegada o seu “nucleo lexical” final (a chegada das tropas)?®

(53)

SDET

T

DET SNUM

T

NUM Sn

T

n SASP?©
[+evento] |
ASP’
ASP Sv
(Part. pass) |
VV
Vv SRAIZ

RAIZ SDET
a chegada das tropas -a- d -a- cheg- astropas
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Como (53) mostra, a raiz (acategorial) toma a vogal temética
(VT), torna-se uma categoria verbal e ganha a sua natureza
participial em ASP, amalgamando-se ao morfema -4, Ganha a
natureza nominal em n (onde outros sufixos nominais podem ser
gerados), amalgamando-se ao morfema -2. O nome deverbal formado
move-se para o nucleo funcional NUM; em Esp de Sn o complemento
(d)as tropas verifica a sua informag@o de genitivo, gerando a chegada
das tropas (para uma alternativa a categoria onde o genitivo é
verificado ver capitulo seguinte).

A questao aspetual ndo fica, no entanto, esgotada, dado que
sabemos que certos nomes deverbais em —aa, em particular os
derivados de verbos de processo culminado, podem por vezes referir
um processo (55), um processo culminado (56), um resultado ou uma
culminagdo (57) ou mesmo uma entidade concreta (por extensao
semantica) (58) (cf. Brito & Oliveira 1997, Brito 2005a, e capitulo 10):

(55) Assistimos a tomada da favela por traficantes durante um

ano (processo).

(56) A tomada da favela pela policia numa sé semana foi

surpreendente. (processo culminado)

(57) Atomada da favela trouxe paz a populagdo (culminagao)

(58) Estatomada (elétrica) esta avariada. (entidade)

Na origem destas interpretagdes estao o tipo de expressoes
adverbiais e a natureza do predicado da frase; a natureza do
complemento é igualmente um fator determinante, uma vez que
meros plurais favorecem a leitura de processo (59) e uma descrigao
definida favorece a leitura de processo culminado (ver (60) versus (61)):

(59) Atomada de favelas aconteceu durante uma semana.

(processo)

(60) ?? A tomada de favelas aconteceu numa semana.

(61) A tomada da favela aconteceu numa semana. (processo

culminado)

CONCLUSOES

Do ponto de vista morfoldgico, o capitulo permitiu confirmar
a andlise do portugués e do espanhol por parte de alguns autores
segundo os quais as formas em -ala, -do ¢ -ada sao distintas: -ada
permite formar nomes denominais ou nomes a partir de nomes
através de um verbo / raiz verbal, mas em qualquer dos casos as
palavras ndo sdo a forma feminina do participio; -@o é o morfema
do participio e forma nominais de duas maneiras: por um processo
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de elipse nominal e pela prépria forma em -do, que tende a ser mais
expressao de resultado ou de entidade; -4z tem na sua origem a
forma feminina do participio e, enquanto tal, é um sufixo que se liga
a bases verbais para criar nominaliza¢Oes essencialmente eventivas.
De forma a perceber que tipos de bases verbais aceitam
o sufixo -da, discutimos se € a estrutura argumental ou se é a
estrutura de evento / a natureza aspetual lexical que determinam
essa formagao. Aceitdmos a ideia de Fabregas (2010) segundo a qual
verbos que tém “temas incrementais” (ou, usando a terminologia de
Ramchand (2008), “objetos trajetdrias reméticas”) tendem a associar-
se ao sufixo -da. A estrutura de evento nio é determinante, uma vez

que os nomes deverbais em —da sdo derivados a partir de verbos
télicos e ndo télicos e até de um V como eszar.

De forma a captar as propriedades apontadas, foi esbocado
um tratamento da formagédo de nomes em -#z de acordo com
a Morfologia Distribuida, defendendo-se que -@a tem duas
componentes: -7, forma do participio e expressdo da categoria
verbal ASP e -4, um morfema nominal, em que o feminino esta
estreitamente ligado ao trago de evento.

Este capitulo parte de Brito (2013)
e (2017a). O texto de 2017, em inglés,
nd@o comporta o ponto 12.1. sobre a
questdo morfoldgica; por sua vez esse
texto comporta uma secgdo sobre a
“rivalidade” entre -da, -mento e -gio, que
aqui nao figura do mesmo modo; a
estrutura sintatica também apresenta
algumas pequenas diferencas. De
qualquer modo agrade¢o a Maria Bloch-
Trojnar e Anna Malicka-Kleparska, as
editoras do livro, e a Mouton de Gruyter
a permissao de utilizagao do texto.

Sher (2006) analisa trés tipos de
formagéo em -ada: (i) nomes que podem
coocorrer com uma raiz diferente da
que deu a nominalizac&o: (8) O Jodo deu
uma martelada no prego (=0 Jodio martelou
0 prego), em que hd uma interpretagéo
de “diminutiviza¢@o”, no sentido em que
(a) significa que deu uma martelada
uma s6 vez; (ii) uma formagéo em
-ada através de um V, uma palavra, e
por isso a projecdo nominal negoceia

o significado da raiz em contexto
nominal; aqui a nominaliza¢ao ndo
aceita coocorrer com nomes derivados
de outras rafzes: (b) * O Joido deu uma
parafusada no pé da mesa com um prego,
(iii) um terceiro tipo em que néo ha
qualquer leitura de diminutivizagao

da eventualidade denotada e qualquer
combinagdo com outras raizes é
impossivel: () * O Jodo deu uma cabegadn
na pavede com a testa. Neste terceiro
caso, ndo hd né ASP e o nicleo (verbal)
é nulo, tomando como complemento
uma categoria nominal. Qualquer
destes trés tipos nio esta diretamente
relacionado com o participio dos verbos
correspondentes (quando eles existem),
e isto por duas razdes: 0 morfema

que comportam é -ada, um sufixo
essencialmente destinado a formagéo
pés-nominal, e ndo -da ou -do; 0s verbos
a que alguns destes nomes ddo origem
sdo mais complexos do ponto de vista
da formagao, envolvendo por exemplo
prefixos (por exemplo faca> esfaquear;
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punhal> apunhalar). Veja-se ainda que
0s nomes em -ada, quer os que sdo
denominais quer os que “passam” por
uma fase intermédia verbal, sdo nomes
de evento simples, como lhes chamaria
Grimshaw (1990), s@0 nomes contéveis
e pluralizaveis.

Analisando os significados deste sufixo,
Said Ali (pp. 239-40) indica os seguintes:
1) golpe ou ferimento (punhalada, dentada,
cabegadn); 2) medida ou quantidade
(9arfada, bragada); 3) significado coletivo
(rmeninada, papeladn); 4) alimento
cozinhado (lmonada, marmelada).
Acrescenta que todos os nomes em
1) exprimem um “ato praticado com
rapidez”, o que também pode ser
encontrado em nomes como /ufada,
nortada, visada, gavgalhada, cartada,
Jogada; a nogao de duragao deu origem
a formacao do grupo jornada, noitada,
temporada, nomes em —ado definem
titulo honorifico (principads, consulado);
refere também que muitos nomes em
-ata, -ato vém diretamente do latim ou
do italiano (sonata, sindicato).

Bordelois apresenta ainda nominais
em -da que diz serem derivados de
verbos meteoroldgicos: la zelada, la
nevada, la granizada. Contudo, apesar

de haver uma raiz comum, penso que
hé aqui uma confus@o com nomes
denominais; de facto, parece-me que
estes nomes sdo derivados de nomes,
mesmo que passem por uma “fase”
verbal (helo-helar-helada). Recorde-se que,
se fosse a partir de verbos, como estes
verbos ndo tém argumento interno, a
tese da ergatividade defendida pela
autora seria mais uma vez contrariada.

Para Ramchand (2008: 34, 35) um
objeto rematico néo € sujeito de
nenhum subevento, mas é parte

da descrigao do predicado; é o que
acontece normalmente com verbos
estativos. No caso de um verbo de
movimento como to walk (We walked
the West Highland; Chris van the Boston
marathon; We danced the meringue;
Karena jogged two miles), os objetos ou
medem a trajetéria ou descrevem

6

7

8

10

a propria trajetéria. E a isto que a

autora chama trajetdrias ou trajetdrias

rematicas, por ndo poderem ser nem
“undergoer” nem “resultee”.

Ao contrério de -do e -da, -cion parece
ndo ser sensivel a estrutura argumental
do V; de facto, em espanhol (e em
portugués a situagfo é parecida) -cion
pode associar-se a Vs que selecionam
um “undergoer” e ndo altera o aspeto do
V: elegir / eleccion; pode juntar-se a um V
que tem uma trajetdria remética como
objeto (tema incremental): construir/
construccion; pode ser um processo ou
um processo culminado; ndo exige uma
VT em especial (manutencion, recepeion).
Por vezes, certas nominalizagdes em
-cion nem sequer exprimem eventos
ou nomes de resultado, mas entidades
concretas: coloracion, posicion, direccion,
tradicion (cf. Fabregas 2010, pp. 77-79).

Outros verbos, como escrever, conquistar
tém propriedades semanticas
semelhantes; no entanto, na sincronia
atual os nomes deverbais escrita e
conquista nao podem considerar-se
construidos da mesma maneira.
Agradeco a Alexandra Rodrigues esta
observagao.

Do ponto de vista semantico estes
verbos sdo aquilo que Leal e Oliveira
(2008) designaram verbos de “processo
culminével”. De facto, sdo fatores
contextuais que acabam por definir

o tipo aspetual do verbo. Vejam-se

os exemplos dos autores: (i) O Jodo
caminhou para a escola durante meia
hora; (ii) O Jodo caminhou para a escola
em meia hora. Quer dizer, certos verbos
parecem indeterminados quanto ao
trago télico e sdo os fatores contextuais
que definem o seu valor aspectual.

Em Brito (2017a) proponho uma
estrutura mais sofisticada inspirada
em Alexiadou ¢ a/, (2011).

Os adverbiais de tempo/aspeto

sao gerados como adjuntos a ASP,
justificando a construgéo de valores
aspetuais composicionais.
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13.1

NOMINALIZACOES DERIVADAS DE VERBOS
INACUSATIVOS COM ADJETIVOS TEMATICOS!

O objetivo do capitulo é analisar, em Portugués Europeu,
nominaliza¢bes derivadas de verbos inacusativos com adjetivos
tematicos a exprimir um dos argumentos. O capitulo esta
organizado da seguinte forma: depois da Introducéo (13.1) e da
apresentacgdo das abordagens de Kayne e de Grimshaw (13.2.),
em 13.3. serdo apresentados dados do espanhol. Em 13.4. exploro
as interpretacOes de adjetivos tematicos com nominalizagdes
transitivas em portugués. Em 135. serdo estudados os valores
aspetuais e a estrutura argumental das nominalizagoes derivadas
de verbos inacusativos em PE. Em 13.6. serd apresentada uma
abordagem sintatica das nominalizag¢des, explorando o modelo
de Alexiadou (2001). Em 137. a natureza e as posi¢des dos adjetivos
tematicos sdo analisadas no &mbito da Morfologia Distribuida; e em
13.8. apresentam-se as conclusdes do capitulo.

INTRODUGCAO

Kayne (1984), ao analisar a sintaxe das nominalizagdes
derivadas de Vs transitivos em inglés com adjetivos tematicos a
exprimir um dos argumentos, notou uma assimetria sujeito / objeto
que est ilustrada em (1) (que propositadamente nao traduzo nesta
fase do capitulo):

(1) (a) The Russian agente bombardment of Iran tema will be

condemned.
(b) *? The Iranian Tema bombardment by Russia agente will
be condemned.

Em (1) Russian sé pode ser interpretado como Agente e
Iran como Tema; em (1b) a interpretac@o de /ranian como Tema ou
Paciente na mesma posi¢do que o adjetivo temético Russian ocupa
em (1a) é agramatical.

Quer dizer, com uma nominalizagdo derivada de um V
transitivo, um adjetivo temdtico (na posi¢@o pré-nominal em Inglés)
pode exprimir o argumento Agente do N, mas ndo o Tema.

Explorando as consequéncias desta assimetria, varios
autores notaram que, no que diz respeito a nominalizagoes
derivadas de verbos inacusativos, como estes verbos tém um
argumento interno mas néo tém um externo (Perlmutter
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1978, Burzio 1986), espera-se que 0 argumento interno de tais
nominaliza¢Ges ndo possa ser expresso por um adjetivo temético
(Kayne 1984, Giorgi & Longobardi 1991, Picallo 1991).

Desenvolvendo esta ideia, Bosque & Picallo (1996) e Picallo
(1999) propuseram que, se, por acaso, estas nominaliza¢des admitirem
um adjetivo tematico como argumento interno, entao a interpretagdo
destas nominalizagdes s6 pode ser de resultado (e nao de evento).

O objetivo principal do capitulo é repensar estas propostas.

RESTRICAO SOBRE O USO DE ADJETIVOS TEMATICOS COMO
ARGUMENTOS INTERNOS DE NOMINALIZACOES DEVERBAIS

Como se sabe, algumas linguas dispdem de adjetivos
relacionais, um caso especial de adjetivos, pois estdo estritamente
ligados a expressdes nominais, estabelecendo relagdes semanticas
com os nomes que acompanham (Casteleiro 1981, Giorgi &
Longobardi 1991, Demonte 1999, Miguel 2004, 2006, entre outros). Ver
ainda o capitulo 8.

Bosque & Picallo (1996), para o espanhol, mostraram, de
forma convincente, que os adjetivos relacionais sao de dois tipos: os
adjetivos tematicos, que correspondem a argumentos verdadeiros
dos nomes com os quais coocorrem; e adjetivos classificadores,
que ndo sdo argumentos verdadeiros, uma vez que representam
propriedades externas da entidade denotada pelo nome (ver também
Fabregas 2005, pp. 121-2); como tal, esses segundos adjetivos estdo
mais proximos de adjuntos do que de argumentos. Os exemplos em
(2), dados por Bosque e Picallo, representam as duas classes.?

(2) (a) pesca hallenera (adjetivo tematico)

(b) parque jurdsico (adjetivo classificador)

Ao analisar nominalizac¢des derivadas de verbos transitivos
em inglés e as possibilidades de expressdo do Tema e do Agente por
adjetivos tematicos, Kayne (1984: 139) notou uma assimetria sujeito-
objeto no que diz respeito aos adjetivos teméticos e a que ja fizemos
referéncia no ponto anterior: um adjetivo desse tipo sé pode exprimir
o argumento Agente do N e ndo o Tema. Veja-se de novo os exemplos
em (1), repetidos como (3) e ainda outros (exemplos do autor):

(38) (a) The Russian agente bombardment of Iran Tema will be

condemned.

o russo hombardeamento de Irdo serd condenado

‘0 bombardeamento russo do Iréo serd condenado!

(b) *? The Iranian Tema bombardment by Russia agente Will
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be condemned.
o iraniano bombardeamento pela Rissia serd condenado

(4) (a) The Tanzanian agente invasion of Uganda Tema is

imminent.

a invasdo tanzaniana de Uganda esta iminente

‘A invasdo tanzaniana do Uganda esta iminente!

(b) *? The Ugandan Tema invasion by Tanzania agente is
imminent.

a ugandesa invasao pela Tanzania esta iminente

Esta restri¢do ndo acontece quando o Tema € expresso por um
Nome no genitivo, que, no caso do inglés, pode ser expresso na posi¢do
pré-nominal, como ja vimos no capitulo 8; ver os exemplos (5) e (6)):

(5) Iran’s Tema bombardment by Russia agente

(6) Uganda’s Tema invasion by Tanzania agente

Para Kayne, portanto, s4 papéis teméticos de argumentos ndo
subcategorizados podem ser atribuidos aos adjetivos teméticos.®
Isto é conhecido como a restri¢ao de Kayne sobre o uso de adjetivos
tematicos com nominalizagoes.

Como vimos nos capitulos 10 e 11, relacionando a estrutura de
evento e a estrutura argumental dos nomes, Grimshaw (1990, pp. 49-
51) propds que nomes de evento complexo tém estrutura argumental
e devem exprimir o argumento interno, enquanto o argumento
externo é sempre opcional ((7) e (8)); nomes de evento simples ou
nomes de resultado néo tém estrutura argumental (ver (9)):

(7) The examination of the patients took a long

time. (evento)

o0 exame dos pacientes levou um longo tempo

'O exame dos pacientes levou muito tempo!
(8) The doctor's examination of the patients took

a long time. (evento)

o médico.gen exame dos pacientes levou um

longo tempo

‘0 exame dos pacientes pelo médico levou muito tempo!
(9) The examination / exam was on the table. (resultado /

entidade concreta).

‘0O exame estava sobre a mesa!

Aplicando este raciocinio a nominais derivados de verbos
inacusativos, Grimshaw (1990, p. 122) propde que essas nominalizagdes,
por ndo terem um argumento externo, ndo devem descrever eventos
(complexos) e espera-se que tenham apenas a leitura de resultado. Ou seja,
a relacdo entre estrutura de evento e estrutura argumental € explorada
por Grimshaw de tal forma que uma nominalizac¢do deverbal que é, em
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certo sentido, deficiente no que diz respeito a estrutura argumental
(por ser derivada de um V inacusativo) é igualmente destituida de uma
interpretagdo aspetual, a interpretagdo de evento (complexo).
Considerando tudo isso, esperamos consequéncias no que
diz respeito a distribui¢do de adjetivos teméticos com nominais
derivados de verbos inacusativos.
Vejamos, em primeiro lugar, o que acontece em espanhol.

ADJETIVOS TEMATICOS COM NOMINALIZAGOES
DEVERBAIS EM ESPANHOL

Desenvolvendo a andlise de Kayne (1984), Grimshaw (1990),
Giorgi & Longobardi (1991, pp. 125-9) Crisma (1993), e Picallo (1991,
pp. 287-8), Bosque & Picallo (1996, nota 11), para o espanhol, notaram
a agramaticalidade de nominais derivados de verbos inacusativos
quando o argumento interno é expresso por um adjetivo tematico:
(10) +*la desaparicidon yugosiava del mapa politico mundial
o desaparecimento jugoslavo do mapa politico
(11) +*la salida 7eal del palacio
a saida real do palacio
(12) ? El nacimiento imperial
0 nascimento imperial
(13) *una llegada / salida matrimonial
a chegada / saida matrimonial
E concluem, como faz Grimshaw, que, nas nominalizagoes
derivadas de verbos inacusativos, o0 argumento interno nao pode ser
expresso por um adjetivo temético. A explicagdo formal é a seguinte: de
acordo com os autores, 0 adjetivo tematico, como todos os adjetivos deste
tipo, é projetado numa posig¢ao de especificador, conforme descrito em
(14), impedindo a proje¢ao do argumento interno sob a forma de genitivo e
criando um problema para o Principio de Proje¢&o, porque o nome, devido
as suas propriedades de sele¢do, deveria ter um complemento:
(14)
SN

/\

adjetivo tematico N’
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Picallo (1999, p. 381) observa que existem alguns exemplos
gramaticais com nominais derivados de verbos inacusativos com
0 argumento interno expresso por um adjetivo tematico, mas
considera, como Grimshaw, que eles tém exclusivamente a leitura
de resultado. Um argumento a favor dessa proposta é o seguinte:
em espanhol, quando o nominal tem o significado de resultado,
uma expressao temporal deve ser precedida pela preposicao de
(comportando-se entdo como uma construgao genitiva “normal”);
quando o nominal tem o significado de processo, nenhuma
preposicdo é necesséria (ver os exemplos (15)-(17)):4

(15) (a) La erupcion volcdnica del afio 1950... (resultado)

‘A erupgdo vulcénica do ano 1950’
(b) La erupcidn volcdnica el afio 1950... (evento)
a erupcgao vulcanica o ano 1950
(18) (a) La crecida fluvial de ayer... (resultado)
‘A inundacao fluvial de ontem’
(b) La crecida fluvial ayer ... (evento)
a inundagdo fluvial ontem
(27) (a) La emigracion mexicana de la pasada década...
(resultado)
‘A emigragdo mexicana da década passada’
La emigracion mexicana la pasada década... (evento)
a emigragcdo mexicana a passada década

A conclusdo é a mesma proposta por Bosque & Picallo (1996,
nota 13) e ainda Demonte (1999, pp. 151-152): quando esses nominais
admitem um adjetivo tematico como argumento interno, isso exclui
a leitura de evento e permite apenas a leitura de resultado.

E importante lembrar que, segundo esses autores, 0s
adjetivos tematicos com a interpretag¢do de Tema sdo, em geral,
impossiveis com nominalizacoes de processo derivadas de verbos
transitivos (mesmo com o Agente explicito através de um SPREP),
como é o caso de (18):

(18) *la produccion quesera por los holandeses

a producao queijeira pelos holandeses

De acordo com os autores, a razao da agramaticalidade
de (18) é a mesma de (10)-(13): como os adjetivos tematicos sédo
projetados em posicoes de especificador, isso cria um problema para
o Principio de Projecdo. Assim, é possivel concluir “que o sujeito de
uma nominalizag¢ao inacusativa, sendo o mesmo que o argumento
Tema selecionado por um ntcleo transitivo, ndo pode aparecer como
adjetivo relacional se a construgéo significar um evento” (Picallo
1999, p. 381) (minha tradug&o).
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Esta apresentagdo justifica alguns comentarios.’

Em primeiro lugar, verificAmos que nem todos os falantes
de espanhol tém os mesmos julgamentos que Picallo e Bosque. De
facto, Fabregas (2005) faz uma avaliagdo diferente dos exemplos,
considerando que adjetivos tematicos com a interpretac¢do de Tema,
isto é argumentos internos de nominais transitivos, sdo aceitaveis
com um Ay-phrase significando o Agente, como em (19), (contrastando
com (20) e (21), que usam a preposi¢do 4e para indicar Agente):®

(19) La pesca ballenera por parte de los japoneses
‘A pesca baleeira por parte dos japoneses’

(20) *La pesca ballenera de los japoneses

a pesca baleeira dos japoneses
(21) +*La pesca de las ballenas de los japoneses
a pesca das baleias dos japoneses

Em segundo lugar: exemplos correspondentes a (19)-(20)
deveriam ser agramaticais se o Agente aparecesse como adjetivo
tematico, porque seria expresso na posicao de especificador. Mas isso
ndo é verdade; de facto, um exemplo como (22), com dois adjetivos
tematicos, um Tema e um Agente, é considerado bem formado por
Fabregas e tem uma leitura de evento:

(22) La pesca ballenera japonesa comienza cada dia al alba.

Mesmo Bosque e Picallo apresentam alguns exemplos com
dois adjetivos teméticos, como (23), mas os autores interpretam-nos
apenas como nomes de resultado?’

(23) produccion marisqueratema gallegaagente (resultado)

Terceiro ponto: quanto aos nominais derivados de verbos
inacusativos, a proposta de Bosque e Picallo prevé que os verbos
inacusativos nunca poderao licenciar o sujeito das nominalizagoes
correspondentes. No entanto, Fabregas (2005) nota que as
nominaliza¢des nos exemplos (15)-(17) de Picallo, com @ antes de uma
expressdo temporal, podem aparecer como sujeito de predicados como
duran; tener lugar, o que lhes d4 uma leitura clara de processo (ver os
exemplos 24-26):

(24) La erupcion volcanica del afio 1950 se prolongé durante

varios dias.
‘A erupgdo vulcénica do ano de 1950 prolongou-se
durante vérios dias!

(25) La crecida fluvial de ayer comenzé al romperse la presa.
‘Ainundacao fluvial de ontem comecou ao quebrar-se a
barragem!

(26) La emigracion mexicana de la pasada década fue
presenciada con preocupacion por las autoridades.
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‘A emigragdo mexicana da década passada foi presenciada
com preocupacao pelas autoridades!

Assim, é possivel concluir que a agramaticalidade de
exemplos como (10)-(13) pode néo ser produto da projegéo dos
adjetivos relacionais na posi¢ao de especificador de um constituinte
nominal. Além disso, hd uma varia¢ao gramatical em espanhol que
merece uma explicacdo.

NOMINALIZACOES DERIVADAS
DE VERBOS TRANSITIVOS EM PE

Analisemos agora alguns dados do PE sobre adjetivos
tematicos. Em primeiro lugar, refiram-se brevemente nominais
derivados de verbos transitivos. Como notam Brito (1996, que
constitui o capitulo 8 deste livro) e Miguel (2004), entre outros, um
adjetivo temético isolado (exprimindo, por exemplo, nacionalidade)
com um nominal derivado de verbos transitivos é, como noutras
linguas, interpretado preferencialmente como Agente:

(27) A primeira invasdo francesa deu-se no ano de 1807.

(28) A ocupacdo indonésia durou quase vinte e cinco anos.

Como faz parte do nosso conhecimento do mundo que Portugal
foi invadido pela Franga no principio do século XIX e que Timor-Leste foi
ocupado pela Indonésia no final do século XX, estas frases significam
imediatamente que frarncesa e indonésia representam, de facto, Agentes.
No entanto, 0 mesmo tipo de adjetivo tematico pode igualmente ser
interpretado como Tema, se, no contexto anterior, for mencionada
uma expressdo referencial que denote o Agente, como em (29a), ou se 0
Agente for explicitamente referido por um 4y-phrase, como em (29b):

(29) (a) (Falando sobre a Franga) As invasdes portuguesas

deram-se entre 1807 e 1810; a invasao russa deu-se

em 1812.

(b) As invasGes portuguesas pela Franga deram-se entre
1807 e 1810; a invasdo russa deu-se em 1812.

Neste contexto particular, portuguesa e russa significam
o Paciente ou o Tema da invasao (cf, no mesmo sentido para o
espanhol, Fabregas 2005, p. 171).

Miguel (2004) e (2006) mostra também que os adjetivos
tematicos podem exprimir um argumento interno dependendo
das propriedades de sele¢@o dos nomes envolvidos, como em (30)

e (31), onde o argumento Agente/Causa é expresso por um adjetivo
tematico (31b) ou por um by-phrase ((30) e (31¢)) (exemplos da autora):
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(80) Os portuenses assistiram, impotentes, a inundacdo

ribeirinha pelas dguas do Douro.

(81) (a) a pesca bacalhoeira

(b) a pesca bacalhoeira portuguesa
(c) a pesca bacalhoeira pelos portugueses

Vemos entdo que no PE os adjetivos tematicos que coocorrem
com nominaliza¢des deverbais derivadas de verbos transitivos
ndo se limitam exclusivamente a interpretacéo de Agente; de
acordo com as propriedades argumentais dos nomes, tais adjetivos
podem também ser interpretados como Tema ou Paciente,
independentemente da forma como o Agente é expresso: (em (29a) o
Agente é inferido do contexto, em (31b) é expresso por outro adjetivo
tematico; em (31c) por meio de by-phrase.

Parece assim que, quanto as nominalizacbes deverbais
derivadas de verbos transitivos, a variedade do PE representada por
Miguel e por mim prépria é semelhante a representada por Fabregas
para o espanhol.

E o que se espera é que os falantes que aceitam estes
dados aceitem igualmente adjetivos tematicos como argumento
interno de nomes derivados de Vs inacusativos. Analisemos, entdo,
nominalizagdes derivadas de verbos inacusativos no PE.

NOMINALIZAGOES DERIVADAS
DE VERBOS INACUSATIVOS EM PE

Em PE é possivel derivar nomes a partir de Vs inacusativos
de aparecimento / desaparecimento (acontecimento, aparecimento,
nascimento, ocorvéncia, morte) e de Vs de movimento (chegada, entrada,
passagem, queda, regresso, saida, vinda, volta)®

Em primeiro lugar, analisemos a dimensao aspetual destas
nominalizagoes.

Os Vs inacusativos estao, em geral, relacionados com
telicidade (Tenny 1987) e selecionam um argumento interno que é
Tema ou Paciente. E, portanto, natural que exprimam tipicamente
um significado de culminag@o ou resultado. Uma andlise detalhada
destes Vs mostra, contudo, que ndo se trata de uma classe
aspetualmente homogénea (Brito 2005a). O mesmo acontece com as
suas nominalizagoes.

Nomes como morte e nascimento sao culminagoes
(“achievements”), o que é confirmado pelo seu comportamento com
advérbios temporais.
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(82) A morte teve lugar as trés horas / *num minuto / *durante

um minuto.

(83) O nascimento teve lugar as trés horas / *numa hora /

*durante uma hora.

Em relacdo a nomes como acontecimento, ocorvéncia, devido ao
seu significado muito vago, podem ser sistematicamente ambiguos
entre processo, processo culminado ou culminagéo / resultado;
vejam-se os exemplos em (34)-(36):

(84) O acontecimento teve lugar no dia 9 de dezembro as 9h.

(culminacgao / resultado)

(85) O acontecimento teve lugar num minuto. (processo

culminado)

(86) 0 acontecimento teve lugar durante um minuto.

(processo)

Vejamos agora nomes derivados de verbos de movimento,
como entrada, saida, chegada, partida, regresso:

(87) Aentrada das tropas teve lugar as trés horas. (culminacéo

/ resultado)

(88) A entrada das tropas teve lugar numa hora. (processo

culminado)

(89) A entrada das tropas desenrolou-se durante uma hora.

(processo)

(40) Durante a entrada /[ chegada / partida das tropas invasoras,

houve muitos incidentes. (processo)

A partir dos exemplos (37)-(40), vemos que um nome
derivado de um verbo inacusativo de movimento como
entrada pode ser, em determinadas circunstancias, ambiguo
entre um processo, um processo culminado e uma leitura de
culminacdo / resultado, ao contrario do que tem sido afirmado
na literatura. Em particular, Grimshaw (1990) considerou que
as nominaliza¢Ges derivadas de verbos inacusativos, por nao
possuirem um argumento externo, ndo deveriam descrever
eventos complexos e teriam apenas o significado de resultado.
Os exemplos mostram que tais nomes sdo aspetualmente muito
mais complexos do que o esperado.

Da apresentacgdo acima, percebe-se que o argumento
interno das nominalizac¢des derivadas de verbos inacusativos
de aparecimento / desaparecimento é tipicamente expresso por
um SDET no genitivo ou eventualmente por um possessivo. J&
as nominalizag¢des derivadas de verbos de movimento, além do
argumento interno, podem ter outros argumentos, expressos por
SPREPs ou Advérbios, significando Fonte / Origem e Meta ((41)-(42)):
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(41) A vinda do rapaz de Lisboa para o Porto sera na

quinta-feira.

(42) Aida do camido de casa para a quinta foi demorada.

Alguns destes nomes tém leitura de individuo / entidade,
como em (43), mas tal ndo interessa para este capitulo:

(43) A entrada (do edificio) é bonita.

Analisemos agora a possibilidade de expressao do argumento
interno por adjetivos tematicos. Quanto aos nomes derivados de
verbos de aparecimento/desaparecimento, é muito dificil aceitar
um adjetivo temético como argumento interno do nominal, como
previsto na literatura:

(44) *?A morte judaica na Segunda Guerra foi um crime

hediondo.

(45) *?No Maio 68, o aparecimento operdrio nas

manifestagoes mudou a situagdo.

(46) *?0 desaparecimento indio na Amazdnia é uma perda

para a humanidade.

(47) *?0 aparecimento bacteriano na ferida significa que ha

infecao.

O portugués comporta-se assim como o espanhol e como
outras linguas quanto a este aspeto.

Observemos agora o comportamento de adjetivos teméticos
com nomes derivados de verbos de movimento. Ao contrario de
alguns falantes que preferem sempre os exemplos com genitivos
(a entrada dos americanos..), eu aceito nominalizagdes derivadas de
verbos de movimento com uma leitura de processo com adjetivos
temadticos para exprimir o argumento Tema, como em (48)-(50):

(48) A entrada americana no Iraque decorreu de maio a junho.

(49) A entrada americana no Iraque foi lenta.

(50) A entrada americana no Iraque prolongou-se durante

algum tempo.

O que é importante é que os falantes que aceitam esses
exemplos s@0 justamente os mesmos que aceitam os exemplos (29),
(30) e (31), com a interpretagdo de Tema do adjetivo tematico.

Parece entdo que no PE, a semelhanca do que acontece no
espanhol, existem duas gramaticas: uma, onde é possivel nao
s0 atribuir a interpretacdo de Tema a adjetivos tematicos de
nominaliza¢des derivadas de verbos transitivos, como também
atribuir a interpretacdo de Tema ao argumento interno das
nominaliza¢des de processo derivadas de verbos de movimento; e
outra, onde nenhuma destas possibilidades acontece, isto € néo é
possivel nem atribuir a interpretagdo de Tema a adjetivos tematicos
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de nominalizag¢des derivadas de verbos transitivos nem atribuir a
interpretacdo de Tema ao argumento interno de nominalizages de
processo derivadas de verbos de movimento.

J4 se percebeu que as nominaliza¢des derivadas de verbos
de aparecimento / desaparecimento sao predicados de um lugar e
se comportam como esperado, ndo permitindo que o argumento
interno apare¢a como adjetivo tematico. Pelo contrario, o conjunto
de nominalizag¢bes que, pelo menos para um dado grupo de falantes,
admite um adjetivo tematico para exprimir o argumento interno é
formado por predicados com mais do que um argumento relacionado
com espaco. H4 aqui uma diferenca importante, ndo percebida, que
eu saiba, na literatura. Além disso, vimos que um nome derivado
de um verbo inacusativo pode ter uma leitura de processo ou de
resultado; assim, a auséncia de um argumento Agente néo esta
associada a uma leitura de nao-evento, o que contraria a visao de
Grimshaw (1990). Tudo isso sugere que a relagdo entre estrutura
de evento e estrutura argumental destes nomes deverbais deve ser
seriamente considerada, como ja temos vindo a perceber pela leitura
dos capitulos anteriores.

DESENVOLVENDO A ABORDAGEM DE ALEXIADOU
(2001) DAS NOMINALIZACOES DEVERBAIS

Nos paragrafos seguintes, tentarei analisar os dados
apresentados acima, o que serd feito em duas etapas. Num
primeiro momento, apresentarei uma abordagem sintética das
nominalizagdes, inspirada em Alexiadou (2001) e, num segundo
momento, discutirei a natureza dos adjetivos tematicos e a forma
como eles participam na atribui¢do de caso e de papel tematico.

Como vimos no capitulo 11, Alexiadou (2001) considera que
na base dos nomes de processo e de resultado ha raizes neutras do
ponto de vista categorial. Na sua abordagem, as diferentes leituras
dos nomes resultam de uma diferenga nas proje¢des funcionais
que dominam a raiz. Enquanto nos nomes de evento, a raiz lexical é
dominada por categorias funcionais verbais Sv e SASP (pelo menos)
e projecbes nominais SNUM e SDET, na leitura de resultado a raiz
lexical é dominada apenas por proje¢des funcionais nominais (cf.
Alexiadou 2001, pp. 19, 112).

Adotarei o tratamento de Alexiadou, com uma diferenca:
tanto os nomes de processo como os de resultado sao considerados
como tendo uma estrutura semelhante (51), embora diferenciados
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por um traco aspetual [+processo| ou [+resultado], em contraste com
nomes de individuo/entidade, que ndo tém nem Sv nem SASP, como
descrito em (52) (cf. Sleeman & Brito 2010 e cap. 11 deste livro). Sobre
a natureza de SX na representacgdo ver adiante:

(51)
SDET
N
DET SNUM
N
NUM’
N
NUM  Sn
nl
N
n SASP
N
ASP’
AN
[+processo/+resultado]  Sv
N
V/
N
v Vv
N
voosXx
(52)
SDET
N
DET SNUM
N
NUM’
N
NUM Sn

29

n v

Aceitando este tipo de abordagem, (51) representa a estrutura
sintética de nominalizagdes de evento/resultado, como (32)-(42),
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enquanto (52) representa a estrutura de um nominal de entidade /
individuo, como (43).

Visto que, pelo menos para uma gramatica do espanhol e do
portugués, o argumento interno das nominalizac¢des de processo
derivadas de verbos inacusativos de movimento e de nominalizagoes
derivadas de verbos transitivos podem ser expressos por adjetivos
tematicos, precisamos, entdo, de discutir a natureza dos adjetivos
tematicos no quadro da Morfologia Distribuida, particularmente
como eles se projetam numa estrutura sintatica como (51).

OS ADJETIVOS TEMATICOS REVISITADOS
Os adjetivos tematicos no quadro da Morfologia Distribuida

A bibliografia sobre adjetivos relacionais (temdticos e
classificativos) relaciona-os frequentemente com nomes e muitos
autores consideram-nos “falsos adjetivos” ou “pseudoadjetivos” (Cf.
Casteleiro 1981 para o PE, entre outros).

No ambito da Morfologia Distribuida, essa relagao é enfatizada
e propde-se que 08 nomes, assim como os adjetivos relacionais, sao
basicamente raizes neutras do ponto de vista categorial e sdo inseridos
tardiamente na derivagdo (Fabregas 2005, entre outros). Nalguns casos,
os adjetivos relacionais séo as mesmas palavras que os nomes (7di);
na maioria dos casos tém sufixos adjetivais especificos (como em
americano, presidencial). Como os nomes, exibem tragos de concordancia.
Pode-se, entdo, propor que um adjetivo relacional é formado por
operagdes morfoldgicas de compor (‘merge) e por um processo final de
linearizag@o, que d4 origem ao adjetivo com um afixo. Sobre formag&o
de palavras na Morfologia Distribuida, ver Marantz (1997), Alexiadou &
Stravou (2005, p. 8), Fabregas (2005, pp. 141-142), entre outros.

Aceitando esta proposta, o que temos numa estrutura
como (51) na posi¢do do argumento interno da raiz inacusativa
e que esta representado por SX ou é um SDET (no caso de um
genitivo “normal”) ou, de acordo com Fébregas, uma raiz neutra
categorialmente (que viré a originar um adjetivo relacional temético).

Atribuicdo de caso e de papel temético a adjetivos tematicos
Tomemos, em primeiro lugar, adjetivos tematicos com
nomes derivados de verbos transitivos. Vimos que existe uma

gramatica do PE onde um adjetivo tematico com a interpretagao
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de Tema pode seguir o nome, isolado ou seguido de outro adjetivo
tematico ou de um by-phrase, na ordem N+Tema+Agente, como em
(31), repetidos como (53):
(53) (a) a pesca bacalhoeira
(b) a pesca bacalhoeira portuguesa
(c) a pesca bacalhoeira pelos portugueses

No quadro do Programa Minimalista, Miguel (2006) prop6s
que: a) se o adjetivo temético é um Tema, entdo o adjetivo é projetado
em posi¢ao de complemento do N por “setmerge” (pesca bacalhoeira);
b) se o adjetivo tematico for um Agente e se estiver isolado, projeta-
se no Esp de SN, por “pairmerge” (pesca portuguesa), sendo a ordem
final obtida por movimento do N; c) se os dois adjetivos tematicos
coocorrem, o Tema € projetado na posi¢ao de complemento do SN
e incorpora-se ao N; em a) e ¢) N+AD] movem-se para Num, o que
torna possivel o aparecimento de outros adjetivos temdticos (pesca
bacalhoeira portuguesa) (ver também Cinque 2010).

A ideia de que o Agente é projetado por “pairmerge” numa
posicéo de especificador de SN é correta (ver de novo capitulo 8
do livro). Contudo, a ideia de incorporagao de um N+ADJ pode ser
problematica no &mbito da Morfologia Distribuida, pois N e ADJ séo
inseridos tardiamente na derivacao.

A partir de Levi (1978) e Bosque (2002), Fibregas (2005)
explora a estreita relagdo entre adjetivos teméticos e genitivos e
propde que superficialmente um adjetivo tematico poderd ocupar
a mesma posi¢do que os genitivos nominais; esse facto explicaria,
entre outras coisas, a agramaticalidade dos exemplos com dois
genitivos como Agente e como Tema, pois os dois ocupariam a
mesma posi¢ao; veja (20) e (21), aqui repetidos como (54) e (55):

(54) *lapesca ballenera de los japoneses

(55) *la pesca de ballenas de los japoneses

E claro que (54) e (55) sdo bons com uma eventual leitura
de Possuidor de los japorneses, mas isso néo € relevante para a nossa
discussdo. Com a leitura de Agente, s6 os exemplos com um zy-phrase
ou com outro adjetivo temético a representar o Agente sdo possiveis,
como em (19) e (22), renumerados como (56) e (57):

(56) la pesca ballenera por los japoneses

(57) la pesca ballenera japonesa (...)

Ainda segundo Fabregas, é a configuracao sintatica motivada
pela operagéo de compor (‘merge’) de um nicleo, Gen, que permite
verificar o caso genitivo dos argumentos internos e esta é a base
para o mecanismo de atribui¢cdo de um papel tematico aos adjetivos
tematicos. Assim, neste quadro, ndo sé o afixo adjetival permite que
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0 nome se comporte como um nome no genitivo (como ja sugerido
por Levi 1978 e Bosque 2002), mas também a atribuigao de caso
genitivo estd relacionada com a identificagdo de papel tematico. De
acordo com a Morfologia Distribuida, ¢,/ ¢f como marcas de genitivo
sdo morfemas inseridos pds-ciclicamente.

Adoto, ento, a proposta de Fabregas de que o adjetivo
tematico com a interpretagao de Tema verifica o caso genitivo na
posicao de Esp de SGEN.

Em relag@o ao outro adjetivo teméatico com nomes derivados
de verbos transitivos, normalmente com a interpretagdo de Agente,
como nos exemplos (53b) e (57), proponho que ele seja projetado na
posicdo de Esp da raiz (neutra categorialmente) e se mova para a
posicéo de Esp de uma projegao nominal superior (Sn) em (51). Foi
notado que o Agente é semelhante a um SPREP completo (Grimshaw
1990, Brito 1996, Miguel 2004, Fabregas 2005) e por isso vou assumir
provisoriamente que o adjetivo tematico é como se tivesse uma
preposicao (implicita) que atribui caso. Para uma proposta detalhada
no quadro da Morfologia Distribuida ver Fabregas (2005, pp. 166-7).

Quanto aos nomes derivados de verbos inacusativos, vimos
que a possibilidade de coocorréncia com adjetivos teméticos
depende em grande parte do facto de os nominais selecionarem
um argumento ou selecionarem dois ou mais argumentos. Nomes
como aparecimento, que selecionam um argumento na forma de um
adjetivo tematico, sdo agramaticais ou muito marginais, como em
(45), renumerado como (58), contrastando com um SDET no genitivo,
como em (59), que é gramatical:

(58) * o aparecimento operdrio (...)

(59) o0 aparecimento dos operdrios

Quanto a nomes que selecionam dois ou mais argumentos,
como entrada, ambos os exemplos sdo bons; veja-se (48), aqui
renumerado como (60) e ainda (61):

(60) A entrada americana no Iraque decorreu de maio a junho.

(61) A entrada dos americanos no Iraque decorreu de maio

a junho.

Aceitando estas ideias, proponho que (60), com um adjetivo
tematico (americana), e o correspondente (61), com um genitivo SDET
((@)os americanos), tenham estruturas semelhantes ((62) e (63)), em
que Sn no especificador de GEN em (62) representa a raiz que daré
origem ao adjetivo tematico inserido pds-ciclicamente; a ordem final
em ambas as construcdes € obtida por movimento do N para NUM
(ndo representado por questdes de simplificacéo, ver capitulo 8):
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13.7.3

(62)

DET SNUM

n SASP

a entrada americana;j

(63)

DET SNUM

a entrada dos americanos;j
Uma hipétese sobre variagao de gramaticas;
verbos de movimento de novo

Vimos que ha uma variag@o de graméticas no que diz respeito
a adjetivos tematicos. A gramatica dos falantes que aceitam um
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adjetivo tematico como argumento interno de uma nominaliza¢do
derivada de uma raiz transitiva ou inacusativa caracteriza-se pela
seguinte condicao, ja sugerida no ponto anterior:

(64) A atribuicdo de caso e o papel tematico ao adjetivo
tematico interno operam na mesma posicao e da mesma
maneira que o SDET genitivo correspondente (aqui
considerada a posicdo de especificador de SGEN).

Os falantes que néo aceitam que o argumento interno seja
expresso como adjetivo tematico sdo aqueles que possuem uma
gramitica onde o Esp de SGEN ndo esté disponivel para adjetivos
tematicos internos e, consequentemente, a verificacao de caso
ndo opera. Como os adjetivos tematicos tém base nominal, as
construgdes sdo ilegitimas e ndo podem ser interpretadas em FL.

Vimos também que os adjetivos tematicos com nomes
de movimento parecem mais aceitaveis do que com nomes de
aparecimento/desaparecimento. Assim, uma segunda condicao
parece aplicar-se:

(65) Ainterpretagdo do Tema de um predicado de movimento

é favorecida pela presenca de um SPREP ou de um ADV
locativo (explicito ou implicito).

Proponho assim que a estrutura bésica (parcial) de uma
raiz que exprime movimento (na base, neutra do ponto de vista
categorial) é algo como o descrito em (66). Admitirei, sem
problematizar muito, a recursividade de +/*

(66)

. SV
/\
SPREP Vv
(Origem) N
SPREP Vi
(Meta) "
v SDET/Sn
(Tema)

O que estou a sugerir, entao, € que a atribui¢do de papel
tematico do argumento interno dos verbos de movimento e das
suas nominaliza¢des depende de algum tipo de composicionalidade,
criada pela presenca de SPREPs locativos. Nesse sentido, a atribuicao
do papel tematico do argumento interno dos verbos de movimento
e suas nominalizag¢Oes é muito semelhante a atribuicdo do papel
tematico ao argumento externo dos verbos inergativos e transitivos,
onde o significado do verbo e a composicionalidade de todo o
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13.8

predicado interfere (veja-se a diferenga entre partir um brago, em que o
sujeito é Paciente versus partir um copo (intencionalmente), em que o
sujeito é Agente ou Causa). Sobre este assunto ler o capitulo 2.

A confirmacdo dessa composicionalidade é dada por outros
factos. Como observado em Brito (2005a), podemos ter advérbios
de vontade ou de propédsito com verbos de movimento (67) e com as
nominalizagdes correspondentes (68) (ver também Lieber 2004, p.
30), que notou que alguns verbos inacusativos como fa, go, tém um
trago [+ dindmico]):

(67) Os americanos entraram intencionalmente /

voluntariamente no Iraque.

(68) A entrada intencional / voluntaria americana no Iraque

teve consequéncias desastrosas.

Outra consequéncia da diferenca entre os verbos de
aparecimento / desaparecimento e os de movimento é o
comportamento destes verbos no que diz respeito as construcdes
com verbos leves. Como Cilene Rodrigues (c. p.) me indicou, no PB, é
possivel ter (69) mas nao (70) - (72):

(69) dar uma chegada?®

(70) * dar um nascimento

(71) *dar uma morte

(72) * dar um aparecimento

Isto confirma que as raizes lexicais de verbos de movimento
inacusativos tém propriedades sintaticas e seméanticas que em parte
derivam dos seus argumentos locativos.

SUMARIO E CONCLUSOES

Neste capitulo, analisei a estrutura de evento e a estrutura
argumental de nominalizag¢des derivadas de verbos inacusativos.

Relacionando-as com nominalizac¢des transitivas, pudemos
confirmar a relacgao feita na literatura entre o comportamento do
argumento interno de uma nominalizagao transitiva realizado
como adjetivo tematico e o comportamento de um adjetivo
tematico como argumento interno de uma nominalizag@o derivada
de um verbo inacusativo.

Porém, ao contrario do que é sugerido nalguma bibliografia,
parece possivel ter na mesma lingua, neste caso o espanhol e o
portugués, duas graméticas: uma onde é possivel ndo so atribuir
a interpretacao de Tema a adjetivos tematicos de nominalizag¢les
derivadas de verbos transitivos, como também atribuir a
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interpretacdo de Tema ao argumento interno das nominaliza¢des de
processo derivadas de verbos de movimento. E outra gramatica, onde
tal ndo é possivel.

Para analisar adjetivos tematicos com nomes deverbais no
quadro da Morfologia Distribuida, propus que os adjetivos tematicos
estdo relacionados com nomes, tendo ambos como base uma raiz
neutra do ponto de vista categorial; os adjetivos tematicos sdo
inseridos tardiamente na derivacdo com afixos especificos. Adotei
uma proposta de Fabregas (2005), segundo a qual, numa gramatica
do espanhol e numa gramética do portugués, os SDETSs genitivos e
os adjetivos teméticos internos ocupam a mesma posic¢do superficial
(Esp de SGEN) e que o0 mecanismo de atribui¢do de caso é uma
condic¢do para a atribuicdo de papel tematico.

Assim, alguns falantes atribuem uma estrutura comum
a0s genitivos e aos adjetivos tematicos e consideram os exemplos
gramaticais, contrastando com outros falantes cuja gramatica
produz uma estrutura onde a posicdo de Esp de SGEN néo esta
disponivel para adjetivos tematicos internos.

Para explicar a impossibilidade ou marginalidade de adjetivos
teméticos em nominalizac¢bes derivadas de verbos de aparecimento
/ desaparecimento, contrastando com o que acontece com as
derivadas de verbos de movimento, explorei a hipétese segundo a
qual a interpretag@o de Tema de verbos de movimento € estabelecida
pela presenga de um SPREP ou de um ADV locativo (explicito ou
implicito). Isso favorece uma concegao de composicionalidade na
atribuic@o de papel tematico ao argumento interno dos verbos
inacusativos muito semelhante ao que ocorre com o argumento
externo de alguns verbos inergativos e transitivos.

O capitulo é a tradug@o de Brito (2008). comparativas nem consecutivas;

(iii) Aparecem sempre em posi¢do pos-
nominal nas linguas roménicas;

(iv) Normalmente néo podem aparecer
em posigdo predicativa;

(v) N&o possuem anténimos;

(vi) Sao denominais;

(vii) Aceitam prefixos como ante- anti-,
pré- e prefixos neo-latinos do tipo
de neo-, paleo-

Algumas propriedades dos adjetivos
relacionais, em particular os teméticos
(Casteleiro 1981 e Miguel 2004, 2006
para o portugués, Bosque & Picallo 1996,
Demonte 1999 para o espanhol):

(i) Representam papéis teméticos,
tipicamente Tema e Agente/
Experienciador;

(ii) N3ao sdo gradudveis, portanto,

néo aceitam ser modificados por 3

palavras de grau nem aparecer em

Kayne (1984, p. 139) explica a
agramaticalidade de (3b) e de (4b) pelo
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facto de a relac@o de objeto ter de ser
expressa por ‘of NP’ combinada com o
facto de o adjetivo ndo poder ligar um
vestigio (cf. *the Iranianj bombardment
[SN ei] by Russia). Como sugerido neste
capitulo, numa abordagem pela MD, o
adjetivo é inserido tardiamente e por
isso a explicagdo devera ser outra.

Alexiadou (2001, pp. 103-7) adota uma
anélise semelhante & proposta por
Picallo e Bosque & Picallo: os adjetivos
teméticos afetam apenas os nomes de
resultado. Um dos seus argumentos é

a impossibilidade de uma construgdo
de controlo com nominais afetados por
um adjetivo temdtico, como em: (i) *the
Egyptian humiliation of Caesar in order
to become the most powerful nation.
No entanto, pelo menos para mim, o
exemplo (ii) é aceitavel: (ii) A entrada
americana no Iraque para dominar o
pais demorou mais do que o esperado.

Ver, em particular, Fabregas (2005, pp.
168-170) e Miguel (2004, 2006), para o
portugués. Esta autora mostra outros
problemas da analise de Bosque e
Picallo: (a) a coordenacéo de adjetivos
tematicos é considerada dificil mas

o exemplo (i) é gramatical: (i) as
exploragdes terrestres e maritimas
intensificaram-se a partir do século XV;
(b) a modificacao de adjetivos tematicos
ndo é esperada mas (ii) é um bom
exemplo: (ii) a pesca exclusivamente
baleeira; a formacao de “clusters” de
adjetivos, proposta pelos autores

de modo a explicar o movimento de
sequéncias de adjetivos teméticos
também pode ser problematica (ver
ponto 13.6. deste capitulo).

Em italiano, Giorgi & Longobardi (1991,
Pp- 243-4) mostram que ha também
exemplos em que adjetivos tematicos
parecem representar o argumento
interno (i) a. lo sfruttamento minorile;
b. il bombardamento londinese. Os
autores consideram, contudo, que
nestes casos “the referential Adjective
does not bear a real internal 6-role,

but rather an Rrelation™ minorile and
londinese significariam ‘em relacdo

aos menores / a Londres’ e ndo um
argumento com um papel tematico,
considerando que “whenever there

is an agent expressed by a by-phrase

the acceptability of the examples
immediately decreases: (ii) a. ?*lo
sfruttamento minorile da parte delle
grande imprese; b. ?*il bombardamento
londinense da parte dei tedeschi”.
Como falante do portugués néo vejo
problemas nos exemplos e por isso
considero que tais expressdes nominais
constituem argumentos internos dos
nomes deverbais.

Analisando um exemplo como (i) /a
producion sedera duvo poco, Bosque e
Picallo consideram que ele ndo significa
um periodo curto para produzir uma
porgdo de seda, mas antes que uma
porg¢ao de seda deixou de existir depois
de um certo periodo. Isto significaria
que o N, sendo de resultado e ndo

de evento, é capaz de legitimar um
argumento interno.

Os sufixos fundamentais de evento com
bases inacusativas sdo, em PE: -mento
(Momecz'mmm, aparecimento, nascimento,
surgimento); -éncia (ocorréncin); -gem
(passagem); e nominais regressivos ou
pés-verbais: morte, queda, regresso. Ver
Rodrigues (2001, pp. 152-153) e Rodrigues
(2006). Sobre nomes derivados de Vs
inacusativos em —d4 (como em saida,
chegada, ensrada, vinda, volta), ver o cap. 12
do livro.

A confirmagado da importancia de

um locativo SPREP ou ADV para a
legitimac@o do adjetivo temdtico é
dada por exemplos como (i) com o N
ressurgimento, derivado de um verbo de
aparecimento, mas com um locativo,
na Europa: (1) Estamos a assistir ao
ressurgimento nazi na Europa, que é
melhor do que (ii) ? Estamos a assistir
a0 ressurgimento nazi.

10 Também em PE dar entrada no hospital.



14 ——- INFINITIVO NOMINAL E NOMINALIZACAO DE
ORAGCAO INFINITIVA*

O presente capitulo trata da nominalizacdo do infinitivo em
portugués. Depois de uma introdug@o em que se apresentam tipos
distintos de nominalizar o infinitivo e respetivas propriedades (14.1),
analisa-se as propriedades temporais e aspetuais dessas formas
(14.2) e em 14.3. propde-se uma andlise sintatica. A andlise sera feita
no quadro da Morfologia Distribuida.

14.1 ——— INTRODUCAO

Algumas linguas nominalizam o infinitivo precedendo-o de
um determinante, o que levanta questoes interessantes relacionadas
com o estatuto categorial dos infinitivos. A possibilidade de
nominalizac¢ao do infinitivo foi notada por varios gramaticos
da tradicdo luso-brasileira (Silva Dias 1979, Cuesta & Mendes
da Luz 1971/ 1980, Cunha & Cintra 1984), que usaram alguns dos
comportamentos desta forma para a classificar como uma das
formas nominais do verbo.

No entanto, as pesquisas feitas para algumas linguas, em
particular o espanhol? o italiano® e o portugués, tém mostrado que
h4, pelo menos, duas formas distintas de nominalizar o infinitivo,
uma com mais propriedades nominais, o infinitivo nominal, como
em (1) e (2), e outra com mais propriedades verbais, constituindo a
nominaliza¢do de uma oragdo infinitiva, como em (3) e (4):

(1) O cantar dos alentejanos causa-me emogao.

(2) Foi mesmo o anunciar de uma nova era.

(8) O terelaescrito esses poemas nao me espantoul.

(4) O festejarmos o aniversdrio € uma tradicdo.

Em (1) e (2) o infinitivo nominal é caracterizado pela
presenca de um SPREP, um genitivo em de, o que é confirmado pela
agramaticalidade de (5) e (6):

(5) * O cantar os alentejanos causa-me emogao.

(6) * Foi mesmo o anunciar uma nova era.

A nominaliza¢do de uma oragdo infinitiva, ilustrada em (3) e
(4), é caracterizada pela presenca de um sujeito no nominativo (e/a
em (3) ou por um sujeito nulo em (4), correspondente a 7ds; além
disso, tanto (3) como (4) comportam um OD no acusativo, esses poemas,
0 aniversario.
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Como se V&, o infinitivo nominal ndo tem sujeito, ao contrario
da nominalizag@o da oragdo infinitiva. Os exemplos (7) e (8), com
um genitivo em e a coocorrer com um pronome sujeito, sao
agramaticais:

(7) * O cantar eles dos alentejanos causa-me emogao.

(8) * Foi mesmo o anunciar ele de uma nova era.

Outro critério, naturalmente nao notado na bibliografia
para o espanhol e o italiano, é a possibilidade de presenca de
infinitivo flexionado, uma propriedade do portugués. Com efeito, o
infinitivo nominal é sempre ndo flexionado, como se comprova pela
agramaticalidade de (9) e (10). Quando é flexionado, como em (3) e (4),
temos uma oracéo plena que é nominalizada:

(9) * O cantarem dos alentejanos causa-nos emogao.

(10) * Foi mesmo o anunciarem de uma nova era.

Outra propriedade relaciona-se com a modifica¢ao: enquanto o
infinitivo nominal pode ser modificado por adjetivos, como em (11), a
nominalizacgo frasica é modificada por advérbios, como em (12), (13):

(11) O cantar continuo das pessoas surpreendeu-nos.

(12) O cantarem continuamente as pessoas surpreendeu-nos.

(18) O que me move é o fazer constantemente trabalhos

diferentes.

O infinitivo nominal pode ser modificado por uma
oracdo relativa restritiva (14), enquanto isso é impossivel com
anominalizagdo de uma oragéo infinitiva (15), que sé pode ser
modificada por uma oragao relativa ndo restritiva (16):

(14) O cantar das pessoas que se ouviu durante a ceriménia

causou-nos emogao.

(15) * O cantarem as pessoas que se ouviu durante a

cerimoénia causou-nos emogao.

(16) O terem cantado as pessoas, o que constituiu um

momento muito bonito, causou-nos emocgao.

Esta diferenca pode ser explicada: no primeiro caso, temos
um infinitivo nominal, que descreve uma atividade, e que pode
ser modificada por varios tipos de modificadores adjetivais ou por
uma oragao relativa, enquanto no segundo caso temos uma oragao,
que denota um facto. Nestas circunstancias, s6 uma relativa ndo
restritiva é possivel, exprimindo um comentario ou explicacdo
acerca do facto denotado pela oracéo anterior.

A nominaliza¢ao de uma oragéo infinitiva pode ainda
conter um clitico argumental (veja-se (17) e (18)), contrariamente ao
infinitivo nominal, que ndo pode conter tal clitico, como ilustrado
em (19) e (20) (cf. Plann 1981, p. 225):
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(17) O dizer constantemente palavras obscenas irrita qualquer

pessoa.

(18) O dizé-las irrita qualquer pessoa.

(19) O dizer constante de palavras obscenas irrita qualquer

pessoa.

(20) *O dizé-las constante irrita qualquer pessoa.

Tem sido notado que os cliticos pseudoreflexos ou inerentes
sdo possiveis no infinitivo nominal em espanhol, como em (21) (de
Miguel 1996, p. 35):

(21) (a) Ese descuidado afeitarse de Juan...

(b) Ese andarse por las ramas de Juan...

Este facto pode ser explicado se se considerar que
o pseudoreflexo ou o reflexo inerente nao é uma categoria
independente, ao contrario dos cliticos argumentais; na verdade,
os pseudoreflexos ou reflexos inerentes sdo uma espécie de
marcador ou afixo, relacionados com uma regra lexical que
suprime o argumento interno da raiz verbal e por isso um
infinitivo nominal, uma categoria com mais propriedades
nominais do que verbais, como estamos a ver, pode combinar-se
com tais morfemas (Burzio 1986, de Miguel 1996, p. 35, Vazquez
2002, p. 153, Ramirez 2003, pp. 131-2).

Outro dos critérios é a determinagdo: enquanto o infinitivo
nominal se caracteriza pela presenca do artigo definido ou de
um outro determinante?, s6 o artigo definido pode preceder a
nominalizagdo frasica, como evidenciado em (3), aqui repetido, que
contrasta com o exemplo agramatical (22):

(8) O ter elaescrito esses poemas nao me espantoul.

(22) * Esse [ aquele ter ela escrito esses poemas ndo me

espantou.

Claro que ha exemplos estruturalmente ambiguos entre os
dois tipos de construcgao, tais como os que nao comportam nem um
genitivo nem um sujeito:

(28) O cantar foi emocionante.

(24) "O sofrer também é gozo” (um cartaz no dia do jogo de

futebol Portugal-Brasil, 25/6/2010).

De facto, em (23) e (24), 0 cantar; o sgfrer podem ser
compreendidos como a atividade de cantar ou de sofrer de alguém e
entdo temos um infinitivo nominal e pode ser interpretado como o
facto de alguém gritar ou sofrer e nesse caso temos a nominalizagéo
de uma oragéo infinitiva.

Pondo de lado os exemplos ambiguos, as propriedades ja
apontadas permitem distinguir dois tipos de nominalizacao do
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infinitivo: um com mais propriedades nominais do que verbais, o
infinitivo nominal; outro, com mais propriedades verbais do que
nominais. Neste segundo caso, a possibilidade de comportar um
sujeito e de exibir concordancia mostra bem que estamos perante
uma construgdo oracional nominalizada.

Como consequéncia, a nominaliza¢do de uma oragédo
infinitiva pode conter negacao, auxiliares temporais, modais e
aspetuais, pois estamos em presenca de uma construcao de natureza
proposicional com uma estrutura sintética plena e de um dominio
temporalizado (25) — (28). (Sobre a proposta de que os infinitivos em
oragoes exprimem Tempo leia-se Stowell 1981, Martin 2001, Ambar
1998, Duarte 2003b, p. 623, Duarte ¢z al. 2005):

(25) O ndo vivermos cem anos € uma sorte.

(26) O termos ganho dinheiro é o que nos moveul.

(27) O poder ter escrito um poema foi 6timo.

(28) O ser despertado pelo mito acontece.

Pelo contrario, o infinitivo nominal ndo tem natureza
proposicional e por isso nenhum destes elementos pode surgir, como
se constata em (29) - (33).

(29) * O ndo correr das dguas

(80) * O ser despertado do povo pelo mito

(81) * O brando estar a murmurar das dguas

(82) * Escutei o poder murmurar das dguas

(83) * De repente sentimos o comegar a estalar da madeira.

A natureza dos predicados que selecionam ambas as construcoes
tem também importancia. Meinschafer (2007), entre outros, mostra que
o infinitivo nominal ocorre em qualquer tipo de contexto, isto é, pode
ser selecionado por todo o tipo de predicado na oragdo matriz, incluindo
preposigdes (ver os exemplos (34) — (37) do CetemPiiblico):

(384) "(...) colocou dois vasos com &gua (...), que se foi sujando -
e enchendo de moedas - com o passar dos dias/

(85) “A autoridade da policia, explicou mais tarde, «acaba com
o fechar das portas»/

(86) “O ministério francés dos Negbcios Estrangeiros declarou
ontem, em Paris, que estava a seguir a par e passo o
evoluir da situagdo em Lomé (...)"

(87) "O Ocidente espera que isso signifique o anunciar de uma
nova era de cooperag&o.”

Pelo contrario, a nominaliza¢do de uma ora¢do infinitiva s6
pode ser selecionada por certos predicados, essencialmente factivos
/ avaliativos (38) — (40), como mover, preocupante, ou como sujeito /
predicado de uma oracéo copulativa, como em (41):
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(88) “N&o é o ganhar dinheiro que me move!’

(89) “O que me move é o fazer trabalhos diferentes.”

(40) “Preocupante, também, tanto em Portugal como no Brasil,
€ o nimero (...) de viciados em futebol (...), programas de
televisdo tipo 1, 2, 3 e (...) o vicio do vazio, o estar viciado
em ndo fazer nada (...)"

(41) “O projecto subjacente a «Domingo de Ramos>» € o
ressuscitar as vivéncias do periodo revolucionario
portugués a partir do olhar de um jovem estudante de
Medicina (...)"

PROPRIEDADES TEMPORAIS E ASPETUAIS
DAS DUAS CONSTRUCOES

Ao analisar as propriedades temporais e aspetuais do
infinitivo nominal e da nominalizag¢do da oracao infinitiva em
espanhol, de Miguel (1996: 32) propds que a nominalizagéo de uma
oracdo infinitiva pode ser imperfetiva e perfectiva: imperfetiva,
quando a oracdo infinitiva denota um evento que pode ser
simultaneo, passado, presente ou futuro relativamente ao momento
do ato da enunciagéo, como em (42):

(42) Ochegar a filha tdo tarde a casa traz [ trouxe / trara

preocupacao.

E perfetiva quando a forma da oragdo infinitiva (com a
presenca do auxiliar ze7) significa que o evento descrito pelo
infinitivo é passado relativamente ao evento denotado pelo
predicado matriz, como em (43):

(48) O ter chegado a filha tdo tarde a casa traz / trouxe [ * traré

preocupacao.
Tudo isto mostra que as oragOes infinitivas nominalizadas
sdo capazes de exprimir tempo. Pelo contrario, o infinitivo nominal
é sempre imperfetivo e ndo denota tempo, o que é confirmado pela
possibilidade de se combinar com qualquer tempo da oragdo matriz
e pela impossibilidade de se combinar com o auxiliar zer:
(44) (a) O gritar das pessoas faz [ fez [ fara impressao.
(b) * O ter gritado das pessoas fez impressao.

(45) (a) O cantar dos alentejanos causa-me / causou-me /
causara emocao.
(b) * O ter cantado dos alentejanos causou-me emogao.

Com efeito, os exemplos em (44) e (45) mostram que o
infinitivo nominal denota uma atividade temporalmente nao
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especificada e cujo valor temporal é exclusivamente dado pelo tempo
da oragao matriz.

Quanto ao valor aspetual, o sentido dominante do
infinitivo nominal é de atividade ou processo, aproximando-se da
nominalizac¢ao sufixal ou regressiva correspondente, como ilustrado
em (46) e (47):

(46) O gritar / o grito das pessoas fez impressao.

(47) O cantar /o canto dos alentejanos causou-me emogao.

Se assim é, é crucial discutir se qualquer verbo pode ocorrer
no infinitivo nominal ou se ha restri¢cbes semanticas sobre o tipo de
verbo. Analisemos entéo as propriedades aspetuais internas (“inner
aspect”) dos predicados verbais em ambos os tipos de construgcéo.

Comecemos pela nominalizacao da oragdo infinitiva. A partir
de (38) — (41), apresentados acima, podemos ver que os verbos que
surgem na oraqao infinitiva (gankar [@inheiro), fazer (trabalhos diferentes),
estar viciado (em ndo fazer nada), vessuscitar (as vivéncias..)) illustram
diversidade lexical e aspetual. Com efeito, todos os verbos podem
surgir neste tipo de oracao, porque se descreve um facto.

Pelo contrario, nem todos os verbos podem aparecer no
infinitivo nominal. Para o espanhol, de Miguel (1996) propds
que o infinitivo nominal ndo pode conter verbos de culminagdo
(“achievement”) (como Zegar) (48), (49), nem de processo culminado
(“acomplishment”) (como comprar, construir) (50), (51), contrariamente
ao que acontece na nominalizagdo de oragdes infinitivas:

(48) *Elintenso llegar de Pedro a la habitacion

(49) *Elllegar tardio de Juan nos preocupd a todos.

(50) * El comprar uma casa de Juan nos alegré.

(51) * El rapido construir la casa de los albafiiles.

Contudo, se um verbo transitivo como construir, geralmente
dito de processo culminado, for seguido de um objeto direto formado
por um nome plural simples, o infinitivo nominal é de novo possivel:

(52) El construir casas de los albafiiles...

Isto acontece porque esse tipo de objeto direto (casas) torna
possivel a leitura de processo ou de atividade (cf. Bosque 1990, cap. 7).

Vejamos se esta restri¢do opera em portugués. Verbos
como morrer, nascer ndo podem surgir como infinitivo nominal; os
exemplos (53) e (56) sdo agramaticais, contrastando néo s6 com
anominalizagdo de orag@o infinitiva, como em (54) e (57), mas
também com nominalizac¢bes deverbais sufixais ou néo sufixais
correspondentes, como em (55) e (58), respetivamente:

(53) * O morrer de Saramago ndo nos surpreendeu.

(54) O ter morrido Saramago ndo nos surpreendeu.
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(55) A morte de Saramago ndo nos surpreendeu.

(56) * O nascer da bebé foi uma béngao.

(57) O ter nascido a bebé foi uma béngao.

(58) O nascimento da bebé foi uma béngao.

Numa procura no corpus do CetemPiiblico pudemos encontrar
uma grande diversidade de verbos no infinitivo nominal, quase todos
seguidos do argumento interno em genitivo. A lista seguinte ilustra
essa diversidade:

(59) (a) o anunciar de uma nova era de cooperagdo

(b) o aproveitar da noticia do dia

(c) o aproximar da Expo-98

(d) o bater das pegas de domind

(e) o clarear das aguas

(f) o crescer do bem-estar social

(g) o crescer do gosto pela 6pera

(h) o evoluir da situagdo no Lomé

(i) o fechar das portas

(j) o filosofar caracteristico do autor

(k) o fluir natural do drama

() o grasnar do velho radio de pilhas

(m) o inventar do imaginério portugués

(n) o marulhar das dguas

(o) o passar dos dias

(p) o quebrar do sonho

(9) o raspar do medo nas lajes

(r) o reinventar do despertar de novos beneméritos
(s) o renascer de uma velha reivindicagdo

(t) o surgir de propostas globais internacionalmente
relevantes

(u) o troar de uma voz vinda das profundezas
daquelas aguas turvas

(v) o virar de uma pagina.

Nesta longa lista de infinitivos nominais podemos encontrar:

(1) Vs inergativos (Wam{ grasnay, evoluir, marulhay, aproximar, fluir,
Jilosgfar); (2) Vs inacusativos (renascer, surgir, crescer); (3) Vs transitivos
ou Vs de alternancia causativa / inacusativa (aproveitar, anunciar,
bater, clavear; vaspay, vivar, passar, quebra, fechay, inventar). Em relagdo ao
primeiro grupo, sdo aspetualmente de processo ou de atividade e a
sua ocorréncia como infinitivos nominais é, portanto, esperada. Em
relagdo ao segundo grupo, o dos verbos inacusativos, encontrdmos

os verbos renascer ¢ surgir, o que poderia representar um problema
para a andlise de Miguel (1996). Uma analise mais detalhada permite,
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contudo, perceber a razdo por que surgem aqui. Veja-se (60) e (61),
exemplos do corpus:

(60) “De algum modo é o renascer de uma velha reivindicagcio

concelhia e o relangar da polémica dos novos municipios!

(61) “Espera-se deste Ill Encontro, no que as ditas questdes

técnico-cientificas diz respeito, uma (til troca de
experiéncias, a par da reflexao conjunta, mais do que
o surgir de propostas globais internacionalmente
relevantes.

Em renascer, o prefixo “re” dd ao verbo um valor iterativo,
aproximando-o dos verbos de processo. Em relagéo a (61), o objeto
direto é um nome plural simples e, por isso, a leitura de processo ou
de atividade é a dominante, como ji vimos.

Voltemos agora a nossa aten¢do para os verbos transitivos / de
alternéncia. Nalguns dos exemplos hd infinitivos nominais formados
a partir de verbos de alternancia, como guebrar, fechar; clarear, neste
caso, o infinitivo nominal pode ter sido formado a partir da variante
inacusativa dos verbos, seguida do argumento interno no genitivo.
Encontramos também verbos transitivos, sempre acompanhados do
argumento interno no genitivo. Nestas circunstancias, alguns dos
nossos exemplos (59) ndo sdo do mesmo tipo dos de Miguel (50) e
(51), que sdo claramente agramaticais porque contém como genitivo
o argumento externo. Tem sido notado que os verbos transitivos no
infinitivo nominal também nao podem ser usados com o argumento
interno no genitivo (624, 63a), ao contrario das nominalizagdes
sufixais correspondentes (62b, 63b) (Vazquez 2002):

(62) (a) * El construir de la ciudad (espanhol)

(b) La construccion de la ciudad

(63) (a) * Il construire della citta (italiano)

(b) La construzione della citta (Vazquez 2002: 149)

Ora no corpus consultado ha verbos como aproveitar, inventar
e outros, seguidos de argumento interno. Isto mostra que a
agramaticalidade de (62a) e (63a) ndo pode ser apenas devida a um
problema de atribuigdo de caso genitivo (contra Vazquez 2002) ° e que
ha aqui essencialmente um problema aspetual® Nestas circunstancias,
se tivermos verbos como fechar, destruiy, construiy, em contextos que
favorecam uma leitura de processo durativo e ndo delimitado (quer
seja habitual quer seja iterativo), os exemplos tornam-se aceitaveis:

(64) O continuo fechar das portas por parte da policia

dificultou a investigacao.

(65) O constante aproveitar das noticias do dia por parte dos

jornalistas faz parte da sua atividade.
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(66) O ininterrupto destruir da cidade por parte do exército
inimigo foi dramatico.

(67) O frequente construir de uma segunda habitagdo em
terrenos reservados é um flagelo para o ambiente.

Se os exemplos (64) a (67) sdo gramaticais, entdo podemos
concluir que os verbos transitivos, geralmente ditos de processo
culminado, s sdo agramaticais no infinitivo nominal se nenhum
outro modificador aspetual intervier. Desde que o enunciado
contenha um modificador aspetual que force uma leitura de
processo ndo delimitado (por exemplo os adjetivos continuo, constante,
ininterrupto, frequente), o infinitivo nominal torna-se possivel. Sendo
assim, os verbos que realmente ndo podem ocorrer em infinitivos
nominais sao os verbos de culminagao, porque a sua natureza
limitada / télica (“bounded”) é incompativel com a imperfetividade
expressa pelo infinitivo nominal.

O que é interessante é que alguns dos verbos que ndo podem
ocorrer como infinitivos nominais podem ser lexicalizados em
portugués, como o nascer do sol, 0 caiy do dia.” A natureza lexicalizada
e ndo sintatica destes infinitivos nominais pode ser provada pelo
contraste entre (68), que é gramatical, e (69), que é agramatical:

(68) O nascer do dia foi uma béngéao!

(69) (=56) * O nascer da bebé foi uma béngéo!

O plural é também possivel nos infinitivos lexicalizados, mas
nao no infinitivo nominal:

(70) Os nasceres do dia em Africa s3o belissimos!

Tem sido notado que a nado-telicidade do infinitivo nominal
estd relacionada com a singularidade; de facto, hd em geral uma
correlacdo entre telicidade, pluralidade e o trago contavel, por um
lado, e nao-telicidade, singular e o trago massivo, por outro lado
(cf. Alexiadou ez al. 2011, desenvolvendo Grimshaw 1990) (ver sobre
este tema capitulos 10 e 11). O que se espera € que os infinitivos
lexicalizados tenham todas as propriedades dos nomes contaveis,
contrariamente aos infinitivos nominais, que ainda tém algumas
propriedades verbais. Com efeito, h4 em portugués, como noutras
linguas romanicas, muitos infinitivos que se lexicalizaram como
nomes e que podemos encontrar quer em autores mais filoséficos
quer na linguagem corrente:

(71) ojantar, o pdr do sol, o poder, o dever, o ser, o parecer, 0
recolher (obrigatoério), o cessar-fogo, o ser (vivo), o olhar,
em certas variantes sociais, o comer.

Varela (1979) apud Hernanz (1999), para o espanhol, classifica

as formas acima apresentadas como « falsos infinitivos » e da-lhes
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14.3

o estatuto de nomes. De facto, tais formas, embora homdénimas de
verbos, ndo tém propriedades verbais ativas (por vezes mesmo ndo
possuem uma relacao produtiva com os verbos correspondentes
(Bosque 1990, p. 157) e tém propriedades tipicas dos nomes comuns
contéveis; denotam uma entidade e sdo caracterizadas pela
possibilidade de determinagdo ou de quantificacao, de pluralidade
e de atribuicao de genitivo aos seus complementos e modificadores
possessivos. Em Silva Dias (1970) e em Cuesta & Mendes da Luz
(1971/80) encontramos alguns exemplos deste tipo de infinitivos
lexicalizados como nomes entretanto caidos em desuso ou pelo
menos nao frequentes na norma do PE, como dares ¢ tomares com
alguém, no sentido de conversas, e dizeres, no sentido de ditos:

(72) “(...) ter dares e tomares com alguém” (Silva Dias 1970, p. 217)

(73) “Néo se deve fazer caso dos dizeres da gente” (Cuesta &

Mendes da Luz 1980, p. 529).

Veja-se também um exemplo extraido de um romance de
Olga Gongalves Ora Esguardae, uma obra fortemente marcada por
um registo oral:

(74) “Eu via-o logo de manh3, os lidares eram os de gente

muito mexida (...)"

ANALISE SINTATICA

No modelo da Morfologia Distribuida, que assumirei aqui
mais uma vez, a derivacdo é um processo sintatico. No modelo de
Alexiadou (2001), a natureza nominal e verbal de uma categoria
depende das categorias funcionais nominais e verbais que dominam
a raiz do verbo. Quer dizer, na origem de uma frase, de uma
nominalizacio deverbal ou de um infinitivo nominal h4 uma raiz
que obtém a natureza de nome ou de verbo conforme as categorias
funcionais que a dominam. Neste capitulo seguirei Alexiadou ez a/.
(2011), que constitui uma anélise mais elaborada do que a proposta
noutras obras da autora. Assim, partirei das seguintes categorias
verbais na primeira fase verbal:

(75) [SVOZ[Sv[SRAIZ/SV/SY 1]

Ha ainda duas outras categorias verbais num dominio
temporalizado, ST e SASP, como em (76):

(76) [ST[SASP[SVOZ[SV[SRAIZ/SV/SV ]]]1]1]

Como categorias nominais aceitarei as que estao indicadas
em (77):

(77) [SDET[SPOSS [ SNUM [SCLASS [Sn]]1]1]1]
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As categorias funcionais sé projetam, se necessario.

De acordo com este quadro vamos analisar o infinitivo
nominal. Tomemos o exemplo (1a), aqui repetido como (78).

(78)=(1)(a) O cantar dos Alentejanos causa-me emogao.

Vimos que os infinitivos nominais exprimem processos ou
atividades, denotam imperfetividade, exibem sempre o singular
e ndo contém auxiliares aspetuais. De acordo com Alexiadou ez
al. (2011), quando nao hé operadores aspetuais ndo ha SASP (que
descreve apenas o “outer aspect”) e a informagéo aspetual interna
dada pela raiz atélica é suficiente para dar o valor aspetual da
construcgao.

Ainda de acordo com estes autores, a categoria funcional
SClass “acomoda o valor aspetual interno através do trago [+/-cont].
As nominalizagdes télicas, como 0s nomes contaveis, projetam
CLASS [+cont], que é o input para SNUM; os nominais atélicos, tal
como os nomes massivos, projetam CLASS [-cont], que bloqueia
SNUM. Enquanto o Numero da informagcéo acerca da forma (ie, a
marcacdo de plural / singular), a especificacdo [+/-cont] indica o

“nimero semantico“ (Alexiadou ez al. 2011, p. 33). Explorando esta
hipétese, Iorddchioaia & Soare (2007) e Alexiadou ¢ al. (2011, p. 37)
consideram que a sintaxe do infinitivo nominal em espanhol ndo
justifica nem o n6 ASP nem o né NUM, porque tais construcoes
s@o sempre singulares, devido a natureza atélica das suas raizes.
Propdem entdo um né SCLASS [-cont], que domina Sn.

Ora, vimos anteriormente que verbos transitivos modificados por
certos adjetivos que forcem uma leitura ndo delimitada (“unbounded”)
podem formar infinitivos nominais em portugués. Assim, se
aceitarmos que no infinitivo nominal o n6 SCLASS [-cont| ¢ suficiente
para descrever a natureza singular do evento denotado e o seu valor
imperfetivo, entdo temos de propor que alguns adjetivos s@o projetados
em adjungdo a SCLASS [-cont] e que esses adjetivos séo cruciais para
a caracterizagao desse evento como ndo delimitado. De Miguel (1996:
47) defendeu que na representagdo sintatica do infinitivo nominal em
espanhol deveria existir um né ASP, com um trago [-perfetivo]; pelas
razoes acima apresentadas distanciamo-nos aqui desta proposta.

De acordo com o quadro adotado, a raiz com a sua informacao
aspetual interna move-se para uma categoria funcional n, que domina
o afixo —7, sendo esta posi¢do a mesma em que sao projetados os
sufixos nominalizadores verbais. Deste modo, captamos a natureza
derivacional do morfema —r (cf. de Miguel (1996, p. 44-45). No infinitivo
nominal ndo s6 o argumento externo (com verbos basicamente
intransitivos) (como em o gritar das pessoas), mas também o argumento
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interno (como em o continuo fechar das portas..., o inventar do imagindrio
portugués.,) surgem no genitivo; propomos que o SDET se move para a
posi¢do de Esp de Sn para verificar o caso genitivo?®

Com tudo isto em vista, proponho em (79) a estrutura do
exemplo (78), que descreve o movimento da raiz acategorial para
VOZ, para n, onde se amalgama a forma -7, e para CLASS; e o
movimento de as pessoas, argumento da raiz, para especificador de
SVOZ e de Sn, nesta dltima posigdo para verificar o caso genitivo:

(79)
SDET
VN
DET’
/\
DET SCLASS
VN
CLASS’
/\
[-cont] sn
VAN
SDETge, N
VAN
n SvOZ
i\
[]i voz'
VN
VOZ SRAIZ
N\
[[li RAIZ
|
RAIZ
[-I;

o  grita+trj das pessoas;j

Tal estrutura capta as propriedades mais relevantes do
infinitivo nominal.

Vejamos agora um caso de nominalizag¢do de uma oragdo
infinitiva como (4), aqui renumerado como (80):

(80) O festejarmos o aniversario é uma tradigdo.

Sendo um exemplo com sujeito nulo, ndo sabemos exatamente
a posigao do sujeito; no entanto, desenvolvendo Raposo (1987) sobre
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infinitivo flexionado, propomos que a posigao final do V (ou de algum
auxiliar, como em (3)) é em COMP. Assim, (80) contém a nominaliza¢ao
de SCOMP?, com a estrutura (81), onde se descreve 0 movimento da raiz
acategorial fZstjia- para VOZ, para ASP, para T (onde se amalgama a forma
-7) e finalmente para COMP. Operaria ainda 0 movimento de 74s, para
verificagdo do nominativo em especificador de ST, mas neste caso é nulo:

(81)
SDET
DET'
DET SCOMP
COMP'
COMP ST
(nés)i T
T SASP
BEVZN
[-li AsP'
[-]; svoz
[-li voz
VOZ Sv
ST
SDET V'
\Y SRAIZ
SN
[-li RAIZ
RAIZ
o festeja+rj o aniverséario [-;

Deixo em aberto a questao de saber se a concordancia V SU
(festejarmos (nds)) opera em sintaxe ou é uma regra pés-sintdtica, de
acordo com a Morfologia Distribuida. O importante aqui é acentuar a
natureza flexional do morfema -7 (de Miguel 1996, pp. 44-45).°
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UMA NOMINALIZACAO MISTA DO INFINITIVO

O exemplo (82) mostra que o portugués tem ainda uma outra
possibilidade de nominalizar o infinitivo, muito menos frequente
que os outros dois tipos.

(82) Esse teu gritar surpreendeu-nos.

(83) Esse teu escrever poemas é uma coisa linda!

A presenga de demonstrativo, a impossibilidade de sujeito (84),
a impossibilidade de infinitivo flexionado (85), e a possibilidade de
um adjetivo (86) aproxima estes infinitivos dos infinitivos nominais:

(84) * O seu gastar ela muito dinheiro...

(85) * Este nosso escrevermos a pressa s6 nos prejudica.

(86) Esse teu continuo gritar é irritante.

Contudo, esta forma de infinitivo aceita um SDET como
objeto direto, como em (83), aceita negagao (87), aceita passiva (88),
é normalmente selecionada por predicados verbais avaliativos /
factivos (surpreender, uma coisa linda, irritante, aborrecido, wum perigo) e
pode ser modificado por advérbios, incluindo aspetuais, como em
(88), (89a, b):

(87) Este seu nao falar é irritante.

(88) Este ser ultrapassado constantemente pelos

acontecimentos é aborrecido.

(89) (a) O teu continuo conduzir camides imprudentemente

representa um perigo (adaptado de Ramirez 2003, p..122)
(b) O teu conduzir camides constantemente /
continuamente representa um perigo.

As tltimas propriedades apresentadas aproximam esta
construgdo da nominalizagdo de uma oragdo infinitiva, porque
mostra mais propriedades verbais do que nominais e porque
aparenta ser um dominio temporalizado. A natureza temporalizada
desta construcio é confirmada pela possibilidade de ocorréncia
junto do verbo de um clitico argumental:

(90) Esse seu magoar-se sempre que vai fazer desporto é um

pouco preocupante.

Esta forma de nominalizag¢do do infinitivo é normalmente
imperfetiva, ndo aceitando o auxiliar zer (91), assim como ndo aceita
auxiliares aspetuais (92):
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(91) * Este teu ter feito bolos para a festa foi 6timo!

(92) * Esse seu estar a fazer bolos para a festa foi 6timo!

Em geral, o sentido de atividade ou processo é preferencial
neste tipo de construgéo (0 que a aproxima do infinitivo nominal),
um valor dado néo s6 pelas bases verbais (gritar, falar), mas
também pelos nomes plurais simples como argumento interno
(ver (83) ou por um conector do tipo de sempre que (90), 0 que
reforca a interpretacdo iterativa. Estas propriedades mostram que
este tipo de construgéo é diferente do infinitivo nominal em (1) e
(2), da nominalizac@o de uma oragdo infinitiva em (3) e (4) e das
correspondentes nominalizagdes sufixais ou regressivas (esse teu
grito, essa tua escrita, essa tua condugio). Apesar de ter uma natureza
temporalizada, o que é provado pelo facto de aceitar um clitico
argumental, tem propriedades mistas, com menos propriedades
verbais do que a nominalizac¢do da oragdo infinitiva analisada em
14.2. Acresce que este tipo de nominalizagdo tem um forte valor
déictico, dado pela presenca do demonstrativo, denotando uma
atividade do falante, do ouvinte ou de uma terceira pessoa (cf.
Ramirez 2003, p. 123). Proponho entéo que este tipo de exemplo é a
nominaliza¢do de uma frase (ST). Em (93) descreve-se a estrutura
sintética de (82), com movimento da raiz para VOZ, para ASP e
para T. Repare-se ainda que neste tipo de frases ha um possessivo.
O possessivo controla PRO, o sujeito de ST (Ramirez 2003, p. 126).
Na realidade, apesar de ser interpretado como argumento da raiz
grita-, ndo se analisa aqui todo o processo derivacional que da
origem ao possessivo. Por nao haver caso genitivo a atribuir, uma
projecdo Sn é desnecessaria.
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(93)
SDET
DET'
DET SPOSS
POSS’
POSS SCLASS
CLASS’
CLASS ST
[-cont] "\
[PRO]] T
T SASP
ASP’
[l svoz
VvVOzZ'
VvVOZ SRAIZ
[-i VAN
RAIZ'
RAIZ
esse teui grita+r [-];
14.5 —— CONCLUSOES

Neste texto analisimos o infinitivo nominal e distinguimo-lo,
em primeiro lugar, da nominalizac¢@o de oracdo infinitiva e, em segundo
lugar, de um terceiro tipo de nominalizagdo de oragdo infinitiva.

O infinitivo nominal tem mais propriedades nominais do
que verbais e denota um processo; tratando-se de uma construgao
nominal analisimo-lo como SDET. O morfema -7, marca do
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infinitivo, é, neste caso, um morfema do mesmo tipo de outros
sufixos nominalizadores deverbais, derivacional, projetado numa
categoria funcional n, nao exprimindo tempo, juntando-se
preferencialmente a bases atélicas e nédo pluralizando. Desde que
certos fatores contextuais estejam presentes, nomeadamente

a forma de plural simples do argumento genitivo e certos
modificadores aspetuais que forcem a leitura de processo durativo e
ndo delimitado, podemos encontré-lo com verbos transitivos ou de
alternéncia.

Existe outro tipo de infinitivo nominalizado, que na literatura
tem sido designado como verbal, mas que € uma nominalizagdo
frasica, com ou sem sujeito expresso, com infinitivo flexionado
e com a possibilidade de conter auxiliares e negacao; este tipo
de construcdo tem mais propriedades verbais do que nominais
e crucialmente tem propriedades frasicas. Tais nominalizagdes
frisicas denotam uma proposi¢do, um facto, e ndo apenas um evento
e, por isso, ndo ha qualquer restricdo semantica sobre o tipo de
verbos que nela podem surgir. Neste segundo caso, estamos perante
a nominalizagdo de SCOMP, o morfema —7 de infinitivo é projetado
em T e, amalgamado a V (ou a um AUX), sobe para COMP; tendo a
capacidade de exprimir tempo, é um morfema fezional.

Embora menos presente em corpora existe ainda um terceiro
tipo de nominalizagdo de infinitivo em portugués. Apesar de ter uma
natureza temporalizada (@analisimo-lo como nominalizagéo de ST),
tem propriedades mistas, com menos propriedades verbais do que a
nominalizacdo da oracdo infinitiva acima referida, o que o aproxima do
infinitivo nominal. Acresce que este tipo de nominaliza¢do adquire um
forte valor déictico, dado pela presenca do demonstrativo, denotando
uma atividade do falante, do ouvinte ou de uma terceira pessoa.

O presente capitulo parte de Brito 3 Cf Salvi (1983) e Zucchi (1993) para o
(2012¢, 2012d) com modificagdes de italiano. Sdo exemplos: (i) Il mormorare
pormenor. somesso del mare spiega la reazione di
Maria (infinitivo nominal); (ii) L avere
Cf. Plann (1981), Bosque (1990), de egli scritto quella lettera non implica
Miguel (1996), Hernanz (1999), Vazquez che tu sia fuori dai guai (nominalizagdo
(2002) e Ramirez (2003) para o espanhol. de oragéo infinitiva).
Sao exemplos: (1) Aquel escribir de
Gabriel explica su fama (infinitivo 4 Silva Dias (1970: 217) d4 como exemplos
nominal); (ii) El escribir novelas ella de infinitivo nominalizado o nosso
explica su fama (nominalizagdo de obedecer, hum pedir brando e hum rogar suave.
oragdo infinitiva). Também em Ceita, um escritor do século
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XVII, encontra-se uma nominalizagdo
frasica precedida de este, mostrando

que nesta fase seria possivel usar um
demonstrativo a determinar uma frase,
uma estratégia que perdeu peso ao longo
da histéria da lingua portuguesa: (i) Este
ndo achar hua alma fora de Deus cousa
em que se possa empregar mostra o
quem cativa e rendida lhe esta (apud
Silva Dias (1970, p. 217).

Vésquez (2002, pp. 152-4) considera que
a agramaticalidade dos exemplos do
tipo de (62a) e (63a) sdo devidos a uma
violac@o da Minimalidade Relativizada,
porque o argumento interno para
ganhar o genitivo atravessaria um
sujeito PRO.

Certos falantes espanhdis aceitam
exemplos como ¢/ constante cervar la
puerta de Juan, o que mostra que um

V transitivo seguido de argumento
externo como genitivo é aceitével,
principalmente se for afetado por um
adjetivo que force a leitura iterativa ou
habitual.

Também Bosque (1990, pp. 157-9) e
de Miguel (1996, p. 43) notam que

o espanhol tem muitos infinitivos
nominais lexicalizados, alguns deles
“reliquias fossilizadas de gramaticas
antigas”, como un abrir y cerrar de 0jos.

A partir do modelo esbocado em
Alexiadou (2001), poderiamos propor
que no infinitivo nominal hd um Sv
deficiente em relag&o a atribuigdo de
caso acusativo. A alternativa que aqui

10

tomo é dizer que ndo ha Sv. Iordachioaia
& Soare (2007, 2008) sugerem que 0
Infinitivo Nominal em espanhol pode
ser descrito por uma estrutura mais
simples, como a descrita em (i), seguida
de movimento do V para n: (i) [SDET el
[SClass [ NP -r [SV construi-|]]]

Este tratamento explica a ordem V S e
principalmente o infinitivo flexionado;

a minha anélise difere assim de
Alexiadou ez al, (2011), que propdem que a
construgdo correspondente em espanhol
é anominalizagio de ST, e estd mais
préxima da de Raposo (1987), Duarte
(2003b) e Duarte ez a/. (2005) sobre 0
infinitivo flexionado em portugués e da
de Plann (1981), Vizquez (2002), Ramirez
(2003) para a construgéo equivalente em
espanhol e italiano.

Um argumento adicional em favor

desta proposta é o de que o portugués

tem de qualquer modo nominalizag¢do
de SCOMP com morfemas Q como como,
porque, porqué, para qué, todos exemplos
extraidos do CetemPiiblico:

(i) “Em causa esta (eternamente?) o
como recordar, mas também quem
recordar”

(i) “A Danga é um programa tanto
sobre 0 porque dangamos, como
sobre 0 como dangamos, como
esclarece a voz-off logo no primeiro
episédio”

(iii) “Afirmando o carécter cultural
da risca enquanto marca social,
Pastoureau demonstra-nos o como
esta evoluiu enquanto instrumento
de taxinomia social”
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15.1

ALGUNS PARALELOS SINTATICO§ ENTRE
CONSTRUGCOES NOMINAIS E FRASICAS *

Neste capitulo mostra-se que hé alguns paralelos entre
construgdes nominais e frasicas. A procura de tais paralelos
envolve responder a duas perguntas distintas: tém as expressoes
nominais propriedades frasicas? Tém as frases propriedades
nominais? Assim, depois da Introdugéo (15.1), estabelecem-se
alguns paralelismos entre SDET e SFLEX/ST em 15.2., para, nos
pontos seguintes (15.3. € 15.4.), se aproximar SDET e SCOMP (a frase
com a sua periferia esquerda, jA munida de complementadores
ou equivalente). A seguir (155.) retomaremos a nominalizagao
de oracdo infinitiva, ja tratada no capitulo anterior e por fim
apresentamos as principais conclusoes.

INTRODUGCAO

Nas primeiras décadas da Gramética Generativa, uma das
preocupag¢des em sintaxe era encontrar principios e condi¢bes
comuns as categorias.> No artigo Remarks on Nominalizations (1970),
Chomsky formula a chamada Teoria X barra, propondo o esquema
(1), que capta as condigdes de endocentricidade e sucessividade nas
categorias sintagmaticas com um nucleo lexical, isto é, no SN, no
SV, no SAD], abrindo as portas para uma aproximagao entre o SN e
outras categorias:®

@)
SX
N
v
N
X sy

No entanto, por essa altura, era ja notdrio que, além das
categorias lexicais, havia que explorar a existéncia, nas gramaticas
das linguas naturais, de categorias funcionais, ligadas a informagdes
de tempo e aspeto, a flexdo, a determinacio, a conexao frasica, entre
outras. E era também visivel que as expressdes nominais, por varios
aspetos, se assemelhavam mais a uma construcéo frasica do que a
um sintagma verbal (SV).

257



ESTUDOS DE SINTAXE

258

Subjacente ao estudo do paralelismo entre SN e Frase
estdo, pelo menos, duas perguntas: Tém as expressdes nominais
propriedades frasicas? Tém as frases propriedades nominais?

Se colocarmos a primeira pergunta — tém os SNs propriedades
frasicas? — imediatamente pensamos em nominaliza¢Ges deverbais
sufixais ou ndo sufixais eventivas, um recurso comum a muitas
linguas do mundo, tratadas nos capitulos anteriores. Com efeito, em
(2a) e (2b) exprime-se um mesmo evento, a estrutura argumental
do N ezecugio e do V executou parece idéntica; porém, em (2a) a
nominalizag@o exzecugio é desprovida de tempo, enquanto em (2b) ha
uma informac&o temporal associada ao verbo ezecutar?

(2) (a) A execucdo da sonata pelo Jodo durou 15m.

(b) O Jodo executou a sonata durante 15m.

A relagdo entre (2a) e (2b) no que toca a estrutura argumental
e & estrutura eventiva foi largamente estudada a partir de Grimshaw
(1990) e foi matéria dos capitulos anteriores. Aqui, néo é essa a
direcao que vou tomar e vou interessar-me mais por semelhangas
formais entre SN e Frase.

Na linguistica anglo-saxdnica, e do ponto de vista sintatico,

a aproximacdo SN / Frase (Sentence, em inglés) foi feita, de forma
clara, por Abney (1987), desenvolvendo, no entanto, uma afirmacao
de Brame (1982: 321), que escreveu e traduzo: (..) penso que é um erro
pensar no N como nucleo do SN. Deverfamos pensar em termos de
SDET, ie. em sintagmas determinantes e ndo em SNs

Abney desenvolve esta afirmagdo e esboga a hip6tese
SDET (“DP hypothesis”), segundo a qual uma expressao nominal
determinada é um SDET, como é simplificadamente descrito em (3),
e ndo simplesmente um SN, como na anélise cl4ssica, sugerida em
Chomsky (1970), em (4). Sobre a hipétese SDET vejam-se os capitulos
da parte II deste livro.

(3)
SDET
|
D/
/\
D SN
|
Nl
/\
N SX
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4
SN
/\
DET N’
/\
N SX

A partir da hipétese SDET, foram propostos nos estudos
sintaticos dois tipos de paralelismo: um SDET é paralelo a uma frase
simples flexionada, SFLEX / ST; um SDET é mais parecido com uma
frase dotada da sua periferia esquerda, isto §, SCOMP.

Vamos discutir essas duas aproximag0es nos pontos seguintes.

PARALELISMOS SDET — SFLEX / ST

Abney (1987, cap. IT) desenvolve a hipétese SDET a partir de
varios argumentos, entre eles a existéncia de construgdes gerundivas
em Inglés. E sabido que o inglés tem um gerundivo nominal,
caracterizado pela presen¢a de um SPREP em genitivo em ¢f, como
em (5a);

(5) (a)John's performing of the sonata

Jodo GEN executando de a sonata
que pode ser traduzido em portugués por um infinitivo nominal (5a) ou
por uma nominalizagéo deverbal sufixal, como em (5b):

(5) (b) O executar da sonata pelo Jodo

(c) a execugao da sonata pelo Jodo

Existe igualmente um gerundivo verbal, caracterizado pela
presenca de um OD no acusativo, como em (6a):

(8) (a)John's performing the sonata

Jo&o GEN executando a sonata,
que pode ser traduzido em Portugués por uma oragéo infinitiva
nominalizada (6b), precedida ou ndo pela expressdo “o facto de” (6¢)
(sobre isto ler o capitulo anterior):

(b) 0 executar o Jodo a sonata

(c) o facto de o Jodo executar a sonata

O gerundivo verbal viola o principio de endocentricidade, um
dos principios por detrds da Teoria X barra, pois um V parece ser o
nucleo da expressdo nominal. Por isso, ao explorar as propriedades
hibridas desta forma de gerundivo, Abney propoe que o gerundivo
verbal tem uma estrutura paralela a do gerundivo nominal,
havendo em ambos uma posicao de DET: a diferenca é a de que,
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no gerundivo nominal, DET seleciona um complemento nominal
SN, como descrito em (7), e no gerundivo verbal DET seleciona um
complemento SV, como descrito em (8):

(7) [spetJohn's [peT [DET [sn performing of the sonata ]]]

(8) [speTJohn's [peT [DET [sv performing the sonata ]]]

Como no caso do Inglés existe o chamado “genitivo saxao”,
que se realiza em ambos os casos no especificador de SDET, Abney,
hesita, na verdade, quanto a posi¢do do morfema §: ou o coloca em
DET ou o coloca em especificador de SDET junto a Jo/7 (como em
(7) e (8)), sendo entdo DET vazio, sugerindo que, nesse segundo caso,
DET contém ainda uma informagéo de tipo Concordéncia (Agreement,
Agr), sugerindo, desde logo, uma aproximagao entre SDET e SFLEX
(Abney 1987, cap II).

Um dos maiores paralelismos sintaticos entre SDET e SFLEX
vem de linguas em que ha uma morfologia de concordancia nas
expressdes nominais idéntica ou igual a que acontece nas frases.
Abney fornece, entre outros, exemplos em yupik, uma lingua
esquimé, ergativa, em que a morfologia de concordancia com o
sujeito frasico é feita exatamente da mesma maneira que nas
construcdes nominais contendo expressao de posse:

(9) angute-t kiputa- a - t

homem-ERG(PL) compra-MarcadorOD-SG.Masc

‘os homens compraram-no’

(10) angute-t kuiga - t

homem-ERG(PL) rio- SG.Masc

‘o rio dos homens’

A ideia em Abney € a de que 0 morfema —z em FLEX na frase
(9) ocupa uma posigéo paralela a do morfema -z em DET em (10) e de
que as representagOes sintaticas béasicas adequadas para (9) e (10) séo
as contidas em (11) e (12), em que o morfema -z sobe para a posigéo de
especificador de SFLEX ou para a posicao de especificador de SDET,
ao qual se seguiria 0 movimento do V para FLEX e do N para DET;
simplificando e ignorando o marcador do objeto:

(11) [sFLEx [ angute-t][FLEX [FLEX -t] [sv kiputa-a]]]]

(12) [spet [ angute-t] [peT [DET -t] [sn kuiga ]]]]

Também o hiingaro e o turco exibem nas construgdes
possessivas uma morfologia de concordancia que faz pensar que a
estrutura de uma constru¢do nominal é mais parecida com o que se
passa numa frase do que a partida se poderia pensar. Os exemplos
relevantes s@o apresentados em (13) e (14) (para o hingaro, Szabolcsi
1983, 1987, 1994, 1999; para o turco, Kornfilt 1984; ver ainda Abney 1987
e Corver 2013, pp. 32-44, que estou a seguir de perto):
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(18) azen vende-e-m (hilingaro)

eu-nom hoéspede-possuido-12SG

‘o meu hdspede’

(14) bem-im  stakoz-um (turco)

eu-gen lagosta-19SG

‘a minha lagosta’

Os fendmenos apresentados em (9)-(14) sugerem, portanto,
que ha fendémenos de concordancia paralelos nas expressoes
nominais (SDET) e em frases (SFLEX).

PARALELISMOS SDET / SCOMP

Entretanto Szabolcsi (1983, 1987, 1994, 1999), a partir das
construcdes possessivas em hingaro, esboga uma anélise um pouco
diferente da de Abney, ao propor que ha antes um paralelismo entre
SDET e SCOMP, quer dizer, a frase com a sua periferia esquerda, e
isto porque a autora concebe a morfologia de concordancia néao
como um no funcional do tipo de FLEX, como descrito em (12), mas
diretamente sufixada no N.

Vejamos entdo como esta autora coloca a questdo. No hiingaro
ha dois tipos de expressdes possessivas, umas em que o possuidor tem
caso nominativo (15) e outra em que o possuidor tem caso dativo (16):

(15) a Mari kalap-ja

o Maria-Nom  chapéu-Poss-3P.sg.

(18) Mari-nak a kalap-ja

Mari-Dat o chapéu-3p.sg

‘o chapéu da Maria’

Veja-se agora o que acontece se houver extragao do possuidor,
com um constituinte (Mari), colocado na primeira posi¢éo de uma
frase interrogativa. Como os exemplos a seguir mostram, a extragao
do possuidor nominativo (Mar) produz agramaticalidade, como em
(17), enquanto a extragao do possuidor dativo (Marinak), como em (18),
produz uma construgdo gramatical:

a7) *Marii Peter latta [pp a [ti kalap-ja-t 1]?

Mari-nom Pedro viu o chapéu-Poss-3P.sg.acus

‘0 Pedro viu o chapéu da Maria?’

(18) Mari-naki Peter latta [ppti a [ti kalap-ja-t ]?

Mari-dativo Pedro viu o chapéu-Poss-3P.sg.acus

‘0O Pedro viu o chapéu da Maria?’

Os exemplos contrastam em gramaticalidade, porque em (18)
a posigdo de especificador de SDET serviu de “escape hatch” para a
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extracao, tal como a posicao de especificador de SCOMP serve de
“escape hatch,” por exemplo numa extrac¢do longa do constituinte
interrogativo, como ilustrado, simplicadamente, em (19a, b):

(19) (a) Quem € que tu disseste que a Maria viu?

(b) [scomp quemi [comp' [comp € que [sFLEx tu disseste
[ ti [comp[comp que [a Maria viu ti]]]]]]]]

Pelo contrario, em (17) tal ndo acontece: ndo havendo
nenhuma posi¢éo intermédia quando ha nominativo, a extracio do
possuidor (Mari) é direta a partir da sua posigéo de base e produz
uma frase agramatical.

A autora propoe entdo que uma construg¢ao nominal
com possessivo em hiingaro expresso pelo dativo (mas nao pelo
nominativo) tem a estrutura mais parecida com SCOMP do que com
SFLEX, porque acima de um né SN haveria uma categoria funcional
suplementar, precisamente a categoria DET.

Assim, embora as duas andlises nio coincidam totalmente, a
partir de Abney e de Szabolcsi é usual encontrar a proposta segundo
a qual as expressdes nominais determinadas tém uma estrutura
como aquela que se descreve em (20), em que hd um DET (externo ao
SN e externo a uma projegéo de tipo CONC, Agr) e em que 0 SN é um
complemento funcionalmente selecionado por CONC (Agr):

(20) [spet [peT[ DET] [scone [conc’ cone [sn N SX 1111

Uma tal estrutura tem sido usada para o estudo das
expressOes com possessivos, como em italiano e em portugués,
em que a posi¢ao de especificador de SCONC (AgrP) é a categoria
funcional capaz de albergar a expressao do Possuidor:

(21) (a) la mia casa

(b) a minha casa

Porém, como em italiano e em portugués os possessivos ndo
tém comportamentos idénticos aos do hingaro, turco ou yup'ik,
muitos autores hesitam em usar SCONC para uma tal categoria e
preferem usar simplesmente a categoria intermédia SPOSS. Veja-se
Cardinaletti (1998), Coene & d'Hulst (2002), Miguel (2004), Castro
(2006) para o portugués e também o capitulo 9 deste livro.

Repare-se, no entanto, que a estrutura da categoria SDET
como a representada em (20) est4 longe de estar completa do ponto
de vista sintatico. Entre outros fenémenos, a posi¢ao dos artigos
em certas linguas e a posicao dos adjetivos relacionais teméticos,
em particular os agentivos, justificam uma maior sofisticagdo da
estrutura (ver parte II do livro e ainda os capitulos 13 e 14).
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Por sua vez, a posicao enclitica de artigos em romeno e nas
linguas escandinavas tem servido de suporte para a proposta de
que em certas linguas o N se move para DET (veja-se, para o romeno,
Grosu 1988, Dobrovie-Sorin 1988, Cornilescu 1995 e, para o0 noruegués,
Taraldsen 1990):

(22) lupul (romeno)

lobo-o
o lobo

(28) huset (noruegués)

casaa
acasa

Também a posicdo de nomes préprios de pessoa em italiano na
auséncia de artigo mas a seguir ao possessivo, como em (24c¢), justificou
a proposta feita por Longobardi (1994) de subida do N para DET:

(24) (a) Il mio Gianni ha finalmente telefonato.

(b) * Mio Gianni ha finalmente telefonato.
(c) Gianni mio ha finalmente telefonato.
(d) I Gianni mio ha finalmente telefonato.
‘O meu Jodo finalmente telefonou’

Em portugués, neste tipo de expressdes definidas, ndo ha
motivagdo para o movimento do N para DETS Mas ha um fenémeno
que justifica a proposta de movimento de N para uma posi¢ao
funcional intermédia. Trata-se da posigado dos adjetivos relacionais
agentivos, como em (25a) (Crisma 1993, Cinque 1994, Brito 1996, que
constitui o capitulo 8, e ainda o capitulo 13 deste livro):

(25) (a) ainvasdo americana do Iraque

(b) * a americana invasdo do Iraque

Como ilustrado no capitulo 8, a posigdo pds-nominal deste tipo
de adjetivos contrasta com o que se passa em linguas como o inglés:

(26) the American invasion of Iraq

Juntamente com a ideia de que adjetivos relacionais com a
interpretacdo agentiva sdo gerados na posic¢ao de especificador de
SN, estes factos podem servir de argumento a favor da ideia de que o
movimento do N opera em sintaxe nas linguas romanicas para uma
posi¢do intermédia, mas néo opera em inglés. Sendo assim, justifica-
se uma categoria funcional intermédia no SDET, que ndo devera
ser a mesma que alberga os possessivos; pode propor-se que tal
categoria funcional é SNUM, desenvolvendo uma ideia pela primeira
vez formulada para o hebreu por Ritter (1990, 1991) (ver, de novo, os
capitulos 8 e 9):
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(27)
SDET

DET'

N

DET SCONC

/N

CONC’

/N

CONC SNUM

NUM’

/N

NUM SN
|
N/

N

N SX

Repare-se que propor que no SDET o N se move para uma
categoria funcional intermédia lembra de novo o que se passa na
sintaxe da frase. ©

Durante muitas décadas pensou-se que a estrutura de uma
frase seria diferente de todas as outras categorias, nao obedecendo
nem ao principio de endocentricidade nem ao principio de
sucessividade; vejam-se as representacdes, tantas vezes usadas nos
anos 50 e 60 do século XX, em (28):

(28) (a)
F
/\
SN sV
(b)
SFLEX

T

SN FLEX SV

Em Chomsky (1982), no entanto, é feita a proposta de que a
FLEX, presumivelmente constituida por informagdes de T e CONC, é
o ntcleo funcional da frase, daf a designa¢do de SFLEX, obedecendo
entdo tal categoria quer a endocentricidade quer a sucessividade,
como descrito em (29):
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(29)
SFLEX

N

SN FLEX'

N

FLEX SV

Como se sabe, e para dar conta de varios fendémenos de
ordem de palavras em francés, inglés e italiano (em particular, a
posicdo de certos advérbios temporais-aspetuais, do quantificador
tous, all, turti e da sintaxe da negag@o), Pollock (1989) e Belletti (1990),
embora em moldes distintos’, propdem uma Flex&o dividida (“split
inflection”). Leia-se a este propdsito o capitulo 22, em que se procura
explicar a posi¢do do advérbio sempre em PE a luz de uma estrutura
caracterizada por Flexao dividida.

Chomsky ir4 de novo recolocar a questdo em 1995, no quadro
do Programa Minimalista, ao propor que s6 o T deve ser considerado
e ndo CONC como nucleo funcional da frase, como se descreve
simplificadamente em (30):

(30)
ST
/\
SN T
/\
T sV

Esta proposta tem uma grande importancia, pois ndo sé
mostra que o Tempo numa frase, numa proposigéo, é crucial
para a interpretag@o e para o nivel de interface com o sistema
concetual da gramatica, como também cria as condi¢des para
uma descri¢do adequada de certos fendmenos de ordem e certas
diferencas entre linguas.

Atente-se nos contrastes bem conhecidos entre francés e
inglés quanto a ordem dos advérbios temporais-aspetuais souvent /
often (ndo se traz aqui nem a sintaxe da nega¢do nem a “flutuagdo”
de quantificador) (ver sobre o PE e o PB de novo o capitulo 22).

(81) (a)Jean embrasse souvent Marie.

Joao beija frequentemente Maria

‘0 Jodo beija frequentemente a Maria!
(b) * Jean souvent embrasse Marie.
Jodo frequentemente beija Maria
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(82) (a) * John kisses often Mary.
Joao beija frequentemente Maria
(b) John often kisses Mary.
Jodo frequentemente beija Maria
‘0 Jodo beija frequentemente a Maria!
Adaptando (e simplicando muito) as ideias de Pollock (1989)
e de Belletti (1990) ao Programa Minimalista, o movimento do V
em francés operaria para uma categoria funcional, T, explicando
a posigao pés-verbal do advérbio souvent (31); 0 inglés ndo parece
ter essa regra, explicando a posicéo pré-verbal de advérbios como
often (veja-se 32b). O movimento do V em francés estaria associado a
verificagdo das marcas flexionais, em particular temporais; em inglés,
0 mecanismo “equivalente” parece ser uma descida (“lowering”) pds-
sintética das marcas flexionais para V. (Cf, entre outros, Pollock 1989
e Embick & Noyer 2001). Note-se que o facto de o portugués admitir
variacdo na posi¢do dos advérbios temporais-aspetuais revela, desde
j4, que estamos perante um fenémeno de grande complexidade (ver
Costa 1998, 2001 e ainda capitulo 22 deste livro).

Todos estes temas tém sido analisados por numerosos
linguistas. O importante a reter é a ideia de que hé razdes formais
para propor que na estrutura de frase (aqui designada como SFLEX
ou ST) pode haver ou néo, consoante as linguas, movimento do V;
também no SDET pode haver ou ndo movimento do N para uma
categoria superior, DET, ou categorias intermédias.

Sendo assim, voltemos a discussdo da estrutura do SDET e as
representagdes em (20) e (27).

A visdo atual perante as estruturas (20) e (27) é mais
distanciada do que era nos anos oitenta e noventa do século XX.
Com efeito, a andlise de varias linguas e variedades de linguas
permite-nos dizer que o nimero e a concordancia podem néo
ter o papel crucial para a estruturacao das expressdes nominais
determinadas que as apresentacOes anteriores faziam crer. Basta
olhar para o que se passa com a concordancia de nimero. Ao
contrério do Portugués Europeu (PE), que tem um sistema de
concordancia uniforme, que afeta todos os elementos no SDET, isto,
é determinantes, adjetivos, possessivos, nomes (cf. os meus vérios
livros antigos), o Portugués Brasileiro (PB) oral tem um sistema de
concordancia em que nem todos os elementos no SDET apresentam
morfologia de plural: assim, se o adjetivo estiver em posi¢do pré-
nominal, concorda com o N, como é visivel em (33a) (dados e
explica¢do de Menuzzi 1995):
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(83) (a) (os) novos aluno
(b) *os novo aluno

Mas se o adjetivo estiver em posi¢do pds-nominal entdo ele
ndo concorda com o N e a morfologia de plural encontra-se apenas
no determinante, como mostra (34a):

(84) (a)os aluno novo

(b) *os aluno novos

O facto de os adjetivos relacionais nao poderem ocorrer a
seguir ao N e a um seu complemento ou adjunto, como em (35a)
versus (35b),

(85) (a)* alguns amigo do Jodo americano

(b) alguns amigo americano do Jodo
mostra que o movimento do N para uma categoria funcional
intermédia atua também em PB. Porém, os dados de concordancia
em (34) e (35) indicam que o N néo se deverd mover para NUM,
como acontece no PE. Por essa razao, Menuzzi (1995), que estou aqui
a seguir de perto, propde que a categoria funcional intermédia no
SDET podera ser Género, como proposto por Picallo (1991) para o
cataldo. Concordo com Menuzzi em que, em PB, o N se move, em
certas circunstancias, para uma categoria funcional que ndo devera
ser NUM, mas n&o vejo vantagens em considerar Género essa
categoria intermédia, porque o género é muito mais uma categoria
lexical do que sintatica.

Igualmente a proposta de que nalgumas linguas ha
movimento de N para DET como forma de explicar artigos encliticos,
como acontece no romeno e nas linguas escandinavas, deve ser vista
com mais atencdo, principalmente pela existéncia de graméticas
que permitem a dupla realizag¢do da definitude ou o chamado

“determiner spreading”.
Repare-se nos seguintes exemplos:
(86) (a)der store  huset (noruegués)
a grande casa-a
'a casa grande’
(b) to vivlio  to kokino (grego)
o livro o vermelho
‘o livro vermelho'
(c) ha smalot ha yapot (hebreu)
o vestido o bonito
‘o vestido bonito’
(d) die ganz die grossen Brezn (aleméo bavaro)
o muito o grande pretzel
‘o pretzel muito grande’
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Em todos os exemplos em (36) ha dupla realizagao do artigo
definido e por essa razdo varios autores mostraram que, neste
tipo de exemplo, o N ndo devera mover-se tdo alto, para DET, como
anteriormente sugerido.

Varias solugdes se afiguram possiveis. Uma delas passa pela
proposta de que certas linguas escandinavas tém duas posi¢oes para
DET (como proposto por Kester 1992). Outra solugao é a de Alexiadou
(2010), Alexiadou (2014), que relaciona a dupla realizagéo de definido
com a existéncia em certas expressdes nominais de SGrau, como
no exemplo do alem@o bavaro. Uma solucéo radical é a de Giusti
(2015), que toma este fenémeno como mais um argumento a favor
da ideia que o artigo definido, mais do que uma categoria com valor
semantico, faz parte da morfologia flexional dos nomes. Veja-se a
este propdsito a minha recensio a esta obra, apresentada neste livro
no final da parte IL

Outra solucdo ainda é considerar a dupla presenca da
definitude como um caso de concordancia. Trata-se da perspetiva
de Embick & Noyer (2001), no quadro da Morfologia Distribuida
e retomada por Costa & Figueiredo Silva (2006), que vou seguir
de perto. Estes autores defendem que a presenca de morfemas
flexionais, quer no V quer no N, ndo deve ser vista como resultado
de movimento sintatico, como defendiam Pollock, Belletti e outros
nos anos oitenta e noventa, mas como resultado de processos
morfolégicos, pds-sintaticos. No caso particular do SDET e
trabalhando sobre exemplos em sueco muito semelhantes aos
do noruegués em (36), Embick e Noyer propdem que a marca de
definitude deve ser ligada ao N na auséncia de outro material; mas,
se houver um adjetivo pré-nominal, tal marca deve também ser
ligada ao determinante.

As condicOes a seguir apresentadas sdo consideradas
requisitos da FF (Forma Fonolégica) sobre a realizagao de DET
e de DET [+def]:

(87) (a) N deve ser marcado pela definitude quando

DET for [+def].
(b) DET [+ def] deve ter um hospedeiro.

Em /Auset ‘a cas@, ambos os requisitos sdo satisfeitos na
sintaxe pelo movimento de N para DET. Mas se houver um adjetivo,
como em (36), bloqueando o movimento do N, um determinante
deve ser inserido em DET, de forma a satisfazer (37b).

De maneira a satisfazer (37a), e como nas linguas escandinavas
o morfema de [+def] parece ser um morfema duplo (“disassociated”),
é inserido pods-sintaticamente um DET de tal maneira que a restrigco
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(374) seja satisfeita. Quer dizer, a concordancia de definitude entre
DET e N nas linguas escandinavas ndo se deveria a um movimento
sintatico, mas a um mecanismo pés-sintético (ver Embick & Noyer
2001, pp. 580-564 € Costa & Figueiredo Silva 2006, pp. 35-36).

Sendo assim, algumas das propostas feitas nos anos 80 e 9o
do séc. XX para explicar a ordem de palavras, os mecanismos de
concordancia e o fendmeno de “determiner spreading” no dominio
do SDET talvez tenham de ser revistas, a luz de perspetivas recentes
da Morfologia Distribuida e do Programa Minimalista.

De qualquer modo, o que interessa realcar aqui é o paralelismo
formal entre SDET e ST: ambas as categorias sdo endocéntricas,
ambas as categorias contém, pelo menos, um nucleo funcional,

DET e T; em ambas as categorias hda possibilidade de movimento
do nucleo lexical N ou V para uma categoria funcional, embora
nem todos os fenémenos de ordem ou de concordancia possam ser
explicados por esse movimento.

O paralelismo entre SDET e ST é também semantico, porque
entre a determinagcéo (e a quantificagéo, que aqui pouco referi) e o tempo
ha semelhancas: assim como o tempo dé referéncia a um dominio
verbal, também a determinacdo e a quantificacdo dao referéncia a um
dominio nominal®. Voltaremos a questao semantica mais adiante.

AINDA O PARALELISMO SDET/ SCOMP

Dissemos acima que (20) pode representar a estrutura de
uma expressao determinada, procurando-se assim estabelecer um
paralelo entre SDET e ST, mas também entre SDET e SCOMP.

Recorde-se que SCOMP foi a categoria inicialmente proposta
por Stowell (1981) e Chomsky (1982) para descrever uma frase
complexa como em (38) e para albergar os complementadores;
descreve-se simplificadamente a oragdo completiva em (39):

(88) A Maria disse que a mde vai sair.

(39)

..SCOMP

COMP'

N

COMP ST

| AN

que amdae vai sair
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Se um complementador € a “ponte” entre um predicado
superior e uma oragdo subordinada por ele selecionada, entdo um
paralelismo possivel entre as expressdes nominais e as frases pode
consistir na importancia que a determinag@o e os complementadores
tém em dar valor argumental a expressdes nominais e frasicas,
respetivamente, ideia proposta por Szabolcsi (1994; 1999), Longobardi
(1994), Coene & d’Hulst (2002), Matos & Brito (2013).

A importancia da presenga / auséncia do artigo no sentido
de atribuir valor argumental a uma expressdo nominal é visivel
quando observamos que os vocativos, que ocupam uma posi¢ao
ndo-argumental, ndo podem ser precedidos de artigos (40) (como
sugerido por Longobardi 1994):

(40) (a) * O Jodo, vem ca!

(b) Jodo, vem ca!

No dominio frasico, uma oragdo finita sem complementador,
isolada, ndo pode servir de argumento de um predicado superior (41c)
e, por isso, em complementos frasicos do tipo de (41b) € licito supor a
existéncia de uma posi¢do de C, embora nula:

(41) (a) Eudisse [scomp que a Maria saiu]

(b) Eu disse [scomp O ir sair]
(c) A Maria saiu.

Na tradi¢@o gramatical luso-brasileira, a aproximacao entre
subordinacao integrante / completiva e expressdoes nominais
era assumida de modo definitivo mas também algo ingénuo: as
oragdes completivas eram e ainda sao consideradas atualmente
por muitos autores como sendo representativas da subordinacao
substantiva, com propriedades nominais, que os paralelismos em
(42) tornam claros:®

(42) (a) Eu disse [scomp que a Maria saiu]

(b) Eu disse [speT uma mentira].
(c) Eu disse [spET isso]

Sabemos hoje que a chamada subordinagéo integrante
/ completiva ndo é toda do mesmo tipo; veja-se, a este propdsito,
Raposo (1986, 1987), Ambar (1998), Matos (1992), Gongalves (1996,
1999), Duarte (2003b), Barbosa (2013), Barbosa & Raposo (2013) e
tantos outros trabalhos, que nos mostram que néo sé as completivas
finitas mas também as ndo finitas ndo sdo todas iguais e nem todas
tém o mesmo tipo de natureza nominal. Como breve ilustracao,
recordem-se diversos tipos de ora¢gdes completivas infinitivas que
nao sao precedidas de complementador, como as construgoes de
reestruturagdo (43a), as construgdes de elevagdo com os modais dever
e poder (43b), as construgdes contendo auxiliares aspetuais (43¢):
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(43) (a) Eu quero sair a noite.
(b) O Jodo pode sair a noite.
(c) O Jodo continua a sair a noite.

E recorde-se que o portugués admite, em discurso escrito de
grande formalidade, oragdes completivas finitas de conjuntivo sem
complementador, como em (44):

(44) Requeiro me seja concedida autorizagao para sair do pais.

Tudo isto revela que a subordinacao completiva envolve
fendmenos de grande complexidade do ponto de vista sintatico e
semantico.

Numa dimenséao semantica, Hinzen & Sheehan (2011)
apresentaram uma proposta muito interessante que retoma e
problematiza o paralelismo SDET / SCOMP, propondo que tanto
numa como noutra categoria hd uma escala de referencialidade.

No dominio nominal, se nos referirmos a uma tinica entidade,
usamos designadores rigidos, nomes préprios, pronomes pessoais,
expressdes deiticas; os trés tipos de expressoes referidos ocupam,
por isso, a posi¢do mais alta na escala de referencialidade; vejam-se
os exemplos em (45):

(45) (a) (o) Mério Soares

(b) eu
(c) este livro

As expressdes definidas, como a expressao em italico em (46),
ficariam imediatamente abaixo da escala de referencialidade nominal:

(46) Comprei um livro; o livro estd em cima da mesa.

As expressoes indefinidas ndo especificas / intensionais,
como em (47) ficariam no mais baixo da escala referencial nominal:

(47) Quero comprar um livro barato sobre cinema (mas nao sei se

tal existe).

No nivel frasico, haveria uma escala de referencialidade
parecida, explicando a disting¢ao entre o que os autores consideram ser
verdades, factos e proposicoes. Em frases independentes do tipo de
(48a) e (b), temos frases com o mesmo valor de verdade e intermutéveis,
porque hé designadores rigidos que designa um e s6 um individuo
(Superman e Clark Kent) e porque as frases sdo predicativas:

(48) (a) Superman is a superhero.

'O Superman é um super-herdi’
(b) Clark Kent is a superhero.
‘Clark Kent & um super-heroi’
Em (49a) e (49b)
(49) (a) Lois Lane thinks (that) Superman is a superhero.
‘Lois Lane pensa que o Superman é um super-herdi’
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(b) Lois Lane doubts (that) Clark Kent is a superhero.
‘Lois Lane duvida que Clark Kent seja um super-herdi’
as oragdes complemento sdo selecionadas por predicados verbais
como think ‘pensar’ e doubt ‘duvidar’. Aqui teriamos aquilo que
os autores designam um SCOMP quantificacional, com uma
interpretacao indefinida/intensional, onde as ora¢des completivas
ndo tém valor referencial e ndo sdo sinénimas, porque tém um
valor de verdade aberto, equivalente a uma expressao indefinida
ndo especifica. Este tipo de frases esta, portanto, no nivel mais
baixo de referencialidade.

Qual seria entdo a situacdo intermédia no dominio frasico?
Os autores propdem tratar-se das frases que contém predicados
factivos que selecionam uma oragdo complemento que denota um
facto pressuposto como verdadeiro, como em (50); tais SCOMPs
sdo equivalentes a uma expressao definida, podendo ser facilmente
parafraseadas pela expressao o facto de.

(50) He regrets that it is raining.

‘Ele lamenta que esteja a chover’ (pressuposigdo:
estéa a chover)

Aceitando esta perspetiva, hd uma escala paralela de
referencialidade nos dominios nominais e frasicos: uma expressdo
SDET que exprima um designador rigido é equivalente a frases
como (48), com valor de verdade; um SDET definido ¢ equivalente
a uma ora¢do complemento de um V factivo porque o conteido
proposicional de tal oragdo é pressuposto, como em (50); € uma
expressdo nominal indefinida ndo especifica é equivalente a uma
oracao selecionada por verbos intensionais, cujo valor de verdade
permanece em aberto, como em (49).

Tudo isto permite concluir que, do ponto de vista semantico,
tanto ha diferentes tipos de SDET como ha diferentes tipos de
SCOMP, dependendo da escala de referencialidade envolvida.

Como ficou claro através da apresentagdo acima, um dos
pontos mais inovadores desta proposta é a maneira como Hinzen
e Sheehan encaram a natureza semantica dos verbos factivos. De
facto, varios autores tém vindo a propor que a factividade ndo
é uma nocao primitiva; pelo contrario, a factividade pode ser
explicada em termos de referencialidade e em termos de tragos
semanticos considerados primitivos. Desse modo, Hinzen e
Sheehan defendem que os verbos factivos se caracterizam como
tendo um trago referencial, o trago definido.

A tipologia de verbos / predicados que os autores propoem
é uma tipologia baseada em tragos: (i) assertivo/nao-assertivo; (ii)
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comunicativo/cognitivo/outros; (iii) definido / indefinido — veja-se
o quadro seguinte para o inglés, retirado de Matos e Brito (2013) e em
que, propositadamente, ndo traduzi nem os tragos nem os verbos:

(51)

HINZEN & SHEEHAN (2011)

I Il 1] \v4 \J VI
Strongly Strongly Weakly Weakly Non-assertive | Non-assertive
assertive assertive assertive assertive definite indefinite
communication | communication | cognitive cognitive predicates predicates
definite indefinite definite indefinite
predicates predicates predicates predicates
(semi-factives) |(non factives) |(semi-factives) | (non-factives) (emotive

factives)
disclose, say, know, think, regret, doubt,
divulge, claim, discover, believe, deplore, (deny),
confess, assert, find out, suppose, resent, be possible,
point out, report, forget, guess, detest, be likely,
reveal \elVY realize, imagine, hate, wish,
grasp prove, be glad, want,
decide be aware, order,
care, ask
mind
Depois destas reflexdes semanticas, voltemos as questdes
sintaticas.
15.5 O QUE NOS PODE DIZER A NOMINALIZAQ/XO

DE FRASES INFINITIVAS ACERCA DO
PARALELISMO SDET/ST E SDET/SCOMP

Nos pontos anteriores, explordmos alguns paralelismos
sintaticos e semanticos entre expressdes nominais e frases,
tentando responder as perguntas: tém as expressoes nominais
propriedades frasicas? Tém as frases propriedades nominais?
Vimos também que na tradigdo gramatical luso-brasileira,
quando se analisava a subordinagao completiva, a segunda pergunta
apresentada tinha uma resposta imediata, afirmativa: as oracoes
completivas ou integrantes representam um tipo de subordinag@o
substantiva. Como ja acima afirmado, sabemos que o estatuto
nominal das oragdes completivas nao € todo igual e isso tem
consequéncias tanto do ponto de vista sintatico como seméntico.
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Nesta ultima parte do capitulo, vamos recordar a
possibilidade de nominalizar ora¢des infinitivas, tema tratado no
capitulo anterior. Vejamos alguns exemplos de nominalizacdo de
uma oracao finita:

(52) O ter ela gritado surpreendeu-nos.

(53) O sairmos cedo para o trabalho € muitas vezes uma

necessidade.

(54) Eles tém que agradecer-nos o termos lutado por uma

democracia (exemplo extraido do CetemPUublico, citado
em Barbosa & Raposo 2013, p. 1975).

Propus no capitulo anterior que a nominaliza¢do de uma
oracdo infinitiva como em (52), (53) e (54) é a nominalizagéo
de SCOMP, sendo COMP a posicao na periferia esquerda da
frase para a qual o V/ AUX se move, explicandoa ordem V Sea
possibilidade de presenca do Infinitivo Flexionado; é o que descrevo,
simplificadamente, em (55):

(55)

SDET

DET'

N

DET  SCOMP

COMP’

N

COMP ST

| AN

o ter ela gritado...

Pode ainda haver uma nominaliza¢do de uma forma infinitiva
onde ndo existe 0 n6 COMP. E o que acontece na expressao em
italico em (56).

(56) Esse teu gritar surpreendeu-nos.

No capitulo anterior defendi que este tipo de nominalizacdo
(embora pouco atestado em corpora) tem propriedades mistas,
hibridas, isto é, nominais e verbais; se acompanhada por um
advérbio (como em 57a) tem propriedades verbais; se acompanhada
por um adjetivo tem propriedades nominais (57b).

(57) (a) Esse seu magoar-se constantemente quando vai fazer

desporto preocupa-nos.
(b) Esse seu constante magoar-se quando vai fazer
desporto preocupa-nos.
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Porém, a possibilidade de conter um argumento clitico como
em magoar-se em ambos os exemplos, justifica a presenca de um
no do tipo Flex@o ou Tempo; por isso, estamos na presenca de um
dominio temporalizado, isto é, um SDET que domina um ST, ou seja,
uma nominalizac¢do de ST. Assim, o portugués tem nominalizac¢io
de uma oragéo infinitiva ST, como em (56) e tem nominalizagéo de
uma oracdo infinitiva que é categorialmente um SCOMP, como em
(52), (53) € (54).

Tais possibilidades devem-se ao facto de o —» como morfema
flexional de infinitivo, nas constru¢des que estamos a estudar, ter
tracos nominais; no caso especifico da nominalizacdo de SCOMP,
isto é acentuado pelo facto de o portugués ter Infinitivo Flexionado
e a flexdo dessa forma verbal ter uma forte natureza nominal
(Raposo 1987), para além de tragos temporais (Ambar 1998, Duarte
2003b). Sendo assim, os dois tipos de nominaliza¢ao nao violam o
principio de endocentricidade, pois em ambos os casos ha um nucleo
funcional que tem tragos nominais.

Uma ultima pergunta pode ser colocada: por que razdo
certos predicados favorecem ter argumentos internos oracionais
nominalizados, isto é, orac¢bes infinitivas nominalizadas? Como
acabamos de ver, sdo sobretudo os predicados factivos e emotivos,
como surpreender, preocupar, alarmar, aqueles que Hinzen & Sheehan
(2011) descrevem como predicados ndo-assertivos e definidos (ver
quadro 51 deste capitulo), que mais possibilidade tém de selecionar
como argumento orag¢des infinitivas nominalizadas.

ALGUMAS CONCLUSOES

Neste capitulo defendi que ha argumentos para a aproximagao
entre as expressdes nominais e as frases, ndo s do ponto de vista
semantico, mas também e principalmente do ponto de vista sintatico.

E possivel aproximar SDET e ST porque DET e T s&0 0s
nucleos funcionais essenciais para a estruturacio das expressoes
nominais determinadas e das oragcOes / frases temporalizadas,
respetivamente. Linguas h4 em que o processo da chamada
concordancia SU-V e da concordancia possuidor-possuido (ou
possuido-possuidor) é idéntica, o que motivou a proposta de que o
SDET possa conter um né do tipo CONC (Agr). Em linguas como o
portugués e o italiano a sintaxe dos possessivos justifica também
uma categoria funcional suplementar; mas, nao sendo tao ligada
a concordancia, essa posicao tanto tem sido designada SCONC
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como SPOSS. Quanto a SNUM, embora tal categoria funcional se
justifique em certas linguas, ndo parece ter o papel estruturante que
se pensava nos anos oitenta e noventa do século XX; veja-se, por
exemplo, a variante do PB, em que nem todos os constituintes num
SDET exibem concordancia de nimero e, como tal, a sua presenca no
SDET deve ser repensada.

Defendi também que o SDET se pode aproximar de SCOMP,
porque os determinantes e os complementadores tém nalgumas
linguas e nalgumas construcdes o papel de converterem expressdes
nominais e frases em argumentos. Porém, assim como ha diversos
tipos de SDETs também hA diferentes tipos de ora¢des completivas,
tanto do ponto de vista da presenca de Tempo, como do ponto de
vista da natureza nominal e da referencialidade e; por outro lado, ha
construgdes que envolvem a selecdo de dominios oracionais em que
0 né COMP ndo chega a ser projetado.

O portugués é uma lingua privilegiada no que diz respeito a
questdo do carater nominal das frases, porque é das poucas linguas
no mundo que tem um processo sintatico de nominalizacio de
oracdo infinitiva (ST ou SCOMP) através da presenga do artigo
definido 0 ou mesmo de um demonstrativo. Tanto numa como
noutra situacao a sele¢do de oracdes infinitivas nominalizadas esté
limitada a um certo tipo de predicados superiores.

Uma ultima reflexdo: se ha condig¢oes formais para aproximar
expressOes nominais e frasicas, tais condi¢des favorecem casos de
sinonimia ou de parafrase; neste capitulo sugeri algumas dessas
possibilidades:

— aparafrase entre uma nominalizagdo deverbal eventiva, uma
frase e o infinitivo nominal, como em (58a, b, ¢) (retomando
alguns exemplos anteriores):

(58) (a) A execugao da sonata pelo Jodo durou 15m.

(b) O Jodo executou a sonata durante 15m.
(c) O executar da sonata pelo Jodo durou 15 minutos.

— arelag@o entre diferentes tipos de nominalizag@o de frases
infinitivas, como em (52) e (56), aqui renumeradas como (59a,
b), e completivas finitas com gue, como em (59¢):

(59) (a) O ter ela gritado surpreendeu-nos.

(b) Esse seu gritar surpreendeu-nos.
(c) Surpreendeu-nos que ela tenha gritado.

Embora conduzida aqui por razdes essencialmente sintaticas,
a andlise dos paralelos entre expressdes nominais e frasicas abre
um campo alargado de reflexdes, que tanto podem situar-se numa
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perspetiva tedrica e descritiva como podem ter uma componente
aplicada: a traducdo, o estudo do plagio e o estudo de autoria sdo
apenas trés das dimensdes que gostaria de sugerir.

O capitulo parte de Brito (2015¢), uma
conferéncia convidada na Associag¢do
Portuguesa de Linguistica e que sofreu
alguns cortes e pequenas alteragdes.

Uma das propriedades comuns a

SN e frase seria ter um sujeito (SU).
Chomsky (1981) formula principios
comuns (0s principios A, Be C) da
Teoria da Ligag@o para SNs e Frases;
assim, tanto em (i) Os estudantes falaram
uns com 08 outros, como em (ii) O Jodo
contou a sua histdria, (1ii) O Jodo contou

a histdria dele e (iv) O Jodio contou a sua
propria historia, a distribuicdo das
anéforas e dos pronomes poderia ser
explicada a partir da ideia de na F e no
SN existir uma posicao de SU, expressa
ou omissa.

O autor quase nao refere o SPREP,
sugerindo, no entanto, que a convengao
X barra pode também aplicar-se a tal
categoria e que uma Prep é [-N, -V].

Com isto ndo se estd a afirmar que nao
haja linguas em que as informagdes

de Tempo e Modo estejam associadas

a expressdes nominais (SDET ou SN).
Para uma visao geral veja-se o artigo de
Nordlinger & Sadler (2004).

Nao refiro no texto toda a discuss@o
acerca da estrutura de nomes simples
plurais ou singulares (“bare nouns”) em
portugués e em italiano. Longobardi
(1994) propde que em linguas como o
italiano, para captar a leitura genérica
de nomes plurais em posicao de SU,

o N se move para D e que um D nao
preenchido, em posi¢ao de argumento
interno, corresponde a uma leitura
existencial por defeito, como nos
exemplos do Portugués (i) e (ii): (i) Bebo
agua as refei¢des (= bebo uma por¢do
de N (massivo)); (ii) Comi morangos

(=comi alguns / uma por¢do de N
(contével)). Na posi¢do de SU os nomes
simples sdo mais restringidos, mas
possiveis em frases definitérias, com
predicados de espécie; compare-se

(iii) e (iv): (iii) ? Baleias entraram no
porto; iv) Baleias sao mamiferos de
grandes dimensdes (Oliveira 1998). O
PE e 0 PB néo se comportam de igual
forma na aceitagdo de nomes simples
(ver Schmitt & Munn 1999, Miiller &
Oliveira 2004, Lopes, R. 2007, Brito &
Lopes 2016). Ler ainda Giusti (2015) e a
recensao contida neste livro no final da
parte II.

A complexidade da estrutura do

SDET tem justificado a proposta de
muitas outras categorias funcionais
intermédias, entre elas SQuantificador,
SGénero, SMarcador de Classe, SFoco,
STépico, SKaso. Para uma sintese veja-
se, entre outros, Coene & d’Hulst (2002)
e Corver (2013, p. 44).

Pollock (1989) propde que ST éa
categoria mais elevada; Belletti (1990)
propde que é SCONC a categoria mais
elevada, de forma a dar conta, por
movimento do V, da ordem linear

dos morfemas, sendo, nas linguas
romanicas, o morfema de CONC o
altimo a ser associado, depois dos
morfemas de T.

Estou aqui, naturalmente, a excluir
casos de expressdes nominais
predicativas, como O Jodo € um médico.

A propésito de oragdes completivas,
escreve Oscar Lopes: Em “ele sabe que
vieste” a assergdo “vieste” converte-se
em um nome de um facto: “(o facto
de) que vieste “equivale a “a tua vinda”
(Lopes, 1972, p. 306).
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PARTE IV

ASPETOS

SINTATICOS

DAS ORACOES

RELATIVAS

CONSIDERACOES INTRODUTORIAS IV !

No conjunto das construg¢des que envolvem o emprego dos
pronomes e advérbios interrogativos, relativos e exclamativos,
destacam-se as oragoes relativas, tema da minha tese de
doutoramento, defendida em 1988 e publicada em livro em 1991.

As oragdes relativas mais tipicas sdo, sem davida, as que
contém um antecedente, na tradi¢do anglo-saxdnica designadas

“headed relatives”. E costume distinguir dois grandes tipos: as oragdes
relativas restritivas ou determinativas (RR), como em (1), com um
antecedente que contém um nome comum e que delimitam um
subconjunto de entidades; e as orac¢des elativas nao-restritivas (RNR),
também designadas apositivas / explicativas, como em (2), com um
antecedente constituido por uma expressao referencial, geralmente
um N préprio, constituindo um comentario sobre essa expressio
referencial, sendo marcadas por uma pausa entre o antecedente e a
oragao relativa (ver Brito 1991, Brito & Duarte 2003, Veloso 2013 para
outras propriedades de um e de outro tipo):

279



ESTUDOS DE SINTAXE

280

(1) Oschapéus que estavam no armério desapareceram. (RR)
(2) O Antdnio, que faz anos amanh3, veio passar o Natal.
(RNR)

No final do século XX, alguns autores tentaram mostrar que
a terminologia adotada para designar estes dois tipos ndo é a mais
adequada e que a prépria distingdo entre restritivas e ndo restritivas
nao cobre todos os tipos de oragdes relativas.

Kleiber (1987, p. 34) propds a distingdo entre interpretagdo
especificante e interpretagdo ndo especificante das relativas,
dependendo do tipo de predicado no interior da relativa. Veja-se o
contraste entre (3a) e (3b), em francés:

(8) (a) Les filles qui parlent le basque sont travailleuses.

‘As raparigas que falam basco sdo trabalhadoras!
(b) Les filles que j'ai rencontrées hier sont amusantes.
'As raparigas que encontrei ontem sao divertidas!

De acordo com o linguista, (3a), por conter um predicado
genérico (falar basco), admite ndo uma mas duas interpretagdes: uma
especificante, equivalente a interpretagdo de RR, designando um
subconjunto de raparigas (sem pausa a marcar a relativa), e uma
ndo especificante, referindo um grupo de raparigas, eventualmente
presentes no momento da enunciagdo, sobre o qual se faz um
comentario adicional, equivalente ao que costumamos designar
RNR, com uma pausa a marcar a relativa. Pelo contrario, (3b), por
conter um predicado especifico (encontrar alguém num dado momento),
s6 admite a leitura especificante (equivalente a uma RR).

Kleiber mostrou igualmente que numa oragao relativa com
um antecedente que contém um determinante indefinido especifico,
como (4) “il est impossible de conclure au statut restrictif ou
appositif de la relative, le segment Un loup se coucha a terre laissant
ouvertes les deux possibilités” (p. 139).

(5) Un loup qui sentait venir la mort se coucha a terre.

‘Um lobo que sentiu a morte deitou-se no chao!

Outros autores enfatizaram a relagdo entre o determinante
e a interpretagdo da oragdo relativa. Carlson (1993), para o inglés, e
Grosu & Landman (1998), também para o inglés e para outras linguas,
mostraram que ha um terceiro tipo de relativas que acompanha um
certo tipo de determinantes:

(5) (a)?? Americans exhibit much/some/little courage that is

required in such situations.
(b) Americans exhibit the / any / all courage that is required
in such situations.
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A partir de exemplos deste tipo, Carlson mostra que, enquanto
as relativas restritivas como (5a) s@o compativeis com numerais
cardinais, determinantes fracos ou determinantes fortes, o tipo
exibido em (5b) constitui um exemplo de relativas de quantidade,
‘amount relatives’, que s6 sdo compativeis com determinantes fortes
(the / any/ all).

Em Portugal, Telmo Mbia tem analisado este tipo de relativas
e os exemplos seguintes sdo seus (Mdia 2013), em que a predicagdo
contida na relativa s6 é valida para “a quantidade de soldados” ou “a
quantidade de champanhe”™

(6) (a) Perdemos a batalha porque ndo tinhamos, nem de

perto nem de longe, os soldados que o inimigo tinha.
(b) Seriam precisos varios dias para beber o champanhe
que eles derramaram naquela noite.

Até agora referimos subtipos de relativas com antecedente.
Contudo, em muitas linguas ha relativas sem antecedente explicito,
as relativas livres, ‘free relatives, como em (7a) e (7b) (traduc@o de 7a):

(7) (a)John liked what(ever) | cooked (Alexiadou et al. 2000, p. 22)

(b) O Jodo gostou do que eu cozinhei.

Em (7a) e (7b), as proprias oragdes encaixadas whatever you
cooked e o que tu cozinhaste constituem argumentos do predicado
matriz (em 7a /iked e em 7b gostou de) e nisso se distinguem
claramente dos exemplos até agora apresentados, em que as ora¢des
relativas s@o modificadores das expressdes nominais antecedentes.

Vérias linguas permitem relativas semilivres ou relativas
com antecedente leve, em que o antecedente é constituido por
determinantes ou quantificadores, como nos exemplos (8):

(8) (a)Jalios que me recomendaste.

(b) Aquele a quem falei € meu amigo.

Ha um tipo de construgdo que tem suscitado alguma
discussao pois parece justificar a ideia de que a relativa pode ser
suprimida e de que o constituinte predicado é o centro, o “pivot” da
construgdo. Sdo as relativas livres transparentes, como (9):

(9) Havia o que parecia ser um avido na autoestrada

(compare-se com ‘Havia um avido na autoestrada’)

Existe ainda uma construcio, as relativas falsas ou
pseudorelativas, como (10a), mais produtivas em francés (10b) e em
italiano (10c) do que em portugués, com paralelos fortes a oragdes
pequenas (“small clauses”); a aproximagéo entre (10a), (10d) e (10€)
mostra desde ja a natureza especial deste tipo de construgdo:

(10) (a) Vejo a mae que chora.

(b) Je vois la mére qui pleure.
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(c) Vedo la madre che piange.
(d) Vejo a mae a chorar.
(e) Vejo a mae chorar.

E sobre tudo isto que trata esta parte do livro. Manterei a
distingao classica entre relativas restritivas e ndo restritivas e a esses
dois tipos dedicarei os dois primeiros capitulos. O terceiro estuda as
relativas livres e as relativas semilivres ou relativas com antecedente
leve, dando especial destaque as iniciadas pelo constituinte o gue. O
quarto capitulo analisa as relativas livres transparentes. E, finalmente,
o quinto capitulo estuda as pseudorelativas, valorizando as suas
propriedades e sugerindo, muito brevemente, uma analise sintatica.

Esta introdugio é inédita, tendo feito
parte da conferéncia proferida na
Goethe-Universitat Frankfurt am Main,
em 17.01.2017, no quadro das atividades
da Research Unit “Relative Clauses”.
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ORAGCOES RELATIVAS RESTRITIVAS!

Neste capitulo estudar-se-do alguns aspetos da sintaxe
das orag0es relativas restritivas com antecedente. Em 16.1. serdo
apresentadas algumas propriedades desta construgdo numa
perspetiva comparada com outras linguas; em 16.2. discutir-se-4 a
estrutura sintatica; em 16.3. analisar-se-4 a natureza do gue relativo, e
no final apresentar-se-30 as principais conclusdes do capitulo.

ALGUMAS PROPRIEDADES UNIVERSAIS
E PARTICULARES DAS RELATIVAS RESTRITIVAS

As oragoes relativas restritivas sdo um tipo de nao-argumento
ou de modificador restritivo de uma expressdo nominal; tais oracoes
sao encaixadas ou integradas numa construcao nominal que tenho
vindo a designar Sintagma Determinante (SDET), contendo um
marcador especifico; este tipo de construgdo é caracterizado por uma
dependéncia Q / w4 que nao tem valor seméantico de interrogacio,
servindo para assegurar uma forma de ligag@o entre uma posi¢ao no
interior da relativa e um constituinte geralmente fora da oragéo (cf.
Alexiadou ez al. 2000, p. 2, Brito & Duarte 2003, pp. 655, 671).

Apesar de as propriedades acima apresentadas serem
provavelmente universais, as oracOes relativas restritivas exibem
uma forte variag@o superficial nas linguas do mundo.

Assim, existem linguas em que as oragdes relativas restritivas
tém nucleos iniciais e exteriores a prépria oragdo relativa. Quando
tais nicleos sdo exteriores, na tradigcdo luso-brasileira chamamos
a essas oragoes “relativas com antecedente” e na tradi¢do anglo-
saxonica “headed relatives”, como vimos nas Considerac¢bes
introdutdrias. Os exemplos em (1), em portugués e em inglés, sdo
bons exemplos desse tipo de construcao:

(1) (a) Comprei [sper um livro [scomp que me custou

50 euros]].
(b) I bought [speT a book [scomp which cost me 50 euros]].

Existem linguas em que as oragdes relativas tém nicleos
finais, como mise, em (2), do japonés, e que se distinguem das
relativas com ntcleos iniciais (aquelas em que verdadeiramente
podemos dizer que hd um “antecedente”) (inglés, portugués).
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(2) [speT [scomp Donarudo Toranpu-ga katta ] mise]
Donald Trump-nom comprou loja
‘A loja (que) Donald Trump comprou! (Japonés,
Matsumoto 1997, p. 43)

Existem linguas com nucleos internos a oragéo relativa
(quechua, lakhota). Veja-se (3), do lakhota, com um nticleo interno a
oracdo relativa, owiza, ‘colcha’

(8) [spDeT [scomp Mary [owiza wa] kage] ki] he ophewathu

Maria colcha a fez a eucomprei
'Eu comprei a colcha que a Mary fez (Lakhota, Williamson
1987, apud Alexiadou et al. 2000, p. 13)
Ha linguas com oragdes relativas com ntcleo duplo, como o
kombai (lingua da Papua, Nova Guiné, Indonésia), como em (4) e (5),
em que dodi em (4) e @i/ ay em (5) aparecem fora e dentro da oragéo
relativa; os exemplos s@o dados em Dryer (2005), retomados por
Cinque (2011, pp. 67-68):
(4) [[dol adiyano-no] doli] deyalukhe
sagu dar.3PL.NGoFUT-CON sagu acabou.AD
'O sagu que eles deram acabou!

(5) [[aifali-khano]  ro] nagu-n-ay-a
porco levar-3PL coisa Nnosso-TR-porco-PRED
‘0O porco que eles levaram é nosso!
Quanto ao marcador de oragdo relativa, se a grande maioria
das linguas exibe um morfema classicamente designado “pronome
relativo’, como os morfemas gue, quem, o qual em portugués e that, who,
whom, which em Inglés (6a e 6b), ha linguas que exibem um marcador
cuja natureza nao é clara, como em chinés @ (presumivelmente um
complementador mas também com propriedades de preposicéo
(cf. Zheng 2019, Espirito-Santo 2019), como ilustrado em (7):
(6) (a) O homem que chegou é meu amigo.
(b) The man that arrived is my friend.

(7) xihuan XiaolLinde zhege ren hen shuaigosta
Xiao Lin DE DEM Cl pessoa muito bonita gosta
‘A pessoa de quem Xiao Lin gosta é muito bonita’
(Xu 2014, p. 440, dado em Espirito Santo 2019, p. 59)

Outra propriedade varidvel é o movimento ou a auséncia de
movimento do constituinte relativo. Em hebreu, ha dois processos,
um que envolve movimento (8a), outro que ndo envolve movimento,
pois na oragdo relativa hd um pronome resuntivo (8b):

(8) (a)ze ha-is [serat'itietmol]

este é o homem que eu vi ontem
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(b) Ze ha-is [seotorat'itietmol ]
este € o homem que o euvi ontem
Refira-se ainda que o inglés tem “Preposition Stranding”, isto
é, um processo que move o constituinte w# e deixa na posicdo bésica
a preposicéo (9a), embora exista igualmente a possibilidade de Pied
Piping do SPREP (9b):
(9) (a) the man whom | spoke to yesterday...
o homem quem eu falei aontem
(b) the man to whom | spoke yesterday...
ohomem aquem eu falei ontem
Vemos assim que, embora as oragoes relativas restritivas
sejam constru¢des com algumas propriedades provavelmente
universais, servindo, semanticamente, para delimitar a referéncia
de uma expressado nominal, as linguas do mundo exibem diferengas
formais importantes.
Nos pontos seguintes vamos analisar alguns aspetos
sintaticos das RR em portugués, sem perder de vista uma abordagem
comparativa.

QUE ANALISE PARA AS RR?

Retomemos alguns exemplos do PE, como em (10) (cf. Brito &
Duarte 2003, p. 655):
(10) (a) Os chapéus que estavam no armario desapareceram.
(b) O livro que li nas férias ganhou um prémio.
(c) O homem de quem tu me falaste estéa a chorar.
(d) O servigo a que me dirigi funciona bem.
(e) Passo assim os dias em que estou em casa.
Relembre-se aqui algumas propriedades das RR:

— Impossibilidade de pronominalizagdo do chamado
antecedente, mostrando que o determinante e o N nao
formam um constituinte:

(11) (a) * Eles que estavam no armario desapareceram.
(b) * Ele de quem tu me falaste esté a chorar.

— Algumas RR incluidas em construgdes de elipse como (12)
favorecem uma anélise em que o determinante tem escopo
sobre a categoria vazia no interior da RR (Brito 1991, p. 83,
seguindo Peres 1987)

(12) Eu gosto mais desta crianga que tem cabelos escuros do
que daquela [-].
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Devido a elipse, (12) tem duas leituras possiveis: uma leitura
em que a categoria vazia assinalada se refere a crianga que tem
cabelo escuro; e uma outra em que a categoria vazia se refere a
crianga, simplesmente. Na primeira leitura, s uma estrutura em
que DET tem escopo sobre o N e em que o N e a RR formam um
constituinte parece ser adequada.

As duas propriedades apontadas mostram que, numa RR, o
DET e o N ndo formam um constituinte e, por isso, qualquer analise
do tipo de adjuncao a SN, em que a oragdo relativa é nd irméo de SN
a sua esquerda, deve ser rejeitada. No entanto, no passado (Ross 1967,
Brito 1991, entre outros), tal andlise foi proposta como uma maneira
simples de descrever certos comportamentos das RR (relativas
com antecedentes coordenados e verbos simétricos, acumulacao de
relativas, entre outras propriedades) (ver Brito 1991, cap. 2, Brito &
Duarte 2003).

A hipétese SDET (‘DP hypothesis’ de Abney 1987) veio
permitir encontrar alternativas a analise de adjungéo a SN, uma vez
que é criado mais um nivel na estrutura da expressdo nominal que
contém a RR. De facto, de acordo com a analise SDET, o DET devera
ter sempre escopo sobre o resto da construcao, mas DET e N ndo
formam um constituinte, porque entre DET, uma categoria funcional,
e a oragao relativa se interpde o SN, uma categoria lexical.

Assim, é possivel propor que as RR sdo uma adjung¢éo a SN,
sim, mas em que SN é uma categoria lexical, mais baixa do que SDET,
como descrito em (13b) para (13a) (Alexandre 2000, Brito 2005b, 2006).2

(18) (a) O livro que li nas férias...

(b)
SDET

DET'

RN

DET ..SN

N

SN SCOMP

N

N quej COMP’

RN

COMP ST
o livro eu li [-]i

Outras propriedades importantes caracterizam ainda as RR
(Brito 1991, pp. 127-131, Brito 2005b, 2006, Cardoso 2010).



PARTE IV — ASPETOS SINTATICOS DAS ORAQ&ES RELATIVAS

— Admitem predicados nominalizados como antecedente,

como em (14):

(14) O meu amigo deixou de ser o distraido que era

antigamente.
— Admitem expressdes idiomaticas do tipo tomar parce em, fazer

caso de, tivay partido de, etc., como em (15):

(15) O partido que o candidato tirou dos erros dos outros

contribuiu para a sua eleigao.
— Admitem facilmente o fenémeno de “reflexivizac¢do para tras”,
quer dizer, admitem fenémenos de reconstrugéo (como se

a anéfora s7 prprio pudesse ser reconstruida no interior da

oragdo relativa para ser ligada pelo seu antecedente 0 Jodo):

(16) O retrato de si préprio que o Jodo tirou ficou muito bem.

Estes ultimos fendmenos, entre outros, serviram a Vergnaud
(1974) e a Kayne (1994) de fundamentagéo empirica para uma analise
por elevacao das RR, que consiste na ideia de que o chamado N
antecedente da relativa ndo esta nessa posicio desde a base, isto
é, 0 N estaria contido no interior da relativa e subiria do interior da
oragdo para a posicdo final, 2 esquerda do pronome relativo. Vejamos
um exemplo com algum detalhe.

Para (17a), Kayne proporia que o nome (partido) sobe de uma
posicdo basica no interior da oracdo relativa e passa a ocupar uma
posigao junto de DET, mais propriamente a posicao de especificador
de SCOMP, que, por sua vez, € complemento de DET, originando uma
estrutura como em (17b):

(17) (a) ..o partido que o candidato tirou...

(b)
SDET

RN

DET SCOMP

RN

SN COMP'
N COMP SFLEX/ST
o partidoj que o candidato tirou [-];

No caso de a RR ter um SPREP ou um SN contendo um
morfema Q / wh, a elevagao do N faz-se a partir do sintagma
previamente movido, como se descreve em (18b) e (19b) para (18a) e (192):

(18) (a) o rapaz com o qual eu falei

(b) [speT O [scomp [sn rapazj] [sp com o qual [-]jJi COMP
[sT eu falei [-]i]]]
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(19) (a) o rapaz a amiga do qual eu encontrei
(b) [spET 0 [scomp [sn rapazj] [sn a amiga do qual [-]j]i
COMP [sT eu encontrei [-]i]]]

Tomemos ainda um exemplo em inglés:

(20) the book which I read...

Segundo Kayne, o primeiro movimento é de which book, para

especificador de SCOMP:
(21)
SDET
DET SCOMP
SDET COMP’
DET SN COMP ST
the which booki I read [-]i

Por deslocamento de ook a partir de which book, obterfamos (22):
(22)
SDET

PN

DET SCOMP

N

SN SCOMP

N

SDET COMP’

NG N

DET SN COMP ST
the  book; [which [-]i] I read [-];

Esta analise tem alguns problemas, mas também apresenta
algumas vantagens.

Recorde-se que a anélise por elevacdo se baseia na ideia de que
o nucleo nominal da relativa tem a sua origem no interior da prépria
oracgdo relativa. Desse modo, esta andlise constituiria uma maneira
simples de explicar trés tipos de relativas referidos em 16.1:

— As velativas de niicleo interno, uma vez que o nicleo nominal
surge no interior da oragdo relativa, como em (23):
(238) (=83) [sDET [scomp Mary [owiza wa] kage] ki] he ophewathu
Maria colcha a fez a eucomprei
‘Eu comprei a colcha que a Mary fez!
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— As velativas de quantidade ‘amount relatives, como as ilustradas
nos exemplos de Méia (2013), pois a quantificagdo (implicita
ou explicita) no antecedente seria na verdade a quantificagéo
da categoria nominal no interior da relativa; veja-se a
paréfrase em (24) do exemplo (6), ja apresentado em 16.1.:

(24) Perdemos a batalha porque nao tinhamos, nem de perto
nem de longe, a quantidade de soldados que o inimigo
tinha / ndo tinhamos essa quantidade de soldados.

— Veja-se também as relativas de niicleo duplo (‘double headed
relatives”). No quadro do Programa Minimalista, pensa-se que
o movimento de um constituinte € sempre um movimento
por cépia, em que, em geral, € a cépia mais alta que é soletrada.
Ora nestas linguas tanto a c6pia baixa como a copia alta
seriam soletradas. E o que explicaria oracdes relativas com
nicleo duplo, como em kombai, como no exemplo (4), aqui
retomado como (25):

(25) [[dol adiyano-no] doUl] deyalukhe
sagu dar.3PLNaoFUT-CON  sagu acabado.AD
‘o sagu que eles deram acabou’

Também dados de aquisi¢do com relativas de nicleo duplo
parecem favorecer uma andlise por elevagio e de movimento por
cépia. Vejam-se varias produgdes por parte de criangas italianas,
francesas, inglesas, apresentadas em Cinque (2011, pp. 81-2):

(26) (a) La bambina che il nonno bacia la bambina.

a crianca que o av0 beija a crianca

(b) Sur la balle qu'il lance la balle.

por cima da bola que ele langa a bola

(c) The song about the airplane that we're riding the airplane.
a cangdo acerca do avido que nés famos andar (n)o avido

Cinque refere que tais produgdes poderiam, pelo menos a
primeira vista, justificar uma analise das relativas por elevacdo, na
linha de Kayne 1994, Bianchi 1995, 1999, entre outros.

No entanto, o préprio Cinque nota que, em dados de aquisigao,
também se encontram produgdes em que néo é retomado exatamente
o antecedente, mas um outro nome, que pode ser um resuntivo geral do
tipo COISA, PESSOA ou sinénimos, ou mesmo subclasses de nomes.

Veja-se os exemplos em inglés (27), produzidos por criangas
inglesas de 3, 4 anos de idade (Cinque 2011, p. 82):

(27) (a) There is a train worker that we saw a swichtman.

ha um trabalhador do comboio que nés vimos o agulheiro
(b) The one that the mailman is holding the baby.
o um que o carteiro esta a segurar o bebé
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(c) The one that the cowboy is pulling the horse.
0 um que o cavaleiro esté a puxar o cavalo

Em (27) nao hé coincidéncia entre o nome antecedente e 0 nome
no interior da relativa (em (27a) te train worker e the swichtman; em (27b)
e (¢) também n&o ha coincidéncia entre as duas expressoes: t/e one e the
baby / the horse, respetivamente (embora a glosa em portugués néo capte
inteiramente a interpretacao pretendida em inglés).

Quer dizer, ndo havendo duplicacao, isto é, coincidéncia do
constituinte fora e dentro da relativa, o fenémeno tanto pode ser
explicado numa andlise por elevacgio, como pode ser explicado por uma
analise por adjuncéo, por “matching”, de acordo com Cinque (2011, p. 84).

Por outro lado, a andlise por elevagdo enfrenta alguns
problemas formais que tém sido destacados na bibliografia (Cf.
Borsley 1997, Platzack 2000, pp. 276-277; para o portugués, Alexandre
2000, pp. 110-135):

() aandlise de Kayne nunca diz quais séo os tragos fortes de
COMP declarativo que podem desencadear o movimento de
SN para especificador de SCOMP e a tinica motivagéo para o
movimento parece ser justificar a ordem de palavras;

(i) seomovimento do SN é para especificador de SCOMP, devera
entdo ter o estatuto de operador, o que nao parece justificado;

(iii) o que é deslocado é um SN, mas se houver reconstrucdo em FL
é um SDET que é reconstruido;

(iv) aconfiguragdo obtida por movimento de SN néo é uma
configurag¢do candnica de Acordo especificador-nicleo, porque
DET é um nucleo e o SN deslocado estd em especificador de
SCOMP;

(v) estaandlise prediz que o antecedente tenha o mesmo caso
que a expressdo nominal na relativa, o que nem sempre
acontece; veja-se o exemplo (28) em alemao, em que as duas
expressdes podem ter casos diferentes (exemplo de Platzack

2000, p. 276):
(28) ..der Jungenowm, denacus wir kennen...
o jovem que nés conhecemos

Por todas estas razdes, Bianchi (1995, 1999) adotou mas
modificou a anélise de Kayne (1994), de modo a corrigir alguns
aspetos. Como é visivel nas estruturas (21) e (22), 0 D exterior e o N
nao formam um constituinte, embora tenham os mesmos tracos o¢.
Para corrigir este aspeto, Bianchi propde que a relagao entre DET e
N tem de ser vista de tal modo que se possa dizer que ha acordo ou
verificacgdo (“checking”) de tragos. Note-se que, em (21), por exemplo,
o nucleo nominal do antecedente é dominado por um Unico
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segmento de SCOMP. Dado que a relagdo de dominagdo se aplica a
categorias e ndo a segmentos, Bianchi afirma que, na configuragdo
(21), 0 nicleo hook nao pertence ao dominio do DET w/ich nem ao
dominio de COMP, mas sim ao dominio do DET exterior; por isso,
podem estabelecer uma relag@o de acordo ou de verificacao.

Um segundo aspeto da analise de Kayne consiste no facto de o
trago que atrai o N nunca ser identificado. Bianchi (1999, p. 63) propde
que o DET exterior tem um trago [+N] forte que ndo pode ser satisfeito
por SCOMP; por isso, 0 SN eleva-se para especificador de SCOMP.

Vemos que ha problemas decorrentes da andlise por elevagéo
das RR. Porém, h4 algumas vantagens nesta andlise, como vimos
acima. O debate mantém-se, por isso, em aberto.

E igualmente ttil discutir a anélise de Platzack (2000). O autor
constréi uma andlise dos dois tipos de relativas (relativas restritivas
e relativas ndo restritivas) por complementagao, respeitando a ideia
de antissimetria em sintaxe de Kayne (1994) e anulando a diferenga
entre modificadores e argumentos. O SDET contendo uma RR teria
a seguinte estrutura, adaptando a sua anélise ao portugués (ver em
especial p. 271, 298):

(29)
SDET

DET SII\I

NI
N SCOMP
SDET COMP’
COMP ST
o livro  que;j eu li [-]i

Nesta estrutura, o DET superior, aqui ocupado pelo artigo
definido 0, c-comanda todos os constituintes em SCOMP e ST;
desse modo, os fenémenos de ligagéo ilustrados em (16) seriam
explicados. Porém, esta estrutura ndo da conta dos fenémenos
normalmente invocados em favor de uma analise por elevagdo
(ver (14) e (15)); além disso, dificilmente pode analisar as RR com
antecedente coordenado e verbo reciproco, como (30) (Brito (1991,
cap. 2; Brito & Duarte 2003, pp. 659-660):

(30) O rapaz e a rapariga que moram no nosso andar casaram-se.
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16.3

Mais importante do que esta limitacdo, o comentario que
se pode fazer em relagcdo a andlise de Platzack relaciona-se com a
diferenga entre relativas e completivas, ilustradas em (31a) e (32b)
(Cf. Brito & Duarte 2003, p. 656; na mesma linha, Rebushi 2005):

(81) (a) A hipbtese que me apresentaste ontem € interessante.

(relativa)
(b) A hipétese (de) que me venhas a apresentar aquele
rapaz agrada-me. (completiva de N)

Com efeito, é conveniente que as estruturas sintaticas tenham
meios de distinguir modificadores e argumentos; ora, a anélise de
Platzack (2000) néo o permite.

Por todas as razoes invocadas, nao adotamos aqui nem
a andlise por elevagdo de Kayne / Bianchi nem a anélise por
complementacdo de Platzack e mantemos neste capitulo a anélise ja
esbogada em (13), quer dizer, uma andlise das RR por adjuncéo a SN,
dentro do quadro da hip6tese SDET.

SOBRE A NATUREZA DE QUE NAS RR EM PE

Voltemos de novo a nossa atengao para as RR em PE,
centrando agora a discussao na natureza dos “pronomes relativos”.

Ja sabemos que uma propriedade provavelmente universal
das oracdes relativas € o serem caracterizadas por uma dependéncia
entre uma posicao no interior da relativa e um constituinte fora da
oragdo, através de um marcador especial. Nas linguas roméanicas e
germanicas, esse marcador especial é constituido por aquilo que
tradicionalmente é designado um “pronome relativo”.

Um aspeto relevante das oragdes relativas em portugués e
noutras linguas romanicas é a impossibilidade de uso de guem como
SU e OD da oracéo relativa, mesmo quando o antecedente é humano
e apenas o uso de gue (ou equivalente) é possivel nestas mesmas
circunstancias, diferentemente das orac¢des relativas que envolvem

“Pied Piping” de um SPREP, que podem conter guem ou gue de acordo
com a natureza do antecedente (ver exemplos 32):
(32) (a) * 0 homem quem chegou é meu amigo.
(b) * O homem quem eu vi no cinema é meu amigo.
(c) O homem a quem falei no cinema é meu amigo.
(d) A instituicdo a que te deves dirigir fica além.

Fendmenos semelhantes ocorrem em italiano e em francés
(embora nesta lingua exista a forma gu7 obtida pela alteragdo OP
nominativo+gue > qui) (exemplos de Alexiadou ¢ al. 2000, p. 17):
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(83) (a) la persona *cui [ che Bill ha visto...
(b) la persona con cui Bill ha parlato...

(84) (a) la personne *qui [ que tu as vue...
(b) 'homme avec qui tu t'es disputé...

Diferentemente, as relativas livres usam guem como SU e
como OD quando referem humanos:

(85) (a) Quem chegou é meu amigo.

(b) Vi quem eu admiro.

Existem na literatura muitas explicacoes para esses factos.

Brito (1991), desenvolvendo uma andlise antiga de Kayne (1976)
para o francés, considerou que a impossibilidade de guem como SU e
OD na oragdo relativa se deveria a Teoria do Caso: 0 movimento de
uma categoria nominal do tipo de guem converteria toda a oragao
relativa numa categoria nominal, mas a esta ndo seria atribuido
caso. Como consequéncia, Brito propde que nesses contextos gue é o
complementador, ndo um verdadeiro morfema Q / w4. O movimento
de um operador nulo para a posicao de especificador de SCOMP daria
um resultado semelhante a0 movimento Q / w/, com um operador
que seria interpretado em FL como um constituinte Q / w% verdadeiro.

Na mesma obra, fazia-se uma distin¢ao entre o gue como SU
e como OD e o gue incluido em SPREP (como em o /ivro de que falaste
¢ interessanie), fazendo-se a proposta de que nesse ultimo contexto
estariamos perante um verdadeiro morfema / pronome relativo.
Continuo a pensar que esta tltima proposta é correta.

No entanto, hd dados das linguas romanicas que mostram que
h4 alternativas a minha hipdtese de 1991 sobre 0 gue em relativas de
SU e de OD e que revelam que a distingdo complementador / pronome
relativo ndo é tdo estanque como sugerido pelas investiga¢des
anteriores, havendo complementadores com tragos de concordancia e,
pelo contrario, pronomes relativos que néo exibem tais marcas.

Vejam-se as investigages de Poletto & Sanfelici (2019), sobre
0 Marebbano, um dialeto do Ladino falado na regiao de Marebbe, Val
Badia, It4lia, e que s@o retomadas por Rinke & Affmann (2017, pp. 10,
11) e Brito (2022a). O sistema relativo desta variedade é marcado pela
deixis e pelo caso, exibindo uma forma idéntica ao complementador
como forma nao marcada ¢e / i, vejam-se os exemplos (36a) de
completiva e (36b) de relativa restritiva:

(86) (a)ljogndij ch’al mangia massa cern.

‘Orapaz dizque come muita carne’
(b) La éra che tu 4s encunté ennier cianta pal cor.
‘A mulher que encontraste ontem canta no coro’
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Contudo, em certos contextos de relativa de SU usa-se o, tanto
em nao restritivas, como em (37a), como em restritivas, como em (37b):

(87) (a)LaTalia, co ales leges dér rigoroses, proddij

le mit ere d'ori.

‘A Italia, que tem leis muito rigorosas, produz

o melhor azeite!

(b) Ijogn colaora aMilan vavigne dé con la ferata.
'O rapaz que trabalha em Mildo vai todos os dias de
comboio!

Por outro lado, guale, um relativo, ndao ocorre com marcas de
concordancia no Velho Napolitano, como no exemplo (38), apesar de
ter um antecedente plural e feminino:

(88) Haverno facte cose quale mai tenarono fare.

'(Eles) fizeram coisas que nunca tentaram fazer!

Poletto & Sanfelici (2019) afirmam entdo que os morfemas
relativos nem sempre se dividem entre formas uniformes, idénticas
aos complementadores, e relativos varidveis, como era sugerido na
minha proposta de 1991.

Desenvolvendo esta perspetiva, é possivel considerar que
0 uso de gue para antecedentes humanos e nao humanos em
oragOes relativas de SU e de OD néo significa que esta forma seja o
complementador.

Faria & Duarte (1989), Veloso (2013), Kato (1993), Kato &
Nunes (2009), Rinke & ARmann (2017) entre outros, tém discutido
a natureza de complementador do gue relativo. Faria & Duarte
(1989) acentuam o carater subespecificado do gue relativo. Kato &
Nunes (2009), Veloso (2013) e Rinke & ARmann (2017), por sua vez,
propdem que nas oragdes relativas restritivas de SU e de OD gue é
um determinante relativo; Rinke e Aimann referem-se a ele como
um determinante #/% (in)transitivo.

Espirito Santo (2019) ndo aceita integralmente esta viséo,
mas argumenta que este gue possui o trago [+DET] e enfatiza a
subespecificacdo desse morfema relativo. Quanto ao Pied Piping
dos SPREPs em oracdes relativas restritivas, Espirito Santo assume,
como Brito (1991), o estatuto de morfema Q/ w# de que.

Note-se ainda que Espirito-Santo (2019, p. 80) da exemplos
de Pied Piping de SPREPs onde gue ocorre mesmo quando o
antecedente tem traco humano, com base em juizos de jovens
falantes universitarios nativos do PE:

(89) Encontrei o(s) rapaz(es) com que ela saiu ontem.

Isto significa que a tendéncia para a escolha, por parte dos
falantes, de “operadores % mais ricos” (também evocada por Veloso
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2013, p. 2083) pode estar a mudar no Portugués Contemporaneo e
que o uso de elementos w% subespecificados estd a dominar.

Desenvolvendo Faria & Duarte (1989) e parcialmente Espirito
Santo (2019), farei a proposta de que o gue relativo é um morfema Q
/ wh subespecificado em oragdes relativas de SU e de OD, em Pied
Piping de SPREPs e também em relativas livres e semilivres, como
defenderei no capitulo 18.

O tema da natureza do gue relativo nao se esgota, no entanto, na
analise das relativas padrdo ou candnicas, que temos vindo a assumir.

Quando se discute a natureza do gue relativo, é necessario
recordar que existem relativas cortadoras, em que hi queda
da preposicdo. Como é bem sabido, o PE, assim como outras
variedades da lingua e como outras linguas roménicas, tem,
além da variante canénica, a variante cortadora, com queda da
preposic¢ao, sobretudo quando as preposi¢des em causa sao de, e,
a (exemplos 39) e a variante resuntiva, com um pronome pessoal
na oragdo relativa, em vez de uma categoria nula (exemplos (40)
(Alexandre 2000, Santos 2014):

(39) (a)“(..) € uma arte que eu dou muito valor”

(b) "Passo assim os dias que estou em casa.”

(40) (a) “Temos |4, no meu ano, rapazes que eles parecem
atrasados mentais, quer dizer.." (Projeto Portugués
Fundamental, apud Alexandre 2000)

(b) “ha certas coisas que ndo as compreendo” (Projeto
Portugués Fundamental, apud Alexandre 2000)

Nestes casos é plausivel propor que ndo hd movimento de
operador para a posicao de Esp de SCOMP e que a forma gue talvez
seja uma forma uniforme de subordinagdo, um complementador.

Porém, nos dltimos anos tem havido bastante discussao
acerca deste tema e tem sido sugerido que também aqui o gue é
um morfema Q / wkh. Uma vez que este ndo € o tema central deste
capitulo remeto para, entre outros, Kato e Nunes (2009), Alexandre
(2000, 2012), Espirito Santo (2019). Ver ainda o cap. 18 deste livro e
bibliografia ai citada.

CONCLUSOES
Neste capitulo, depois de uma apresentacgéo breve de

diferentes tipos de relativas restritivas em linguas do mundo, centrei
a analise nalguns aspetos sintaticos deste tipo de construgéo
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em portugués, deixando para o capitulo seguinte a anélise das
propriedades das relativas ndo restritivas ou apositivas.

Mostrei que uma anélise de adjuncéo a SN no quadro da
anélise SDET é uma possibilidade quanto a estrutura das RR.
Discuti a andlise por elevagdo, segundo a qual o N do chamado

“antecedente” vem de uma posi¢do basica no interior da relativa;
embora esta andlise tenha um lado inovador e dé conta néo s6 de
algumas propriedades deste tipo de construgdo como de estratégias
alternativas de construgio de relativas existentes em linguas
do mundo, levanta problemas formais e por isso nédo a adotei.
Distanciei-me igualmente da proposta de Platzack (2000) segundo a
qual a relativa é gerada numa posi¢ao de complemento nominal, pelo
facto de esta proposta nao conseguir distinguir complementos de

modificadores nominais.

Discuti brevemente a natureza de gue em relativas de SU e de
OD; embora a natureza de gue como complementador continue talvez
a fazer algum sentido para as relativas cortadoras e as resuntivas,
uma vez que ai ha menos evidéncia de que opere Movimento Q /
wh, apresentei novas propostas que apontam para a natureza de
determinante do gue relativo e da natureza subespecificada deste
morfema (Faria & Duarte 1989, Veloso 2013, Kato & Nunes 2009,
Rinke & Affmann 2017, Espirito Santo 2019). De qualquer modo,
investigacoes recentes, tanto em Portugal como no Brasil, mostram
que o tema sobre a natureza dos chamados “pronomes relativos”

continua em aberto.

Tal como a introducdo a esta parte do
livro, este capitulo tem como ponto
de partida a conferéncia proferida na
Universidade de Frankfurt em 2017,
assim como Brito e Duarte (2003),
Brito (2005b, 2006) e Brito 2022a).
Ler também cap. seguinte sobre RNR
ou apositivas.

Uma propriedade das RR que aqui
ndo desenvolvo é a dificuldade de
extraposi¢ao da relativa, como
comprovado pela agramaticalidade
de exemplos de RR como: (i) *o livro
ganhou um prémio que li nas férias.

Tal dificuldade é explicada pela estrutura
que proponho adiante. No entanto, em
certas condigOes a extraposi¢ao de

RR é possivel. Cardoso (2010, pp. 157-8)
analisou extensivamente o assunto

e mostra que certos modificadores

e complementos podem separar
antecedente e relativa: (if) Chegou um
senhor ontem que fez muitas perguntas
sobre ti. (if) Comprei uma boneca na
feira de artesanato que é feita de pasta de
papel, exemplos que a autora explica por
movimento ou scrambling curto do OD,
que se desloca por adjungao a Svoua SV.
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17.1

17.1.1

AS RELATIVAS NAO RESTRITIVAS
COM ANTECEDENTE NOMINAL
COMO UM CASO DE APOSICAO!

Neste capitulo analiso as oragdes relativas ndo restritivas
(RNR) com antecedente nominal, a luz da discuss&o sobre os tipos
de conexdo frasica. No ponto 17.1, depois de aproximar RNR da
coordenacao e da subordinagao, proporei que as RNR de antecedente
nominal sdo um caso de aposicdo. No ponto 17.2., apés ter discutido
algumas das andlises sugeridas na bibliografia, mostrarei que as
propriedades fundamentais das RNR de antecedente nominal
podem ser descritas numa anélise por adjun¢do a SDET, por inser¢édo
tardia na derivag@o. Seguem-se as conclusdes (17:3.).

O ESTATUTO SINTATICO DAS RELATIVAS
NAO RESTRITIVAS EM RELACAO AOS TIPOS
TRADICIONAIS DE CONEXAO FRASICA

A tradigdo gramatical divide as oragoes complexas em
subordinadas e coordenadas. Alguns autores referem a existéncia
de um terceiro tipo, as oragOes justapostas e outros ainda referem a
existéncia da aposi¢cdo como um quarto tipo de conex@o frasica.

O estatuto sintatico das RNR de antecedente nominal ndo
é fAcil de determinar, pois tais ora¢bes tém propriedades que as
aproximam das coordenadas, das subordinadas e das justapostas.

RNR e coordenacédo

Dado o seu carater parentético, mais “solto” do que uma
RR, varios autores tém aproximado as RNR da coordenacdo: entre
outros, Ross (1967), Emonds (1979), Bianchi (1995, 1999), Rebuschi
(2005), estes ultimos usando o quadro tedrico de Kayne (1994) e de
Johannessen (1998).

De Vries (2002, 2006) retoma essa aproximacao, partindo
da ideia de que, além da coordenacio copulativa e da coordenacao
disjuntiva, hd uma coordenag@o especificante, como em (1):

(1) the White House, o7 the house with the Oval Office.

'‘a Casa Branca, ou a casa com a sala oval’
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Explorando este tipo de coordenacdo, o autor propde que
uma RNR € o segundo membro de uma coordenacao. Veja-se o
exemplo (2), do neerlandés:

(2) Annie, die een dochter van drie heeft, heb ik _ gezien

Annie, que uma filha de trés anos tem, tenho eu _ visto
‘Eu vi a Ana, que tem uma filha de trés anos!’

E propde que uma RNR é uma relativa livre falsa, como
descrito em (3) para (2) e em que ‘&’ representa um conetor nulo a
ligar os dois membros da estrutura coordenada:

(8) [[speT1 Annie] & [speT2 [scomp die een dochter van drie

heeft]]]

Apesar do carater inovador desta proposta, ela ndo capta
todas as propriedades das RNR. Nos proximos pontos, vamos tentar
perceber até que ponto a aproximagdo a subordinagio, a justaposicio
e & aposicdo nos permitem caracterizar as RNR.

RNR e subordinagéo

Quando movemos uma expressdo nominal modificada por uma
RNR, vemos que ela é sempre deslocada com o seu antecedente, por
exemplo numa frase passiva, como é o caso de (4b), sendo (4¢) agramatical
com separacao do antecedente e da relativa. Isso mostra que estamos
perante um tipo de encaixe da RNR na estrutura da expressao nominal,
o que tradicionalmente tem sido considerado um caso de subordinagio:?

(4) (a) Encontrei o Jodo, que é o meu amigo preferido.

(b) O Jodo, que é o meu amigo preferido, foi encontrado
por mim.
(c) * O Jodo foi encontrado por mim, que € o meu amigo
preferido.

Este tema relaciona-se intimamente com a chamada

“extraposicao de relativas”, um tipo de construcao em que o
antecedente e a relativa se encontram separados pela presenca de
um constituinte, fendmeno a que fizemos uma referéncia muito
breve no capitulo anterior.

Vérios autores observaram que a extraposicdo de uma RNR é
impossivel ou dificil, mesmo em inglés. De facto, um exemplo como
(5a) é agramatical, sendo um pouco mais aceitével se houver uma
entoagao de foco sobre o antecedente, como em (5b) (Cf. Alexiadou ez
al. 2000, p. 31; ver ainda Cardoso 2010, pp. 157-8):

(5) (a)*John arrived, who happens to be an expert in

aerodynamics.
(b) ?? JOHN arrived, who happens to be an expert in
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aerodynamics.

Contudo, outros linguistas tém mostrado que ha dados de
varias linguas em que a RNR aparece separada do seu antecedente;
os exemplos seguintes sdo apresentados em Cardoso (2010, pp. 268-9),
em que o constituinte em italico separa o antecedente da relativa:

(6) Iwas also given a Jubilee mug at school, which | still have.

(inglés)

eu fui também dada uma caneca do jubileu na escola, que
eu ainda tenho.

‘Deram-me uma caneca do jubileu na escola, que eu
ainda tenho'.

(7) Gisteren heb ik mijn zuster bezocht, die blond haar heft.

(neerlandés)
ontem tenho a minha irma visitado, que cabelo louro tem.
‘Ontem visitei a minha irma, que tem cabelo louro'.

Em portugués contemporaneo Cardoso encontrou exemplos
como os seguintes:

(8) Oleiloeiro, para ndo levantar suspeitas, utilizava

ainda um outro individuo nos negécios, o qual muitas
vezes aparecia a arrematar os bens em seu lugar.
(CETEMPblico 1.7 v. 4.0)

Quer dizer, o antecedente pode ocorrer separado da RNR, em
certas circunstancias. Como vamos ver a seguir, tal ndo pde em causa
uma andlise em que a RNR surge no interior da expressdo nominal
e sugere que o constituinte antecedente, a expressdo nominal, pode
deslocar-se para a esquerda em certas condigdes discursivas (ver
Cardoso 2010 para uma extensa andlise sobre o tema).

Note-se ainda que as relativas apositivas tém alguns paralelos
com a subordinacao adverbial, em particular a subordinagao
concessiva e causal, como ilustrado nos exemplos seguintes:

(8) 0O lJodo, que é inteligente, reprovou uma vez no exame de

cédigo (em que que = apesar de, embora)

(9) 0©lJoao, que ndo queria submeter-se a uma disciplina estrita,

preferiu sair da Associagdo (em que que = porque).

Alguns estudos (entre outros, Peres (1997), Lobo (2003), Lépez
Garcia (1999), Lopes (2004) tém mostrado que a subordinagdo néo é
um tipo de conexao frasica homogénea, pois inclui a subordinagéo
sintatica, que inclui as completivas, que tém estatuto de argumento,
e as relativas, que tém estatuto de modificador nominal; e a
subordinacao discursiva, abrangendo a chamada “subordinagéo
adverbial”. O que os exemplos (8) e (9) revelam é que, apesar de
as RNR serem um tipo especial de modificadores nominais, pelo

299



ESTUDOS DE SINTAXE

300

17.1.1

17.1.1

conteudo proposicional envolvido, elas podem estabelecer, na

globalidade da frase complexa, nexos de causalidade ou de contraste.
Exploremos agora a aproximacgdo das RNR a justaposi¢do

e & aposicao.

RNR e justaposicdo

Duarte (2003, pp. 93 e segs.), na linha de Quirk ez a/ii (1985, p.
019), considera que a justaposigdo inclui as oragdes intercalares, a
relagdo entre pergunta-resposta e a relagdo entre uma interrogativa

“tag” e a oragdo anterior, tendo os trés casos em comum o ndo
poderem conter um conetor. A agramaticalidades dos exemplos em
(10), (11) e (12) evidencia essa propriedade:

(10) * 0 Jodo, e espero, ndo abriu a porta de casa.

(11) * Vvais sair? E vou.

(12) * Vvais sair, e ndo vais?

Os exemplos apresentados em (10), (11) e (12) revelam que
a justaposi¢do é um processo de conexao incompativel com a
coordenacao.

Vejamos como uma RNR se comporta relativamente
ao uso de conetores:

(13) (a) No Verao visitei Paris, que € uma das cidades mais

lindas do mundo.
(b) * No Verdo visitei Paris e que é uma das cidades mais
lindas do mundo.

(13b) é uma frase agramatical, o que pode justificar a
aproximagcdo entre RNR e justaposicao; de facto, as RNR partilham
com a justaposi¢ao, em particular com as oragdes intercalares, a
auséncia de conetor, o estatuto parentético, a independéncia fénica,
o sentido de comentario e de explicacio.

Vejamos agora se a justaposig¢@o pode ser um caso de aposigao.

Justaposicao e aposicdo

Apesar de terem semelhangas, justaposicao e aposicao
distinguem-se por varias propriedades:
(i) aaposi¢do pode coocorrer com coordenagdo, como em
(14) e (15), dois casos em que o segundo constituinte, que
poderia ocorrer numa coordenac¢io copulativa candnica,
surge numa construgao apositiva (ver Matos 20033, p. 557):
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(14) (a) O Jodo, bem como o Manuel, vai ao cinema hoje.
(b) O Jodo, tal como o Manuel, vai ao cinema hoje.

(15) Se ele me encontrar aqui — e com certeza encontra - fico

com problemas.

Pelo contrario, a justaposicdo é um tipo de conexao distinto quer
da coordenagéo quer da subordinag@o, como vimos no ponto anterior.

(ii) A justaposicdo diz respeito apenas a conexao frasica; a
aposi¢do pode juntar constituintes néo frasicos (os chamados

“apostos nominais e adjetivais”), como em (16a) e (16b):

(18) (a) Manuel de Oliveira, realizador de cinema portugués,

recebeu varios prémios.
(b) Manuel de Oliveira, muito ativo, fazia um filme por ano.

A propésito da natureza nominal ou frasica da aposicao, Quirk
et al. (1985) afirmam que a aposigao é geralmente nominal, tomando
como ponto de partida o inglés. No que diz respeito as relativas, o
inglés e o portugués distinguem-se pelo facto de no inglés as RNR
apenas consentirem w/ words e nao that, como é visivel em (17),
enquanto o portugués admite quer o morfema o gua/ quer o morfema
que (ver os exemplos (18)):

(17) (a) * John, that happens to be an expert in aerodynamics, ...

(b) John, who happens to be an expert in aerodynamics, ...

(18) (a) O Joao, que é um especialista em aerodindmica, ...

(b) O Jodo, o qual € um especialista em aerodindmica, ...

O facto de as RNR admitirem em portugués gue e o qual para
SU e OB]J pode querer mostrar varias coisas: que as RNR oscilam
entre a natureza nominal (quando iniciadas por 0 gual) e a natureza
frésica (quando iniciadas por gue), enquanto em inglés serdo
tendencialmente nominais, com a consequéncia ilustrada em (17)
quanto ao uso dos morfemas. Pode ainda revelar, na sequéncia de
Cinque (1982) e principalmente de Cinque (2008), que as relativas
nao restritivas podem ser de dois tipos, umas standard, integradas,
menos marcadas e reguladas por condigdes gramaticais, como (18a),
e outras nao integradas, mais marcadas, reguladas por condi¢oes
discursivas, como (18b).*

Neste capitulo, tomarei como objeto de estudo apenas as RNR
integradas. Nesse sentido, continuemos a explorar a natureza das
RNR quanto aos tipos de conexao frasica.

(iii) Do ponto de vista semantico, justaposi¢do e aposi¢do tém
semelhancas, mas também diferengas: a justaposi¢do

em oracdes intercalares, por exemplo, serve de “a parte”

ao enunciado, com varios valores semanticos, mas nédo
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constituindo, em geral, uma forma de predicagdo. A aposicao

é sempre, de forma mais ou menos visivel, uma forma de

predicagdo acerca da expressdo anterior (cf. Gratacds 1999),

ndo forcosamente ndo restritiva, embora o seja no geral.

Veja-se, a titulo ilustrativo, varios casos de aposigdo nominal,
em que 0s apostos nominais sdo nao restritivos, como em (19), (20) e
(21), pois referem uma e s6 uma entidade e até poderiam ser omitidos,
dado que Maria, D Afonso Henvigues e Saramago sao expressoes
referenciais por si so:

(19) Maria, a Gnica neta da familia, mora em Londres.

(20) D. Afonso Henriques, primeiro rei de Portugal, combateu a

prépria mae.

(21) Saramago, o Gnico Nobel portugués da Literatura, tem

uma vasta obra ficcional.

Pelo contrario, em (22), (23) e (24) temos apostos nominais
restritivos (7¢jo é um rio, mas hé outros, @ 7erma é um planeta, mas ha
outros, W é uma letra, mas h4 outras):

(22) Orio Tejo tem um grande estuario.

(23) O planeta Terra é o 3° a contar do Sol.

(24) Aletra “w" s6 recentemente entrou para o alfabeto

portugués.

Apesar da diferenca entre os dois grupos, o ponto em comum a
estas aposicdes € que a relagdo que se estabelece entre os dois termos
da construcdo é de natureza predicativa, o que pode ser comprovado
pelas parafrases a partir de todos os exemplos apresentados:

(19") Maria é a Unica neta da familia.

(20") D. Afonso Henriques foi o primeiro rei de Portugal.

(21") saramago é o (nico Nobel portugués da Literatura.

(22") O Tejo é umrio.

(28') A Terra é um planeta.

(24") 0 "W" & uma letra.

Por essa razdo, todos os exemplos anteriores sao casos de
aposicao, uns restritivos, outros nao restritivos.

A partir deste percurso, colocamos a hipétese de as RNR
serem um caso de aposicao.

RNR e aposicéo

Vejamos as principais propriedades que fazem das RNR uma
forma de aposi¢do parentética:
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Marcas prosddicas:
As RNR sao sempre separadas da expressao nominal que
modificam por uma pausa e uma rutura entoacional, que
se exprime na escrita pela presenca de virgulas, tracos ou
paréntesis? Certos autores consideram mesmo que as RNR tém
uma independéncia fonica em relagao ao resto do enunciado.
As RNR (ao contrério das RR) admitem varios marcadores
explicitos de aposi¢do como por sinal, por acaso, efetivamente, etc.
(ver para o inglés, Quirk ez al. 1985):
(25) (a) 0 Joao, que por sinal € um grande especialista em
aerodinamica,...
(b) * ?2? O homem que por sinal € um grande especialista
em aerodindmica...

(iii) As RNR aparecem no fim de todos os modificadores pés-

(iv)

()

nominais, como em (26a):

(26) (a) Depois de viver uma campanha interna que foi
diferente, que marcou a maneira de fazer politica em
Portugal, o PS abre a porta a uma nova fase da sua vida.
(b) * Depois de viver uma campanha interna, que marcou
a maneira de fazer politica em Portugal, que foi diferente,
o PS abre a porta a uma nova fase da sua vida.

As RNR ndo admitem “empilhamento” (28), ao contrério das

restritivas (27):

(27) Olivro que ela me deu que eu queria ler hd muito tempo
nao foi caro.

(28) *“O Tratado sobre a Lucidez”, que ela me deu que eu
queria ler ha muito tempo, nao foi caro.

Certas dependéncias referenciais que podem acontecer nas

restritivas (29) estdo impedidas nas RNR, como se percebe

em (30): um pronome pessoal ndo pode ser ligado por uma

expressdo quantificada fora da RNR (ver Jackendoff 1977, p. 172;

Safir 1986, p. 672; Alexiadou ez al. 2000, p. 34; Brito 1991, p. 129):

(29) [Toda a mulher]j gosta de um homem que confie nlelali.

(80) * [Toda a mulher]j gosta do Jodo, que confia n[elal;.

Certos quantificadores (como gualgquer), que séo legitimados

por operadores mais altos (como a negagéo), ndo podem

figurar em RNR, como em (32), embora o possam em
restritivas (31) (cf. Jackendoff 1977, p. 176; Safir 1086; Alexiadou

¢t al. 2000, p. 34; Brito 1991, p. 130):

(81) Eu ndo encontrei nenhuma pessoa que tivesse feito
quaisquer diligéncias nesse sentido.
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(82) * Eunao encontrei o Jodo, que fez quaisquer diligéncias
nesse sentido.
(vii) As RNR ndo admitem conjuntivo nem infinitivo (cf, entre

outros, Brito (1991, pp. 130-131).

(83) (a)* Eu ndo encontrei o Jodo, que tivesse feito quaisquer

diligéncias nesse sentido.
(b) * Eu ndo encontrei o0 Jodo, a fazer quaisquer diligéncias
nesse sentido (agramatical como RNR).
(viii) Certas relagdes de dependéncia entre um pronome e uma
expressao referencial dentro da relativa podem dar-se numa

RNR (veja-se o exemplo (34)), & semelhanca do que se passa

em coordenadas (35) e em intercalares (36); tal ndo opera nem

em RR nem em estruturas de complementagéo (veja-se a

agramaticalidade de (37) e de (38)) (cf. Cinque 1982, Brito 1991,

p. 128):

(84) Elaj ndo é muito apreciada pelos amigos, que sempre

consideraram a Mariaj uma pessoa muito reservada.

(85) Elaj disse-me, e a Mariaj nao é o tipo de pessoa que

mude facilmente de opinido, que nao gostou daquele
comportamento.

(86) Elejencontrou a Maria - o Migueli vai para Inglaterra todos

os verGes - e foi divertidissimo.

(87) * Elai ndo é muito apreciada pelos vizinhos que moram no

prédio da Mariai.

(88) * Elaj disse-me que a Mariaj ndo gostou daquele

comportamento.

Quer dizer, as RNR ndo sio sensiveis a restri¢do, comum
a outras construgoes, que consiste no facto de uma expressao
referencial na relativa nao poder ser ligada por um pronome que
a c-comande (pelo Principio C da Teoria da Ligag@o, Chomsky,

1981) (cf. ainda Cinque 1982, Brito 1991, p. 128). Estes factos levaram
Cinque (1982, p. 263) a propor que as RNR tém caricter parentético
na estrutura, “na qual os SNs néo sao c-comandados por nenhum
constituinte que preceda ou siga a apositiva.”

Exemplos deste tipo permitiram também a Safir (1986)
considerar que o pronome em qualquer dos exemplos apresentados
de RNR néo c-comanda o SN %o nivel em que a Teoria da Ligagio ¢
relevante. Safir propOe entdo que as RNR sdo construcdes que se
unem estruturalmente a frase matriz em FL, um nivel que foi
sugerido em Chomsky (1982) como uma espécie de nivel do discurso.
Os problemas de uma anélise do tipo da de Safir (1986) sdo de ordem
tedrica; com efeito, supondo a existéncia de um nivel FL depois de
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FL, nivel em que os constituintes parentéticos se unem ao resto da
frase, a operagdo Compor (“Merge”) aplicar-se-ia fora da sintaxe, fora
do sistema computacional da gramatica, o que é dificil de conceber
no quadro do Programa Minimalista (Chomsky 1995).

Ainda que a discussio do estatuto parentético das relativas
ndo restritivas continue em aberto (ver Matos 2009), e ainda
que aceitemos a existéncia de dois tipos de RNR (Cinque 2008),
assumirei que elas representam um caso de aposigdo. Sobre o lugar
de encaixe de tal aposi¢ao leia-se entdo o ponto seguinte.

17.1 —— QUE SINTAXE PARA AS RNR?

17.1.1 Uma anélise por adjungao

No quadro da anélise cl4ssica do SN, uma das andlises mais
comuns das relativas em geral é a que propde que uma relativa esta
em adjungéo a SN (Cf. Ross 1968, Cinque 1982, Safir 1986, Brito 1991,
para o portugués, entre outros). Ja vimos no capitulo anterior que
em relagdo as relativas restritivas (RR) tal andlise ndo capta as suas
propriedades fundamentais.

A partir da hip6tese SDET, varias possibilidades estdo em
jogo, entre elas a adjungéo a SN para as RR (como proposto no
capitulo anterior) e a adjuncao a SDET para as RNR, como descrito,
simplificadamente, em (39) (cf. ainda Alexandre 2000, Brito 2005b, 2006):

(39) RNR

SDET

N

SDET SCOMP

Opi  COMP'

N

COMP ST
o [iees

No que diz respeito as RNR, a proposta de haver uma relativa
adjunta a SDET parece adequada para dar conta do facto de estas
relativas terem como antecedente uma expressao referencial por si
propria, tipicamente um N préprio, ou um pronome pessoal, embora,
como assinala Matos (2009), esta estrutura néo dé cabalmente conta
do carater parentético das RNR.
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Analise por elevacdo de SFLEX?

No capitulo anterior, demos conta da anélise por elevagéo
das relativas restritivas, proposta por Kayne (1994) e mais tarde
por Bianchi (1995, 1999), e que consiste na ideia de que o nome do
antecedente da relativa ndo ocupa basicamente tal posi¢ao, sendo
elevado ou movido do interior da relativa. Para as RNR este tipo
de andlise ndo se justifica, pois, como dito acima, o antecedente da
relativa € por si s6 uma expresséo referencial. No entanto, Kayne
tentou uma analise por elevacdo das RNR. Para dar conta das RNR
dentro da perspetiva de elevacao, o autor comeca por afirmar que
a pausa caracteristica destas relativas, tal como na deslocacgéo a
esquerda, é uma propriedade da FF (Forma Fonoldgica) associada
a uma propriedade da FL (Forma Légica). Assim, defende que “as
restritivas e as nao restritivas diferem em FL mas ndo diferem
estruturalmente em sintaxe explicita” (p. 111).

O que aconteceria é que, em FL, ST se move para Esp de
SCOMP, originando uma estrutura como (40), para dar conta do
facto de a oragao RNR estar fora do escopo do DET:

(40) [sTi [ pET [scomp speT [comp [-]ill]]

Este movimento em FL seria motivado por um trago
sintatico presente em sintaxe explicita, que Kayne, no entanto,
nunca identifica, 0o mesmo trago que motivaria a entoagao em
FF. Tal trago é suprimido depois do movimento em FL mas fica
presente em FF para desencadear a pausa entoacional (Ver também
Bianchi 1995, pp. 272-99).

A anélise de Kayne / Bianchi coloca muitos problemas. A
motiva¢do do movimento de ST em FL é estranha, porque a razéo
pela qual hd movimentos neste nivel é precisamente para que
certos constituintes tenham escopo sobre outros e ndo o contrario.
Para além disso, se a posi¢cdo das RNR ¢é a direita de todos os
outros modificadores, é discutivel que elas sejam descritas por um
movimento da oragdo para a esquerda em FL (cf. Grosu 2000, p. 99).
Ha também aspetos estruturais que justificam uma sintaxe distinta
dos dois tipos de relativas, em particular: o emprego de diferentes
morfemas relativos; a natureza do antecedente; a presenca / auséncia
de c-comando do DET / Q do antecedente em relagdo a tudo o que se
situa na relativa. A analise de Kayne / Bianchi das RNR néo parece,
portanto, convincente.

Além disso, o problema das RNR n#o se limita as construgdes
que estamos a analisar. Quatro construgdes, pelo menos, devem ser
relacionadas com as RNR.
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(i) AsRNR com antecedente SDET mas que, a0 contrario das
anteriores, sdo “justapostas parataticas”, para retomar uma
designacdo de Brucart (1999, p. 418), como em (39):

(41) O Conselho apresentou saudagoes. Que ninguém jé
esperava.

Dada a natureza da relativa em itdlico, parece dificil analisa-la

por elevagdo quer seja do antecedente quer seja de ST.

(ii) As relativas pseudoapositivas de SDET, como aquelas em que
o antecedente mais proximo é um demonstrativo ou outro
determinante (ver também Cardoso 2010):

(42) Os Portugueses, aqueles que tém dinheiro, viajam muito.

(43) Os estudantes, os que vieram & aula, estao interessados.

Estas relativas sao em si mesmo restritivas em relacao a
um antecedente com niicleo nominal elitico, estando apenas o
determinante os ou agueles explicito (sobre relativas de antecedente
leve ler o capitulo seguinte); mas o SDET inteiro é uma aposi¢do em
relagdo a oracdo principal (cf. Brucart 1999, pp. 425-8; Brito & Duarte
2003, pp. 681-3). E por isso diffcil de analisé-las por elevacéo, porque o
elemento a elevar seria aqui um artigo ou um demonstrativo.

(iii) AsRNR de Frase que comegam por um N que retoma o
conteddo da oracdo anterior, como nos exemplos seguintes:

(44) Elas ndo se dao bem ha algum tempo, problema que se

agravou desde o verdo.

(45) O Parlamento foi dissolvido, situagdio / decisdio que ndo

agradou a certos partidos.

Nas construgdes assinaladas em (44) e (45), retoma-se algo da
primeira oragao, razao pela qual elas podem ser designadas, como
o faz Brucart (1999, pp. 425-8), “relativas com antecedente resuntivo
justapostas”. Tal como em (42) e (43), a expressao assinalada é
uma aposi¢do nominal; porém, no que diz respeito a relativa
propriamente dita, ela é restritiva em relacdo ao antecedente (cf.
Brucart 1999, pp. 425-8; Brito & Duarte 2003, pp. 681-3). Seguindo
Kayne, o nome que precede gue deveria ser elevado da relativa,
mas entdo seria preciso explicar o valor anaférico desse nome em
relagdo a primeira oragéo.

(iv) Finalmente vejam-se as RNR de frase ou de predicado

comegadas por 0 gue; como nos exemplos (46), (47) e (48):

(46) O politico demitiu-se, o que chocou o pais.

(47) O politico tem-se remetido ao siléncio, o que muitos

outros ndo tém.
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(48) 0 politico € um homem livre, o que muitos outros ndo sao.

Neste tipo de relativas, o gue é 0 inico constituinte autorizado.
Se se admitisse uma andélise por elevaco, terfamos de considerar
que uma frase, uma oragdo (ST), um SV, um SADJ ou um SN
pudessem ser selecionados pelo morfema relativo o gue, o que ndo
parece plausivel.

Abandonada assim uma analise por elevacdo das RNR, é
preciso encontrar alternativas.

17.1.1 ——— Umaanalise por complementagao?

Antes de voltar a ideia de adjuncéo, é interessante apresentar
a andlise de Platzack (2000, p. 293, p. 298). Como ja vimos no capitulo
anterior, o autor constréi uma andlise dos dois tipos de relativas por
complementacao, respeitando a ideia de antissimetria em Sintaxe e
anulando a diferenca entre modificadores e argumentos. Vejamos de
que modo Platzack analisa uma RNR como a contida em (49).

(49) O homem, que eu encontrei ontem, € meu amigo.

(50)
SDET
DET SN
SDET N’
N SCOMP
SDET COMP’
COMP ST
o homem quei  euencontrei[-]jontem

Nesta estrutura, o SDET que constitui o antecedente da RNR
ocupa duas posi¢des, DET e uma posi¢do em especificador de SN,
e, desta maneira, o autor pode dizer que o somem ndo co-comanda
SCOMP ou ST; assim se explicariam alguns dos comportamentos
apresentados anteriormente do ponto de vista da Teoria da Ligagdo,
em particular os ilustrados de (29) a (36).
Porém, esta andlise justifica alguns comentérios:
(i) apresencade um N vazio na estrutura ndo é justificada;
(ii) seéverdade que o antecedente néo c-comanda nem SCOMP
nem ST, a orag@o relativa continua a ser c-comandada pelos
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outros constituintes da frase matriz, deixando sem explicacao
o facto ilustrado em (34), aqui retomado:
(84) Elai ndo é muito apreciada pelos amigos, que sempre
consideraram a Mariaj uma pessoa muito reservada.
(iif) Sobretudo esta andlise ndo explica a auséncia de fendmenos
de reconstrucdo nas RNR, ilustrados em (51) (cf. Chomsky
(1995, pp. 73-75):
(51) *? O retrato de si proprio, que o Jodo tirou, ficou muito bem.
Estes problemas justificam o regresso a analise por adjuncéo,
apresentada em (39). Contudo, algo tem de ser acrescentado. A
agramaticalidade de (51) pode ser explicada pela ideia de que a
adjun¢@o em geral é uma insergao tardia (por “pair merge”) na
derivagdo (desenvolvendo uma ideia de Chomsky 2001), ndo estando
submetida a reconstru¢do mas gerada a um nivel em que ainda tem
repercussoes na FF explicando, em particular, a pausa e a rutura
fonoldgica e ainda com repercussdes a nivel da sintaxe. Desse ponto
de vista, uma estrutura do tipo de (39) pode representar de maneira
adequada as RNR de SDET que estuddmos ao longo deste texto.

CONCLUSOES

Usando a distingao tradicional entre coordenagao e
subordinacao, e partindo do comportamento das RNR relativamente
a deslocagdo com o seu antecedente, mostramos que elas sdo
encaixadas na estrutura da expressdo nominal, isto é, que sdo
subordinadas. Outros comportamentos, porém, apontam para
que elas sejam um caso de aposi¢a@o, com alguns aspetos comuns
as oragdes intercalares, mas diferenciando-se destas por outras
propriedades.

As RNR néo sio, alids, um fenémeno homogéneo, pois hd RNR
justapostas, de natureza paratatica, cuja integragdo na construgéo
é fragil, e hd RNR de SDET prototipicas. Veja-se a este propésito
a investigagdo de Cinque (2008) sobre o italiano, que defende a
existéncia de dois tipos de RNR, umas integradas, explicaveis pela
Gramatica da Frase, outras nao integradas, explicaveis por uma
Gramatica do Discurso, distin¢do a que nos referimos brevemente
mas que ndo desenvolvemos neste capitulo.

Na segunda parte do capitulo, propusemos uma andlise
sintética para as RNR de SDET. Depois de termos visto os principais
problemas da andlise de Kayne (1994) e Bianchi (1995, 1999)

e da anélise de Platzack (2000) para as RNR, mostramos que uma

309



ESTUDOS DE SINTAXE

310

andlise das RNR por adjung¢@o a SDET, concebida como um mecanismo
de insercao tardia na deriva¢ao, mas ainda com repercussoes na sintaxe,
da conta de véarias propriedades deste tipo de relativas.

Este capitulo parte de Brito (2005b,
2006) com corte das reflexdes sobre RR,
que foram deslocadas para o capitulo
anterior; por outro lado, o ponto
relativo a aproximagéo entre RNR e
coordenago e & extraposicdo de RNR
foi muito modificado, dada a existéncia
de varias propostas recentes nesse
sentido.

Cf. Dean (1966), Stockwell, Schachter &
Partee (1973), Jackendoff (1977), para o
portugués, Brito (1991, pp.124-6); todas
as anélises em que a RNR é nd irméao de
N, SN ou SDET dao conta do estatuto
de subordinagdo e tentam mostrar que
antecedente e relativa formam um
constituinte.

Brito (2005b, 2006) foi escrito antes da
leitura de Cinque (2008), em que o autor
mostra que em italiano hé dois tipos de
RNR. Brito (1991) ja dera conta de certos
comportamentos muito marcados para
as RNR mas nao distinguia dois tipos
de RNR. Veja-se: (i) o uso de a/ guale / 0
qual como SU e OD; (ii) a possibilidade
de um antecedente descontinuo; (iii) a
retencdo do ntcleo interno na relativa
apositiva; (iv) o Pied Piping de diversos
tipos de constituintes; (v) por vezes a
ndo identidade entre nucleo externo

e ntcleo interno em certo tipo de
relativas, fenémenos abaixo ilustrados
(0s exemplos s@o de Brito 1991). Assim,
justifica-se a proposta ndo de um mas
de dois tipos de relativas apositivas,
umas integradas, outras nao integradas:
(i) Estaexposicao de BN, o qual aqui
saudamos efusivamente, é um
exemplo notavel de perseveranca.

(i) Como a Maria ndo se estava a dar
muito bem com o Anténio, os quais
de facto ndo tém muito em comum,
ele resolveu aceitar o emprego em
Lisboa.

(iii) A falta de monitores na Faculdade
nao permitiu que comegassem as
aulas das subturmas, as quais aulas
funcionam em regime de avaliagao
continua.

(iv) Convidarei também o Jorge, o irméo
do qual é um dos nossos amigos
mais queridos.

(v) Tornei aler 2/ giardino dei
Finzi-Contini, o qual romance teve
uma adaptac@o cinematogréafica
(adaptado de Cinque 2007).

De acordo com Keenan (1985), citado
em Alexiadou ez al. (2000, p. 31) e Kayne
(1994, p. 111), a separagdo por pausas e
rutura entoacional néo parece ser uma
caracteristica universal das RNR.
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PARTE IV — ASPETOS SINTATICOS DAS ORA(;(N)ES RELATIVAS

A SINTAXE DAS RELATIVAS LIVRES E DAS
RELATIVAS SEMILIVRES; O PROBLEMA DE O QUE*

Neste capitulo estudo a sintaxe das relativas livres e das
relativas semilivres. Depois de apresentar alguns dos tratamentos
classicos das relativas livres (ponto 18.1.), analisarei em 18.2. a sintaxe
das relativas livres introduzidas pelo constituinte invariavel o gue,
propondo que tal é o resultado de uma incorporacédo / reandlise.
Ainda no ponto 18.2. estudo as relativas semilivres ou relativas com
antecedente leve, que serdo tratadas como “relativas restritivas
disfarcadas”. No ponto 183. fago uma breve andlise comparativa para
poder confirmar as condi¢des da reandlise / incorporacdo de o gue
invariavel e finalmente em 18.4. apresento conclusdes.

ORACOES RELATIVAS SEM ANTECEDENTE
EXPRESSO OU RELATIVAS LIVRES

Observando exemplos como:

(1) Quem vaiali é meu amigo.

(2) Recebi quem tu sugeriste.
verificamos que se trata de frases complexas caracterizadas por uma
estrutura de subordinacdo, em que as ora¢bes em italico sdo um
constituinte da oracdo superior, com uma funcao sintatica propria;
assim, em (1) a oragao em destaque é sujeito da orag@o matriz; em (2)
é objeto direto. Tais oragdes chamam-se relativas livres (RL) porque
sdo parafrasedveis por relativas com antecedente (ver () e (2')), mas
nao exibem tal antecedente, sendo iniciadas por morfemas Q (w/
words) como o que, quem, onde. (Ver Brito 1991, Mdia 1992, 1996, Brito
& Duarte 2003, Veloso 2013, Mioto & Lobo 2016, Matos & Brito 2018,
Medeiros Jinior 2016, entre outros):

(1) Aquela pessoa que vai ali € meu amigo.

(2') Recebi a pessoa que recomendaste.

Como é sabido, as relativas livres tém semelhangas com as
interrogativas subordinadas parciais, ilustradas em (3):

(8) (a) Perguntei o que tu queres.

(b) Perguntei quem vem la.

Um conjunto de propriedades? mostra que as interrogativas
subordinadas parciais tém uma natureza frisica e que o constituinte
Q se desloca para a posi¢ao inicial da frase interrogativa (Esp de
SCOMP), gerando uma estrutura como em (4):
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(4)
.SV
V/
V SCOMP
COMP’
COMP ST
perguntei quem; [+INT;+Q] [-i]vem 1a

Contudo, se hi consenso quanto a estrutura sintatica
das interrogativas subordinadas parciais, é bem mais dificil de
determinar a das relativas livres.

Nos anos setenta do século XX, Bresnan & Grimshaw (1978)
defenderam a chamada /%ead hypothesis, segundo a qual o constituinte
wh pertence a frase superior e a sua posi¢do nio é, portanto, obtida
por Movimento Q; uma frase como (5) teria a estrutura (6) (@adotando
a hipétese SDET de Abney 1987), sendo a interpretagdo assegurada
pela supressdo de um pronome controlado:

(5) What you have finished reading is interesting.

o que tu tens acabado lendo € interessante
'O que tu acabaste de ler é interessante!

(6 [sT[SDET [SDET whatj][scomp you have finished reading [ei]]] ...]

Por sua vez, Groos & Riemsdjik (1981) defenderam a COMP
Hypothesis, segundo a qual o constituinte Q / w4 estd em COMP; em
termos atuais, no especificador de SCOMP, por movimento Q:

(7)  [sT[sDET[SDET e ] [scoMP whatj you have finished reading [-] ] ....]

A adogdo de uma tal andlise levou alguns autores a propor
que a relativa livre tem um antecedente nulo (Brito, 1991; Mdia,
1996; Ferreira, 2007; Matos & Brito, 2018 para o Portugués). No
entanto, sempre constituiu um desafio perceber a razao pela qual
o morfema Q parece pertencer as duas frases envolvidas, a frase
matriz e a frase encaixada. Dai que Riemsdjik (2007), um dos
estudos mais completos sobre relativas livres, tenha proposto uma
andlise sintética “por enxerto” (grafiing analysis), na qual o morfema
Q / wh é partilhado pela frase matriz e pela relativa livre, numa
concecgao de sintaxe multidimensional. Assim, para Riemsdjik
(2007), 0 morfema what, no exemplo (8a), é simultaneamente
pertenga da frase mais alta e pertenga da frase mais baixa. (8b)
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descreve, nesta perspetiva e simplificando muitos detalhes formais,
a estrutura de (8a):
(8) (a)John ate what Mary cooked.
Joao comeu o que Maria cozinhou
‘0 Jodo comeu o que a Maria cozinhou!
(8) (b)
ST

N

Esp SV

| N

John V SDET
ate what;
Esp, SCOMP  Mary cooked [-]i

| N

Esp SV

~_

ST

SCOMP

Em (8b) o SDET argumento interno de aze é também o
argumento interno de cooked, sugerindo a ideia de enxerto, um grafiing,
em que a frase mais alta é a base, o “stock”, aquilo que é enxertado
é o enxerto (“grift” ou “scion”) e o constituinte partilhado é o “calo”
(“callus”). Riemsdjik argumenta a favor deste tipo de anélise para
as relativas livres por varias ordens de razdes, uma das quais é a
conformidade categorial e casual do morfema w# nas relativas livres
em varias linguas, assunto que, pela sua extensdo, deixarei para
outra ocasido.

Para outros autores, e como ji afirmado acima,
nomeadamente Brito (1991) e Méia (1992, 1996), para o portugués, as
RL tém um antecedente SDET néo expresso, um p#o nulo. Porém,

a parte lexical desse SDET seria sempre inexistente. Por isso, no
quadro do Programa Minimalista, Alexiadou ¢z a/. (2000), Copinogro
(2002) para o italiano, Medeiros Janior (2016) para o portugués e
muitos outros autores, aceitando a hipétese SDET de Abney (1987),
contestam a existéncia de um nivel SN. Assim, numa relativa livre,
SCOMP seria diretamente dominado por SDET e selecionado por um
D nulo ou silencioso; veja-se a estrutura (9b) para (9a):
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(9) (a) What annoys John ...
‘0O que aborrece o Jodo'

(9b)
SDET

N

DET SCOMP
[e] Esp COMP’
what; ST
[-]iannoys John

E esta andlise que se propde neste capitulo para as RL em
geral. Contudo, no caso do portugués, existindo um constituinte o
que invariavel que inicia a RL, ha que justificar a sua forma. A essa
discussao dedicaremos o ponto 2.
Antes, porém, é importante referir a analise de Cecchetto & Donati
(2010, 2015). No quadro do Programa Minimalista, os autores propdem
que a natureza CP (SCOMP) ou DP (SDET) de uma dada construgéo
pode ser deduzida de condig¢des gerais de etiquetagem, sobretudo
relacionadas com a natureza de ndcleo ou de maxima projegéo do
constituinte Q / w4 movido. Sendo um nucleo, como em inglés what e who,
a estrutura pode ser analisada como interrogativa subordinada parcial
(SCOMP) ou como relativa livre (SDET); ver (10a) e (10b):
(10) (a) I ask what you have done.
'Eu pergunto o que fizeste!
(b) I appreciate what you have done.
'Eu aprecio o que fizeste!
Se é um sintagma, nomeadamente um SPREP, como em (1oc):
| ask with what you cooked the cake.
‘Eu pergunto com que fizeste o bolo’
s6 pode receber a etiqueta SCOMP e é analisada como interrogativa
subordinada parcial. Para uma critica deste tratamento ver Matos e
Brito (2018).
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18.2 —— O QUE EM RELATIVAS LIVRES E RELATIVAS SEMILIVRES
18.2.1 —— Apresentacdo geral

Como ja sugerido acima, na lista dos pronomes relativos e
interrogativos (as palavras Q, as w/ words) em portugués ha um que
merece particular atencio, o constituinte o gue, pois, além do o gue
interrogativo, como em (11) e (12), 0 portugués tem um o gue relativo,
ilustrado em (13)-(15).

(11) O que fizeste?

(12) Pergunto o que fizeste.

(213) Admiro o que tu fizeste.

(14) Jalio/a/os/as que me indicaste (falando, por exemplo

de livros).

(15) Jalioque me indicaste.

O interrogativo o gue é tradicionalmente considerado um
constituinte Unico, uma variante de gue. Nas relativas livres, como
em (13), a forma o ¢ tradicionalmente considerada um pronome
demonstrativo, equivalente a aguilo. Nas relativas semilivres ou de
antecedente leve, como em (14), as formas g, 4, 0s, as sdo também
considerados determinantes demonstrativos, equivalentes a aquele,
a, es, as, respetivamente, seguidos do pronome relativo gue (Cunha
& Cintra 1984, p. 3401, 347). Em (15), temos um caso de ambiguidade,
pois 0 que tanto pode ser equivalente a aguzlo que como a aquele que. *

Brito & Duarte (2003, p. 682-3) distinguiram as duas
combinagoes, sugerindo que haveria dois constituintes diferentes:
um o gue invaridvel, a introduzir uma relativa livre, como em (13), e
um o que variavel, a introduzir relativas semilivres, como em (14). 5

Neste capitulo, partirei da andlise ja sugerida acima em (9b),
para as relativas livres, de acordo com a qual uma relativa livre é um
SDET que contém um D nulo e um SCOMP, embora isso obrigue a
discutir a forma o gue.

Para as relativas semilivres ou de antecedente leve, tomarei
como ponto de partida a estrutura ja proposta para o basco
por Rebushi (2001) e para o polaco por Citko (2004); adaptando
ao portugués e como descrito em (16), D é ocupado por um
determinante ou um quantificador e o morfema gue ou equivalente
ocupa a posi¢ao de especificador de SCOMP (ver capitulo anterior):
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18.2.2

(16)
SDET
DET'
COMP’
COMP ST
DET/Q... que;j [

Tendo tudo isto como enquadramento, as questdes a que
procuraremos dar resposta neste capitulo sao as seguintes:

(i) A estrutura sintatica de uma relativa livre com o gue invaridvel
é como a descrita em (9b)?

(i) Existe um sé constituinte o gue ou, alternativamente, existe
uma reanélise/incorporagdo de o e de gue e, em caso afirmativo,
quais as condicOes e qual a motivagdo para esta reandlise?

(iif) A estrutura sintatica de uma relativa semilivre é como a
descrita em (16)?

(iv) Qual é a natureza do gue relativo?

—— Oqueinvariavel em relativas livres

Como ja sugerido acima, o portugués tem dois constituintes
0 que,um 0 que invariével, subespecificado quanto aos tragos ¢ (na
verdade, os tragos MASC e SING representam o neutro) e um o
que variavel, com tracos ¢ de nimero e género naquilo que vou
considerar o artigo definido.

Analisemos primeiro o que acontece com o relativo o gue
invariavel.

Uma das principais propriedades deste o gue invariavel é a
impossibilidade de uma preposi¢do entre o e gue, sugerindo que, de
alguma forma, as duas partes da combinagdo formam uma unidade
(ver também Mdia 1992, p. 13):

(17) *Vou ensinar-te o em que acredito.

Brito & Duarte (2003, p. 683) notaram que “enquanto morfema
ndo interrogativo, em presenca de o, gue pode ou nao sofrer um
processo de reandlise (.) se ndo sofrer reandlise uma preposi¢ao
pode surgir entre eles como em [/ tenko o de que me falaste) (.).

Desenvolvendo esta sugestdo, Medeiros Jinior (2016) propde
que o relativo o gue em relativas livres é o resultado de reandlise/
incorporacéo entre o determinante (DET) 0 e gueS Segundo o mesmo
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autor, no século XVI uma preposic¢do podia ainda interferir entre o e
que, conforme ilustrado em (18):
(18) “(..) nisto seguirei o de que sou notado entre eles!” (Couto,
séc. XVI)

Como (18) e exemplos semelhantes em portugués europeu
contemporaneo sdo agramaticais, Medeiros Janior (2016: 311) propde
que houve uma mudanga: a estrutura de (18) é aproximadamente
a descrita em (19); no portugués contemporaneo, porém, existem
duas estruturas diferentes, (19) e (20), esta com reandlise; em (20)

a separacio entre o e gue por uma preposicgéo é impossivel. Parece
que (20) é a estrutura dominante no portugués brasileiro, segundo
Medeiros Jnior (2016, dbidem):

(19 [SDET o [SCOMP que]]

(20) [SDET o que [SCOMP] ]

De modo a motivar a incorporagao entre o0 e gue na perspetiva
de movimento para verificagdo de tragos proposta no Programa
Minimalista, o autor propoe que “os sintagmas Q/ w% que integram
este tipo de estrutura apresentam uma natureza dupla: sdo
elementos com tracos COMP e com tragos DET e por isso precisam
de uma configuracdo especifica para uma operacdo perfeita de
verificacdo. A posi¢éo de Esp de SDET na configuragdo é a posigéo
de uma categoria com todos os tragos requeridos” (Medeiros Jinior
2016, p. 315, minha tradug@o), explicando que o SDET mais alto tome
o trago wh, como descrito em (21) (Medeiros Janior 2016, p. 314):

(21)

SDET

N

wh DET'

N

DET SCOMP

NN

C DET wh COMP’
C ST

Tendo em considera¢do que o portugués tem duas situagdes, uma
com incorporacio e outra sem incorporacdo, Medeiros Junior propde,
além de (21) uma outra estrutura, (22), em que o DET néo incorpora
com gue’ Em qualquer das andlises, gue é€ considerado um morfema Q / w/
(embora, na p. 315, se sugira que tem também tracos de COMP):
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(22)
SDET

N

Esp DET’

/\
DEIT SCOMP
o /\
que COMP’

N

COMP ST

Embora concorde com Medeiros Janior quanto a ideia de que
h4 uma incorporagéo/reandlise que da origem ao constituinte o gue
invariavel, alguns comentérios devem ser feitos:®

(i) como efeito da incorporacdo, a sequéncia final deveria ser 0 +

que e 80 o contrario (ver estrutura em (21);

(i) nao parece haver motivacdo para um movimento suplementar
do constituinte % de Esp de SCOMP para Esp de SDET (ver

de novo (21)).

De modo a propor uma andlise alternativa, alguns pontos
tém de ser discutidos. Um deles relaciona-se com a natureza de gue.
Conforme referido no capitulo anterior, Brito (1991), desenvolvendo
uma proposta de Kayne (1976) para o francés, argumentou que nas
oracles relativas restritivas de SU e de OD gue é o complementador,
estd em COMP e ha o movimento de um operador nulo para Esp de
SCOMP. E que, em contexto de Pied Piping de SPREPs no mesmo
tipo de construcdo, gue é um constituinte Q / w4 verdadeiro, um
operador relativo, sensivel & natureza semantica do antecedente.

Como também ja afirmado no capitulo anterior, existem
varias razdes para contestar a natureza de complementador de
que nas oragdes relativas de SU e de OD. Kato & Nunes (2009),

Veloso (2013) e Rinke & ARmann (2017) propdem que nas oragdes
relativas restritivas de SU e de OD gue é um determinante relativo
de um nucleo nominal nulo; Rinke e ARmann referem-se a ele
como um determinante »/ (in)transitivo. Espirito Santo (2019),
desenvolvendo Brito (1991), propde ainda que nas oragdes relativas
restritivas de SU e de OD, o gue é projetado em COMP; mas defende
que este gue possui o trago [+DET] e enfatiza a sua natureza
subespecificada.
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Desenvolvendo Faria & Duarte (1989) e Espirito Santo
(2019), farei a proposta de que o gue relativo é um morfema Q / w/
subespecificado em oracdes relativas de SU e de OD, em Pied Piping
de SPREPs e também em relativas livres e semilivres.

A minha andlise de 0 gue relativo invariavel é, portanto, a seguinte:
como em todos as relativas livres, existe um nivel SDET, com a diferen¢a
de que, neste caso, DET néo é silencioso, mas é preenchido por o, um DET
e um nucleo fraco, um clitico; os tragos de 0 sdo [+MASC] e [+SING], na
verdade, tragos neutros e por isso parece invariavel. No nivel SCOMP ha
movimento de gue; como operador, o constituinte move-se para ESP de
SCOMP, uma posicdo normalmente reservada para proje¢oes maximas.
No entanto, gue é subespecificado quanto aos tragos categoriais (possui
tragos de COMP, de DET e de N), ndo tem tragos ¢ visiveis e ndo tem
tragos semanticos (vimos no capitulo anterior a tendéncia atual para
usé-lo mesmo com antecedentes humanos e ndo-humanos em Pied
Piping de SPREPs). Portanto, a estrutura obtida pelo movimento de gue
para Esp de SCOMP ndo é bem formada. Como consequéncia, gue tem
de mover-se para DET numa operacao de acordo, para validar os seus
tragos, gerando a estrutura descrita em (23) (a maneira do Programa
Minimalista rasuro as cdpias deixadas pelo movimento).?

Vimos acima que Medeiros Junior (2016) argumenta a favor
de um movimento w4 suplementar de Esp de SCOMP para Esp
de SDET. Alternativamente, talvez possamos propor que existe
uma percolac¢ao do trago w% até a proje¢do maxima SDET, o que
dispensaria esse movimento #% suplementar, captando a intuicao de
Bresnan & Grimshaw (1978) e de Riemsdijk (2007), segundo os quais,
apesar das diferencas formais, o morfema Q / w% que inicia SCOMP
em relativas livres se comporta como se pertencesse a ora¢do
principal e a oracdo encaixada:

(23)

SDET

DET'

/\

DET SCOMP

N

DET que gue COMP’

| [+SING; +MASC] "\
o COMP ST

[ -int] . EHe...
[+SING; +MASC] [+Q]
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Para que a incorporacdo tenha lugar sdo necessarias algumas
condigdes: (i) DET é um ntcleo leve; (ii) gue é uma forma fraca
subespecificada; (iii) ndo ocorre nenhuma violagdo de condigéo de
localidade.®

Veremos adiante que, quando o DET tiver tracos ¢ explicitos,
como no caso do o gue variavel (recorde-se as formas a gue, os que, as
que), ja nao hé possibilidade de formar uma palavra tnica, ndo ha
motivacdo para a incorporagao.!

Por outro lado, quando a lingua (ou a construgao) néo tiver
formas fracas de DET, como no caso dos demonstrativos, nao
hé incorporacao com gue/ che, como ilustrado nos exemplos em
portugués e em italiano (24):

(24) (a) Aprecio sempre aquilo que tu Iés.

(b) Aprecio sempre aquilo com que te identificas.
(c) Tiinsegnero quello in cui credo. (de Cecchetto &
Donati 2010, pp. 555-6)

Mesmo considerando que aquzlo ou gquello sao DETs, como
proposto por Postal (1969), e que ocupam uma posi¢ao de DET, néo
sdo formas fracas, ndo séo cliticos, e ndo ha lugar para reandlise;
(24), (25) e (26) s@o normais relativas restritivas com demonstrativos
como antecedente. 2

Sumariando: em portugués existe um tipo de ora¢do relativa
que tem as propriedades principais das relativas livres porque nao
tem antecedente externo nem interno e cuja sintaxe é semelhante
a de outras relativas livres, como as que comecam por quem, onde:
sdo as que contém o gue relativo invarivel, com tragos [+SING]

e [tMASC], que correspondem aos tragos neutros. Ainda que a
posicdo DET seja ocupada por 0, hd uma reanélise/incorporagio
entre 0 e que, 0 que permite criar uma unica palavra w#, explicando
a ndo interferéncia de uma preposicido. Desenvolvendo a anélise

de Medeiros Janior (2016), mas diferindo nalguns detalhes técnicos,
propusemos que ha uma percolacao do traco w4 do nicleo DET
para a proje¢do maxima do SDET, dispensando um movimento w/
suplementar.

18.2.3 —— O que variadvel em relativas semilivres

Analisemos agora o gue relativo variavel e a sintaxe do que
chamo aqui relativas semilivres ou de antecedente leve.

Por 0 gque “varidvel” queremos referir-nos a combinag&o
onde existem tragos ¢ explicitos de género [+/-MASC] e de nimero
[+/SING] no que tradicionalmente era considerado um pronome
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demonstrativo, mas que é aqui considerado um determinante, o
artigo definido. Como notam Brito & Duarte (2003), em construgdes
como (25), a separagdo entre o e gue por uma preposi¢do é gramatical:

(25) Jalio/a/os/asdeque me falaste (falando, por exemplo,

de livros ou novelas).

Vimos que com o 0 gue¢ “invariavel”, ou seja, a combinacao onde
0 é subespecificado quanto aos tragos @, correspondente a “aquilo”’, a
presenca de uma preposicao entre as duas partes do constituinte é
impossivel, como em (17):

(17) *Vou-te ensinar o em que acredito.

Com a forma variavel justifica-se novamente uma anélise
onde o DET pertence ao antecedente da oracgdo relativa; retome-
se a estrutura (16), renumerada como (26), idéntica a proposta
por Rebushi (2001) para o basco e por Citko (2004) para algumas
relativas de antecedente leve do polaco:

(26)

SDET

DET'

/\

DET SCOMP

N

COMP’
COMP ST
DET/Q.. quei o[ ie

Neste tipo de relativas a escolha do morfema Q/w#
assemelha-se ao das oragdes relativas restritivas: de facto, as
relativas de SU e de OD s6 aceitam gue e ndo guem, mesmo quando o
antecedente é [+humano|, como ilustrado em (27), para as relativas
semilivres, e (28), para as relativas restritivas canénicas (Brito 1991,
cap. 4, Silva 2021, p. 72 e ainda capitulo 16 deste livro).

(27) (a) Os que vieram sdo meus amigos.

(b) * Os quem vieram sdo meus amigos.
(28) (a) Os rapazes que vieram sdo meus amigos.
(b)* Os rapazes quem vieram s3o meus amigos.

Quando ha Pied Piping de SPREPs, isto é, quando os SPREPs
se movem para o Esp de SCOMBP, Silva (2021) considera, tal como
Brito (1991), que o morfema w/ é sensivel & natureza do antecedente:
escolhe-se Prep +gue quando o antecedente for [ -humano] e
Prep+quem quando o antecedente for [+humano], quer o antecedente
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seja uma expressao nominal (29) quer seja um determinante (30)
(mas ver tendéncias atuais de mudanga no capitulo anterior):
(29) (a) * O homem a que falei € meu amigo.
(b) O homem a quem falei € meu amigo.
(c) O homem ao qual falei € meu amigo.
(80) (a) * Aquele a que falei é meu amigo.
(b) Aquele a quem falei € meu amigo.
(c) Aquele ao qual falei € meu amigo.

HA4 ainda outro comportamento crucial para a compreensdo
da sintaxe do que estamos a classificar como relativas semilivres
ou relativas com antecedente leve: a inexisténcia de reandlise/
incorporagdo entre o e gue e a possibilidade de interferéncia de uma
preposicao, amplamente descrita acima. Essa diferenca sugere que
a estrutura sintatica das relativas semilivres e a das relativas livres
deve ser diferente. Por razdes que ficardo mais claras no ponto 183,
Citko (2004, p. 113) propde que algumas relativas com antecedente
leve em polaco nao sdo verdadeiras relativas livres, mas “relativas
com antecedente disfargadas”, como descrito em (31), com uma
camada SN e onde 0 representa um nucleo pronominal, semelhante
a one em inglés, que sofre supressdo em FF. Leia-se ainda Silva (2021,
pp- 58-59), € Raposo (2022, p. 2492), que refere a existéncia de um
nome elidido neste tipo de construcgao:

(31)

SDET

DET'

/\

DET SN
N///A\;EbMP
////\\EbMP’
Cd&;/\\\gT
os Oi quej [

Se adotarmos esta estrutura para as relativas semilivres
(com 0 que variavel e similares), explicamos ndo s6 o uso de gue
em relativas de SU e de OD exibidas em (27) e (28), mas também o
Pied Piping de SPREPs como em (29) e (30) €, consequentemente, a
possibilidade de ocorréncia de preposicdo entre os determinantes ou
quantificadores e gue!®
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Portanto, a estrutura sintatica para as relativas semilivres ou
de antecedente leve em portugués é (31), ndo (26) (cf. também Silva
2021); isso explica a impossibilidade de movimento de gue para DET,
porque um nucleo, um N, interfere; tal movimento constituiria uma
violagdo da condicao de localidade.

Em sintese: em PE, as construcdes relativas que contém o gue
com tragos ¢ explicitos ou outros determinantes e quantificadores
sdo caracterizadas pelas mesmas restri¢coes de uso de gue que as
oracOes relativas restritivas normais. O facto de uma preposicao
poder interferir entre as duas partes das sequéncias mostra que nédo
opera nenhuma reanalise/incorporacdo entre o DET e o gue e que sdo,
por isso, “relativas com antecedente disfarcadas”, na terminologia
de Citko (2004), sendo caracterizadas pela presenca de uma camada
SN com nucleo pronominal semelhante a g7¢ em inglés, que sofre
supressao em FF.

ALGUNS DADOS COMPARATIVOS

E importante um breve estudo comparativo para confirmar as
condicOes que regem a reandlise/incorporacdo entre o determinante
e a palavra w/ em relativas livres.

O alemio e o0 holandés tém a possibilidade de combinar um
determinante com uma forma w/% plena, como was ou wat, conforme
ilustrado nos exemplos a seguir (apud Citko 2004, p. 97):

(82) Mary isst das was John isst. (alemao)

‘A Maria come o que o Jodo come!

(83) Marie eet dat wat Jan eet. (neerlandés)

‘A Maria come o que o Jodo come!

Nao ha condiges para reandlise / incorporagdo, porque as
formas w4 sdo pesadas e complexas, tal como os seus antecedentes.

Vejamos o que acontece nalgumas linguas roméanicas. Comecemos
com o espanhol.

O espanhol tem o demonstrativo neutro /o, O,
em (34):

(84) (a) Lo que sueles hacer.

‘Aquilo que costumas fazer!
(b) Escuché lo que dijo.
‘Escutai aquilo que digo!
E hé formas varidveis ¢/, /a, los, las, como em (35):

<,

aquilo, como

323



ESTUDOS DE SINTAXE

324

(35) (a) El que la hace la paga. (Bosque & Demonte 1999, p. 401)
‘O que a faz paga!
(b) La que visitamos en Polonia era espetacular. (Bosque &
Demonte 1999, p. 446).
‘A que visitdmos na Poldnia era espetacular’
(c) He visto a la que me presentaste. (apud Citko 2004, p. 97)
Vi a que me apresentaste!

Ambas as formas ¢/ e /o sdo nucleos e cliticos, portanto
haveria razdes para propor uma incorporagao com gu¢ nas mesmas
circunstancias do portugués. Porém, em relativas semilivres com
demonstrativo como antecedente e Pied Piping de SPREPs, o
espanhol raramente permite sequéncias como “ese de que me habl$”
(encontrei uma ocorréncia no CORPES XXI). O que é frequente é
uma espécie de “duplicacdo” do antecedente, ou melhor, a presenca
do determinante demonstrativo no antecedente e do artigo definido
junto de gue, como em (40):

(86) Ya he leido ese del que me hablaste.

ja tenho lido esse de.o que me falaste
'J4 li esse de me falaste!

Em (36) a sequéncia ¢/ gue (incluida no SPREP de/ que) ocorre
em Esp de SCOMP. Tudo isto indica, por conseguinte, que ndo ha
razdes para propor qualquer incorporagao em espanhol.

Em francés, quando a forma relevante é [-anim]|, tanto as
relativas livres como as subordinadas interrogativas parciais sdo
iniciadas por ce gue, como em (37) e (38)), 0 que justifica a proposta de
Konrad (2019) de que sdo SDETs complexos bésicos:®

(87) (a)Jraime ce que tu as cuisiné.

eu gosto de aquilo que tu tens cozinhado
‘Gosto daquilo que cozinhaste!
(b) * J'aime que tu as cuisiné.
eu gosto que tu tens cozinhado
(88) (a) Je me demande ce que ton frére a acheté.
eu me pergunto aquilo que teu irmao tem comprado
'Eu pergunto aquilo que o teu irmdo comprou!
(b) * Je me demande que ton frére a acheté.
eu me pergunto que teu irméo tem comprado

Como consequéncia, Konrad (2019, p. 26) parte da estrutura

bésica em (39):
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(39)
SDET
DET'
DET SCOMP
Opi COMP’
COMP ST
ce que ton frére veut [-];

No entanto, aceitando a visdo classica de que as interrogativas
parciais subordinadas sao SCOMP selecionadas por um predicado
interrogativo na oragao matriz e de que as relativas livres sao SDETs
complexos, Konrad argumenta que a estrutura (39) s6 é adequada
para as relativas livres. Sendo ¢e obrigatdrio nos dois contextos, algo
tem de ser proposto. A autora assume que opera um mecanismo de
incorporagéo, juntando ce e gue na posicdo de Esp de SCOMP (através
de um “lowering”), originando a forma [ske|. Nessas circunstancias
ha duas possibilidades de configuragéo:

a) se 0 DET nulo é retido na estrutura, temos uma relativa
livre, como em (40):

(40)
SDET
DET'
DET SCOMP
Esp COMP'
COMP ST
0 skej ton frére veut [-]i

b) se 0 DET nulo ndo é retido na estrutura, é uma interrogativa
subordinada parcial, como em (41):
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(41)
SCOMP
Esp COMP’
COMP ST
skej ton frére veut [-]i

De acordo com Konrad, a grande diferenca entre francés e
inglés parece ser que [ske| tem um trago w# fraco, o que explica a
agramaticalidade de (42a):

(42) (a) * Ce que tu aimes?

aquilo que tu gostas
Em inglés what tem um trago wh forte, explicando a gramaticalidade
das interrogativas de w/at, como em (46b):

(b) What do you want?

'O que queres?’

Em polaco, estudado por Citko (2004), existem diferentes
tipos de relativas semilivres ou relativas de antecedente leve. Em
geral, ndo existem formas complexas como kzory ‘qual’ e, em vez
disso, sdo usadas formas curtas e simples como ¢o ‘que. Quando
a relativa semilivre contém um demonstrativo, obtemos uma
sequéncia como 2 o, como em (47) (Citko 2004, pp. 96, 98):

(43) Janczytato, co Mariaczyta.

Janlé o quea Marialé!

Mas quando a relativa com antecedente leve contém um
indefinido, como em (48):

(44) Czytan cos, co lubie.

leio algo.s que gosto
‘Estou a ler algo de que eu gosto!
alguma coisa tem de ser dita. Citko propde que a estrutura basica é
(458), com o morfema -s a ocupar DET:
(45) (a)
SDET

N

DET SCOMP

N

ST
-s COj pro lubie [-]i

e o movimento de co para DET opera, como descrito em (45b):
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(b)
SDET

N

DET SCOMP
ST
COj-S COj pro lubie [-]i

Assumindo a teoria do movimento por cépia (como em
Chomsky 1995, Nunes 2000, entre outros), a autora explica a
coocorréncia de cos ¢o, assim como a reanélise morfolégica (Citko
2004, pp. 120-121).

O terceiro tipo (€ menos comum) de relativas com
antecedente leve em polaco representa um caso mais complexo, com
sequéncias como zer, ktory ‘aquele o qual, como em (46):

(46) (a) Ten, ktéry skonczy pierwszy, dostanie nagrode.

aquele o qual acaba primeiro ganha o prémio
‘Aquele que acabar primeiro ganha o prémio!

Por essa razdo, a estrutura (46b), ja sugerida acima, que a
autora designa “relativa com antecedente disfarcada” com uma
camada SN e um nucleo pronominal suprimido, justifica-se:

(b)
SDET

DET'

N

DET SN
N////\;EbMP
////\7;5MP’
COﬁ\ST
ten 0O; [ktory [-]i]; e[ Tjee

Resumindo: as linguas germénicas como o alemao e o
holandés permitem relativas semilivres/ relativas com antecedente
leve com formas w# plenas, fortes e, como esperado, ndo ocorre
nenhuma incorporagao.

O espanhol, tal como o portugués, tem um determinante
/ artigo variavel (¢, la, lvs, las que..) e um determinante invariével
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em combinagao com gue (lo que.) em relativas semilivres. Além
dessas diferencas, no Pied Piping de SPREPs opera uma espécie de

“duplicagdo™ ¢/ “dobra” o antecedente junto da preposicao em Esp de
SCOMP (como em esse del que..).

O portugués, o francés e o polaco tém um processo de
incorporagdo entre a forma DET e a forma w/ em relativas livres
em condicOes semelhantes: a natureza de nucleo, a forma neutra
e fraca ndo s6 do antecedente, mas também da forma w/%/Q. Porém,
ha algumas diferencas nas trés gramaticas: em francés, segundo
Konrad (2019) hd um “lowering” em polaco um movimento por
cépia pode operar quando um indefinido ocupa o antecedente da
relativa livre. O polaco e o portugués exibem igualmente relativas
semilivres/ relativas de antecedente leve que sao “relativas com
antecedente disfargadas”, onde se justificam uma camada SN e um
nucleo pronominal que sofre supressdo em FF: como consequéncia,
em portugués ha determinantes varidveis e quantificadores como
antecedentes, sem incorporagdo e a construgao pode exibir uma
preposicao entre o DET/Q e o gque. Em polaco, pode ocorrer uma
forma relativa pesada e complexa do tipo Ztory.

18.4 ——— CONCLUSOES

Neste capitulo, analisei, numa perspetiva comparada, a
sintaxe das relativas livres e semilivres do portugués, também
designadas relativas de antecedente leve, introduzidas por o gue. O
portugués tem dois constituintes relativos o gue distintos:

(i)  com o gue invariavel ocorre uma reandlise/incorporagao,
nenhuma preposicao pode interferir, o constituinte o gue
comporta-se como uma palavra Q/ w/ e, consequentemente,
a construcdo é uma verdadeira relativa livre. HA razdes para
supor que o gue¢ é uma palavra Q / w/ subespecificada (néo
o complementador) e que se move para DET para validar os
seus tragos ¢ numa operagao de acordo.

(i) com oquevariavel, com tragos ¢ de niimero e género no
determinante, ha dois constituintes diferentes que néo se
amalgamam, uma preposicao pode interferir e temos relativas
semilivres ou de antecedente leve. Seguindo uma sugestao
de Citko (2004) para o polaco, propus que so “relativas com
antecedente disfar¢adas”, com uma camada SN e um pronominal
(semelhante ao one do inglés), que sofre supressao em FE,
explicando a impossibilidade de movimento de gue para DET e a
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possibilidade de presenca de preposicoes entre o DET e gue.

Uma breve andlise comparativa com algumas linguas que
também justificam uma reandlise entre o antecedente (0 DET) e a
forma Q/ wh em relativas livres, em particular o francés e o polaco,
confirma que as condi¢des para tal reandlise sdo semelhantes: a
natureza de ndcleo e de forma fraca ndo sé do antecedente (0 DET),

mas também da forma Q / wh.

O capitulo é a tradug@o de Brito (2024),
com altera¢des de pormenor.

Sobre semelhangas e diferencas entre
as duas construgdes ver Brito & Duarte
(2003), Veloso (2013), Matos e Brito
(2018).

O que também pode introduzir
exclamativas independentes, como
em (i) O que tu foste fazer! e em
exclamativas encaixadas, como em
(ii): (ii) ¥ incrivel o que tu foste fazer!
Sobre exclamativas encaixadas ver
Barbosa (2013). Como a sintaxe das
exclamativas envolve consideragdes
sintéticas e semanticas que estdo

fora do objetivo deste texto, ndo as
considerarei. H4 também o uso de o0 gue
em relativas apositivos, como em (iii)
O pais foi invadido, o que surpreendeu
os observadores. Este uso também nao
serd estudado aqui.

Em algumas abordagens generativas

de interrogativas e relativas livres, 0 gue
era considerado um s6 constituinte (ver,
entre outros, Brito (1991), Méia (1992)).
Como ficard claro mais adiante, Brito &
Duarte (2003) sugeriram a hipétese de
uma reandlise entre 0 e gue invariavel.
Moia (1992) foi um dos primeiros
linguistas a perceber que existem
diferencas entre aquilo que e 0 que,
relacionadas com o comportamento das
preposigoes. Veja-se os seus exemplos:
(i) Aquilo com que o presidente néo
contava era (com) a elevacdo das

taxas de juro; (i) *Com aquilo que o
presidente ndo contava era (com) a
elevagdo das taxas de juro; (iii) Com o
que o presidente nao contava era com

a elevagdo das taxas de juro; (iv) *O

5

6

7

com que o presidente ndo contava era
com a elevagéo das taxas de juro (pp.
12-13). No exemplo (i) aguilo, sendo uma
forma pesada do demonstrativo, é o
antecedente de uma oracao relativa
restritiva normal e é por isso que a
preposicao deve preceder gue, enquanto
0 que forma uma unidade e ndo pode
ser interrompido pela preposicao,
como em (iv). Média notou, de facto,
que o constituinte o gue “é um pr6-SN
relativo que ocorre em Spec de COMP”,
considerando também a hipétese de
uma estrutura interna desse SN. (p. 13)

Partindo do alemao e do neerlandés, de
Vries (2002: 43) propde também que
existe uma disting¢ao entre relativas
livres verdadeiras, como (i), e relativas
semilivres, como (ii):

(i) Was er sagte kam mir unglaubhaft vor.
(‘O que ele disse pareceu-me
impossivel’)

(ii) Einer der zu spat kam wurde
gestraft. (Um / aquele que veio tarde
ser4 castigado)

Em Brito (2022b) propus a reandlise

/ incorporagdo nas relativas livres
transparentes de o gue, mas faltava
discutir a natureza de gue e por isso
volto ao fenémeno. Matos & Brito (2018)
também sugerem incorporagao de o gue
interrogativo.

O facto de no PB a reandlise /
incorporacdo de o que ser a estratégia
dominante pode relacionar-se com o
comportamento geral das preposi¢oes
em relativas, nesta variante. De facto,
no PB, muito mais do que no PE,
predominam as relativas cortadoras
(ver caps. 16 e 21): (i) Nova lorque é
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10

11

12

uma cidade que vocé respira Gershwin
(Tarallo 1983); (ii) Este é o livro que vocé
estava precisando (Kato & Nunes 2009).

Diferentemente de 0 gue, 0 qual ndo
sofre qualquer reandlise / incorporagao,
apesar de ser também formado por
um artigo e uma forma Q / wk, que é
forte, pesada, e ndo clitica. Por isso, 0
qual estd previsto no léxico. E de notar
que o constituinte o gual, além de ser
usado em Pied Piping de SPREPS,
pode ocorrer como SU e como OD em
relativas apositivas marcadas (Cinque
2008), como referido no capitulo 17.

Chomsky (2001) introduz a nogéo

de validagdo de tragos; um trago ndo
validado tem de adquirir um valor
por uma operacdo de concordancia
(Agree) com uma categoria que tenha
esse trago com um valor especificado
e interpretavel. A minha proposta é
uma tentativa de justificar a reanélise
/ incorporagao no quadro de uma teoria
minimalista do movimento, diferente
da de Medeiros Janior (2016).

Em que: localidade pode ser definida
da seguinte maneira: um trago F numa
categoria A estabelece uma relagao de
concordancia com um trago idéntico
numa categoria B que o c-comande se e
s6 se ndo houver outra categoria C com
idéntico trago a interferir entre A e C
(Chomsky 2001).

Como veremos no ponto 3., a nao
incorporacdo é consequéncia de uma
diferenca estrutural entre relativas
livres e relativas semilivres. Por isso,
a existéncia ou nao existéncia de
tracos ¢ néo é uma condi¢do para a
incorporagdo, é uma consequéncia da
diferenca na estrutura.

Veja-se também um exemplo de inglés
arcaico (apud Cecchetto & Donati 2010,
P-556), em que thas € which coocorrem,
mostrando que (i) é uma relativa
restritiva com antecedente: (i) 7t which
we call a rose / By any other name would
smell as sweet. (Romeo and Julier 11, 1i, 1-2)

13

14

15

A estrutura (31) mostra jd que

as relativas semilivres sdo mais
parecidas com as relativas com
antecedente do que com as relativas
livres em vérios aspetos. No que diz
respeito a escolha dos morfemas Q/
wh, as relativas com antecedente de
SU e de OD s6 admitem gue, enquanto
as relativas livres admitem guem
quando referido a um humano. Outra
raz@o para a aproximacao entre
relativas semilivres e relativas com
antecedente é semAntica: as duas
construgdes podem ser definidas/
demonstrativas/indefinidas/
universais de acordo com o DET/Q
no antecedente. As relativas livres
podem ser definidas, como em (i):

(1) Quem tu vés ali é meu amigo;
universais, como em (ii): (if) Quem
muito espera desespera, como em
provérbios e expressoes idiomaticas.
Sé nas relativas livres transparentes
poderd aparecer uma leitura
indefinida: (iii) Vimos o que parecia
ser um avido. Ver Brito (2022b) e
capitulo seguinte.

Em geral, em inglés ndo ha condigdes
para reandlise / incorporacdo entre
DET/ Q e a forma wh. Contudo, de
acordo com Kayne (1994), as formas

em -ever (whateves, whenever, however...),
como em (i) e em (ii) (exemplos de
Riemsdijk 2007), sdo obtidas por
incorporacdo, admitindo que -ever é a
forma reduzida de every: (i) They tend to
live in whatever town their parents used
to live. (ii) She will make you Aowever
happy your ex made you. O pronome
wh sobe para DET /Q e incorpora com
ever. A impossibilidade de relativas
semilivres ou com antecedente leve em
inglés seria explicada porque erer e o
antecedente DET / Q estdo a competir
para a mesma posicao.

Um avaliador notou que em espanhol /o
nao pode ser usado em interrogativas
parciais: (*Io) que hiciste?, 0 que parece
reforgar a natureza de SCOMP das
interrogativas w#, diferentemente

das relativas livres, que s@o SDETs
(complexos).
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Konrad considera que nas linguas
romanicas que/ che é o complementador,
o que é discutido no capitulo 16, pelo
menos para o portugués. Contudo,
como o francés ndo é o tépico principal
neste texto, manterei a explicacao de
Konrad.

Citko explica a necessidade de cépia,
propondo que “after reanalysis (.) the
highest copy (., being buried inside the
reanalysed (thus syntactically opaque)
word, no longer c-commands the copy

in [Spec, CP]. If linearization can only
delete copies in chains whose links are
in a c-commanding relationship, the
right results follow? (p. 121). Note-se
que no caso de (45) co junta-se ao sufixo
pela esquerda; mas hi também a
possibilidade de se juntar pela direita,
como se passa com o prefixo negativo
i (ni-co ‘nada que’). Citko (2004, p. 118,
nota 17) explica a presenga de -7z no
SDET propondo que um SDET pode
conter categorias funcionais como SQ,
SNEG.
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19.1

PARTE IV — ASPETOS SINTATICOS DAS ORAQ&ES RELATIVAS

RELATIVAS LIVRES TRANSPARENTES EM
PORTUGUES!

O objetivo do capitulo é analisar as relativas livres

transparentes (RLT) em portugués europeu (PE). Em 19.1. referimos
algumas propriedades que tém sido apontadas as relativas livres
transparentes de modo a justificar que o seu “pivot” é o constituinte
predicado. Desse modo, em 19.2,, damos conta de algumas anélises
baseadas na ideia de que as RLT sao inseridas. Em 19.3, apresentamos
um conjunto de propriedades que pde em causa esses tratamentos

e que nos permitird mostrar que o “pivot” das RLT é o morfema Q.
Nessa altura estamos em condic¢des de discutir a sua sintaxe e de
propor que sdo relativas livres envolvendo movimento Q / w/ (ponto
19.4.). Em 195. apresentamos as conclusdes.

PROPRIEDADES DAS RELATIVAS LIVRES TRANSPARENTES
QUE PARECEM APONTAR PARA QUE O PREDICADO
DA RELATIVA SEJA O SEU "PIVOT”

As RLT exibem um conjunto de propriedades que, pelo menos

a primeira vista, as distinguem de outras relativas livres (RL) (sobre
RL em geral ver o capitulo anterior).

@)

(i)

Supressdo da oracdo relativa e parafrase com oracdo simples: a
oracdo relativa pode ser suprimida, permitindo uma parafrase
com uma frase simples, com o constituinte a seguir ao verbo
predicativo a pertencer a essa frase simples, como indicado
em (ib) para (1a):
(1) (a) Havia o que parecia ser um avifio na autoestrada.

(b) Havia [SDET um aviéio] na autoestrada.
Diversidade categorial do predicado: embora o constituinte no
predicado da oragao relativa livre transparente seja em geral uma
expressao nominal (em (1) um avicio), outras categorias podem
ser encontradas (SADJ, SPREP); vejam-se os exemplos (2) e (3), de

Ferreira (2007)
(2) (a) Perante um didlogo destes, o cdo estava o que se diz
desnorteado.

(b) O céo estava [SADJdesnorteado]
(8) (a) Perante um dialogo destes, o cdo estava o que se diz
sem norte.
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(b) O céo estava [SPsem norte]

Vemos que a natureza categorial do constituinte destacado
nas frases simples em (1b), (2b) e (3b) é a mesma do constituinte que
é selecionado pelo predicado superior e isso constituiria um motivo
para a designacao de “transparente”.

(iif) concordancia em nimero com o constituinte predicado: outra
das propriedades avancadas para as RLT é a possibilidade

de ter concordancia plural, em conformidade com o nimero

do constituinte predicado da frase matriz, o que poderia

indicar que esse constituinte é o “pivot”, o centro, o nicleo, da

construcao:
(4) (a) O que parecia serem avides privados estavam na
autoestrada.

Contudo, como assinala Ferreira (2007) para o portugués, o
singular pode também estar presente numa RLT:

(b) O que parecia ser aviGes privados estavam na
autoestrada.

E por isso conclui: “as oracOes relativas em analise parecem
ndo apresentar efeitos de transparéncia em termos de nimero.” Por
essa razio, voltaremos adiante ao problema da concordancia.

(iv) Insensibilidade a “ilhas™ outra propriedade que tem sido
notada é a insensibilidade a efeitos de “ilha”, ao contrario do

que acontece na maioria das relativas livres (RL) (ver Brito e

Duarte 2003, p. 679). O exemplo em inglés, (5b), é considerado

gramatical por Schelfhout, Coppen & Oostdijk (2003):

(5) (a)Johnis what you might call angry about something.

'O Jodo esta o que se pode dizer zangado com alguma coisa!
(b) What is John what you might call angry about?

o que esté Jodo o que se pode dizer zangado com

‘Com o que é que o Jodo se pode dizer zangado?’

Sintetizando, hd uma série de fatores que parecem justificar

uma andlise segundo a qual uma RLT é inserida na frase matriz: (i)
“transparéncia”, porque se quer dar a ideia de que a ora¢do relativa
pode ser parcialmente suprimida; (ii) existéncia de um “pivot” que
parece ser o predicado da frase matriz; (iii) associagdo a multiplas
categorias; (iv) possibilidade de concordancia em nimero plural com
o predicado da oragao relativa; (v) “invisibilidade” a fenémenos de
extracdo de constituintes. E neste sentido que foram propostas duas
andlises de insercao das RLT.
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PARTE IV — ASPETOS SINTATICOS DAS ORAQ&ES RELATIVAS

ALGUMAS ANALISES A FAVOR DE QUE AS RELATIVAS LIVRES
TRANSPARENTES SAO INSERIDAS OU PARENTETICAS

Com base nas propriedades acima enunciadas, Wilder
(1998) e Schelfhout, Coppen & Oostdijk (2003) propuseram que a
construcdo é o resultado da inser¢do da RLT, seguida de supressio
do constituinte retomado da oragéo principal (por backward deletion),
como descrito em (6b):

(6) (a) John bought a banjo.

‘0 Jodo comprou um banjo!
(b) John bought [what he took to be a banjo] a banjo.
'O Jodo comprou o que ele tomou como um banjo’

Wilder (1998) considera que aquilo que designa o “content
chernel”, o niicleo do contetiido, e que outros autores chamam o

“pivot” da RLT, é o que determina a propriedade de ntimero de toda a
construgdo.®

Schelfhout, Coppen & Oostdijk (2003) desenvolvem estas
reflexdes e argumentam que o constituinte nuclear da RLT esta na
frase matriz e isso explicaria o nimero e as caracteristicas das RLT.
A oracdo relativa é um pré-modificador do nicleo; mas esse pré-
modificador é parentético:

(7) John bought [par what he took to be e ] a banjo.

Para explicar a existéncia de uma categoria vazia na oragéo
relativa, os autores consideram que tal acontece também nas
construgdes parentéticas em geral:

(8) 1don't think, Jones said, that this would be a good idea.

‘Eu nao penso, disse o Jones, que isso seja uma boa ideia!

(9) There came, you will never guess, how many people

to the party.
Vieram, ndo vais adivinhar, muitas pessoas para a festa!
(Schelfhout, Coppen & Oostdijk 2003).

De qualquer modo, os autores assinalam que este tipo de
construgado pode ocorrer em posi¢oes mais variadas do que as
notadas por Wilder; nessas condi¢des pode envolver elipse ou até um
pronome como o7¢ ou so em inglés ou zo em neerlandés (10):

(10) (a) What John called a banjo is lying on my desk.

'O que Jodo chamou de banjo estad na minha mesa!

(b) A banjo is lying on my desk, or (at least) what John
called one.

‘Um banjo esta na minha mesa, ou pelo menos o que o
Jodo chamou um!
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(c) Er ligt wat Jan noemt een unike banjo op mijn desk.
'Esta o que o Jodo chamou um banjo, na minha mesa!

(d) Er ligt een unieke banjo op mijn bureau, of althans wat
Jan zo/* 0 noemt.

‘Estd um banjo na minha mesa ou o que o Jodo chamou assin’.

Ferreira (2007), para o portugués, embora reconhega que
hé algum paralelismo entre o carater “acessério” das RLT e das
estruturas parentéticas em geral, como em (11), ndo adota este tipo
de anélise:

(11) Havia, digamos, um avido na autoestrada.

A reflexdo de Ferreira é correta, pois este tipo de construgio
ndo tem as propriedades sintaticas, semanticas e prosodicas das
estruturas parentéticas. Rejeitando quer uma andlise por inser¢éo
e elipse quer uma analise por estrutura parentética, Ferreira propde
que as RLT em Portugués tém a estrutura de relativa livre obtida por
Movimento Q, tém um antecedente nulo, na linha de Brito (1991) e
Moéia (1996), embora deixe em aberto o aprofundamento da sintaxe
destas construcoes.

Vamos ver em seguida outras propriedades sintaticas e
semanticas que, ainda que as fagam distinguir de outros tipos de
relativas livres, ndo justificam tomar o predicado da oragdo relativa
como o “pivot” da construc¢do, permitindo, pelo contrério, argumentar
a favor da tese de que o “pivot” das RLT é o proprio morfema Q / wh.

ALGUMAS PROPRIEDADES QUE APONTAM
PARA QUE O “PIVOT"” SEJA O MORFEMA Q

(i)  Parafrase entre frase simples e frase com uma RLT
O ponto anterior descreveu algumas propriedades das RLT
que tém de ser retomadas. Assim, uma das questdes cruciais é a
parafrase entre uma RLT e uma frase sem essa relativa e apenas com
o constituinte no predicado.
Grosu (2003, 2014) reconhece que grande parte das parafrases
fornecidas em andlises anteriores para sustentar a proposta de que o
“pivot” da RLT é um constituinte da frase matriz e ndo o morfema w#
é adequada. Veja-se (12a), exemplo adaptado de Grosu (2014):
(12) (a) Ele estd a comer o que eles eufemisticamente
chamaram um bife.
(b) Ele comeu um bife, pelo menos, eles chamaram um bife.
No entanto, o autor mostra que nem todas as parafrases com
um constituinte simples dao bons resultados; logo, o que é sentido
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como “pivot” ndo o é na verdade (adaptamos para portugués alguns
dos seus exemplos).

(18) (a) Ele estd a comer o que nao podera ser um hife.

(b) # Ele estad a comer um bife; mas nédo poderé ser um bife.
(13b) ndo é uma parafrase adequada de (13a); por isso em (13a)
o “pivot” néo é “um bife”.
Outro exemplo:
(14) (a) Andando no escuro tropecei no que parecia ser a Mary;
mas era afinal o cdo do vizinho.
(b) # Andando no escuro tropecei na Mary; pelo menos
pareceu-me a Mary.

Como esclarece Grosu, esta segunda parafrase nao é adequada
por duas razdes: i) ndo quer dizer que o sujeito tenha tropegado na
Mary; ii) o comentario em b) é apositivo enquanto nada no interior
da RLT tem carater apositivo.

Do mesmo modo, a paréfrase em (15b), que se relaciona com
uma modaliza¢@o sobre uma expressao universalmente quantificada,
ndo é adequada para o exemplo (15a) (Grosu, 2014):

(15) (a) Ela estava a conversar com o que parecia serem todas

as pessoas da festa, mas afinal eram algumas apenas.
(b)# Ela estava a conversar com todas as pessoas da
festa; pelo menos assim parecia.

Com base em argumentos deste tipo, Grosu (2014) propde que
o chamado “pivot” tem de ser construido com os indices do operador
intensional que afeta a relativa; ndo apenas da parte SN mas também
do DET/ Q, como mostra a inadequacio de certas parafrases.

(i)  Anatureza predicativa das RLT e o uso do verbo ser

Como vemos pelos exemplos ja apresentados, as RLT
envolvem sempre uma predicagdo, quer com um V copulativo/
predicativo quer com um V transitivo - predicativo (chamar, descrever
como ou outros); quer dizer, envolvem uma “oragao pequena’, numa
predicacdo primaria ou secundéria. E é por isso que mantemos a
ideia de que as RLT sédo sempre predicativas?

Coloca-se entdo aqui a questao do verbo predicativo selecionado
no interior da RLT. Como se sabe, em portugués e em espanhol ha
distingao entre dois verbos copulativos ser e estar. Ora, vemos que
o verbo copulativo nas RLT, quando ndo é um predicado introdutor
de predicagdo secundéria, é sempre se7, a copula ndo marcada, a
cépula por defeito (Brucart, 2012), isto é, a que introduz predicados de
individuo e ndo a que introduz predicados de estadio, estar, mesmo que
o verbo superior seja estar, como podemos observar em (16) e (17):
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(16) (a) O Jodo estava [0 que parecia ser [ * estar bébedo].
(b) O Jodo estava bébedo.
(17) (a) A Maria esta [o que parece ser [ * estar gravidal.
(b) A Maria esté gravida.

Esta escolha explica-se porque, na realidade, em (16a) e em
(17a), a selegao relevante nao é entre 0 Joio ... bébedo; a Maria ... grivida,
como o é nas frases simples e nas parafrases correspondentes (16b,
17b). A relag@o sintética e seméantica relevante aqui é entre 0 gue e
ser, 0 que mostra que o “pivot” da RLT € 0 gue, independentemente da
natureza semantica do predicado da frase matriz.

Sendo assim, quer a analise defendida por Wilder (1998) quer
a anélise defendida por Schelfhout, Coppen & Oostdijk (2003), para
as quais a RLT é inserida e em que o “pivot” da RLT é o constituinte
que segue o verbo predicativo (nos casos de (16) e (17) os adjetivos
bébedo e gravida) tém de ser rejeitadas.

Como j4 estamos a sugerir, o “pivot” da RLT € o sujeito da
oragdo pequena que é sempre o morfema Q / w/, em portugués
o morfema o gue, um constituinte subespecificado, sem tracos
semanticos [+/hum]| ou [+/-anim] e que pode remeter para diferentes
categorias, explicando o cariter multicategorial da expresséo
predicativa contida na RLT e que referimos em 19.1.

E é por isso que a subespecifica¢do de o gue, juntamente
com a relagdo de identificac¢@o de contetido entre o seu vestigio, o
morfema o gue e o constituinte na frase matriz permitem o que
Grosu (2014) chama o “canal de transparéncia” que tem permitido a
alguns autores identificarem erradamente o “pivot” da RLT como o
constituinte superior e ndo como o morfema o gue.

Com esta ideia em mente avangamos agora para a discussao
acerca da natureza definida ou indefinida da express@o nominal
associada a RLT.

(iii) Interpretacdo preferencialmente indefinida

A interpretagdo das RLT é tipicamente a indefinida (veja-se (1),
aqui repetido), diferindo das relativas livres “standard”, que ou tém
interpretacgéo definida, como em (18), ou universal, como em (19):

(1) Havia o que parecia ser um avido na autoestrada.

(18) Conhego quem chegou.

(19) Detesto quem diz mentiras.

Wilder (1998) e Schelfhout, Coppen & Oostdijk (2003) referem
a propriedade de indefinitude como propriedade prépria das RLT.
Na mesma diregéo Riemsdijk (2007) mostrou, para o inglés, que, se
houver um V do tipo #4ere to be, ‘haver), as frases s@o agramaticais
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com definidos e s6 sdo gramaticais com indefinido. Veja-se, para o
portugués, o exemplo (1), aqui renumerado como (20a):°

(20) (a)Havia o que parecia ser um avido na autoestrada.

(b) * Havia o que parecia ser o0 avido na autoestrada.

(c) Havia um avido na autoestrada.

(d) * Havia o avido na autoestrada.

Este comportamento mostraria, para o linguista, que
as RLT constituem um tipo a parte de relativas livres. Contudo,
Ferreira (2007), para o portugués, mostra que nem sempre o carater
indefinido da RLT é encontrado e d4 alguns contextos com RLT
definidas (acompanho de perto o texto da autora).
(i) Com uma definitude “epistémica”, como em (21):

(21) A fotografia ndo esta nitida. O que me parecia, a primeira
vista, a ministra da Educacao era afinal uma das suas
assessoras.

(i) Com expressdes nominais associadas a uma “modalizag@o

metalinguistica”, como em (22):

(22) Estdo aqui o que podemos considerar “os documentos
cruciais para o processo”.

(iii) Com “expressdes nominais com superlativos”, como

em (23):

(23) O que parecia ser o edificio mais mal construido de todo o
bairro revelou-se afinal um verdadeiro bunker.

Para confirmar a ideia de Ferreira (2007) de que pode haver

RLT associadas a uma expressdo definida, fizemos uma procura no
CetemPublico, solicitando ao sistema que nos procurasse construcoes
com “0 que parece ser” e “o0 que parecia ser”.

Essa procura permitiu confirmar que, para além dos
contextos referidos por Ferreira, ha varios enunciados com
expressoes nominais definidas, sobretudo se contiverem adjetivos
avaliativos, complementos e modificadores a seguir a nomes. Eis sete
dos enunciados encontrados com expressoes definidas.

(24) par=ext109352-clt-94a-1: Esta Ultima surge

acompanhada por meia centena de magnificos
desenhos preparatdrios, que mostram o que parece ser a
recuperacao da metodologia e do conceito classicos.

(25) par=ext141921-eco-92b-1: Nao ha aqui uma contradicdo
com o que parece ser a logica do accionista maioritario da
Cimpor?

(26) par=ext237136-clt-soc-93a-1: Astrobnomos europeus
descobriram o que parece ser o quasar duplo mais
brilhante alguma vez observado, segundo anunciou um
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comunicado do European Southern Observatory (ESO),
citado pela France Presse.

(27) par=ext132082-pol-94a-2: E o que parecia ser o principal
obstaculo da candidatura de Ahtisaari, tornou-se o maior
trunfo dos social-democratas: apresentar um homem que
ndo tem imagem partidaria e cujos cargos internacionais
Ihe deram prestigio.

(28) par=ext146782-clt-98a-1: Fotografias recentes feitas
pela sonda Mars Global Surveyor, em 6rbita em redor do
planeta, revelaram o que parece ser o leito de um rio seco
no fundo de um desfiladeiro com 2,5 quildmetros de
largura, denominado Nanedi Vallis, situado na regido de
Xanthe Terra, perto do equador marciano.

(29) par=ext642842-pol-96a-1: A mUsica de ambiente que se
ouvia nos tlneis lembrava Vangelis nos seus melhores
dias, embalando-me para o que parecia ser a vergonhosa
experiéncia de adormecer num lugar publico (veio a
acontecer, horas mais tarde, no ch3o da estacao de
comboios de Barcelona, com um saco de viagem a servir
de almofada).

(80) par=ext699167-nd-91h-1: As acusacdes de Anita Hill
podem ter comprometido seriamente o que parecia ser o
resultado garantido da votacao no Senado de confirmacao
da nomeacao de Clarence Thomas.

Podemos entao concluir, com Ferreira (2007, p. 146), que “as
relativas transparentes do portugués admitem, pelo menos em certos
contextos, a associagdo a sintagmas nominais definidos e de forma
mais ou menos livre a associacdo a sintagmas nominais indefinidos”

(iv)  Presenca de operador modal
Este tipo de relativa livre surge frequentemente associada a
um ‘operador modal discursivo” (Ferreira, 2007): ou 0 V parecer ou
modificadores intensionais, seja adjetivais, como alegado, presumivel, seja
adverbiais (alegadamente, presumivelmente) (cf. também Riemsdjik, 2007):7
(31) Serviram-me o que alegadamente se poderia chamar um bife.
Grosu (2014) defende que as RLT s@o sempre indefinidas e
que precisam da presenc¢a de um operador intensional, as suas duas
raisons dérve. Ora, se hd RLT associadas a expressdes definidas e com
a presenga de um operador modal / intensional, entdo a relagdo entre
essas duas propriedades semanticas ndo é tao forte como parece.
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\Y) Presenca de um morfema Q / w/ subespecificado
Neste tipo de relativas s6 pode ser usado um constituinte
Q do tipo de 0 gue em portugués, what, em inglés, ce que em
franceés, ceeace em romeno, was em alemao, ma-she em hebreu. Tal
constituinte pode mesmo referir-se a humanos (Riemsdjik, 2007;
Ferreira, 2007), como em (32a), 0 que em portugués é explicado pelo
facto de este morfema ser subespecificado e ter preferencialmente
um valor predicativo:
(82) (a) Ela contactou com o que eu tomei por um policia para
ficar de noite na entrada da casa.
(b)* Ela contactou com quem eu tomei por um policia
para ficar de noite na entrada da casa.

(vi)  Presenca de expressdes idiomaticas
Riemsdijk (2007) aponta como uma propriedade das relativas
livres transparentes o facto de poderem conter na parte predicativa
uma expressdo idiomatica, diferindo de uma RL normal, que faria
perder o sentido idiomatico. Os exemplos ilustrativos sdo (33), em
que (33a) contém uma RLT e (33b) uma RL standard agramatical:
(83) (a) Nick lost what according to the dictionary are called
his marbles.
'‘Nick perdeu o que de acordo com o dicionario se podem
chamar as estribeiras!
(b) * Nick lost what his marbles cost in the store.
Nick perdeu o que suas estribeiras custaram em o
armazém
Apesar de os dados em inglés apontados pelo autor levarem
a uma distingao entre RL standard e RLT, o que parece estar aqui
em causa é a composicionalidade das expressdes idiomaticas.
O exemplo (33b) é agramatical em inglés por se perder tal
composicionalidade e ndo pelo facto de a construgdo nao ser um
RLT. Note-se que (33a), na sua tradugéo em portugués, lingua que
tem igualmente como expressdo idiomatica perder as estribeiras,
é gramatical porque o contexto criado permite uma definigéo
metalinguistica (“de acordo com o dicionario se podem chamar as
estribeiras”). Mas (33¢) continua a ser agramatical, apesar de conter
uma RLT, marcada pela presenca do advérbio alegadamente:
(c) * Nick perdeu o que alegadamente sdo as estribeiras.
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(vii) Presenca de anéforas ligadas
Outra das propriedades apresentadas por Riemsdijk para as
RLT é a possibilidade de presenga de anéforas ligadas, como em (34a),
diferindo das relativas livres standard, como em (34b), com base nos
seguintes contrastes em inglés:
(84) (a) Theyi live in what is often referred to as each other's;
backyard.
elesj vivem em o que é frequentemente chamado [um do
outroj] patio
‘Eles vivem no que é frequentemente chamado o
(préprio) patio!
(b)* Theyi live in what Fred uses each other’sj backyard for.
elesij vivem em o que Fred usa [um do outro]i patio
De novo, os exemplos do inglés escolhidos por Riemsdijk para
fundamentar a sua proposta de que uma anafora nio pode ser usada
numa relativa livre standard e de que pode ser usada numa RLT nao
sdo facilmente transpostos para outras linguas, porque, pelo menos
em portugués, a anafora um do outro / um ao outro é lexicalmente
muito restringida. Na realidade, os exemplos correspondentes a (34a)
e a (34b) seriam aceitaveis com possessivos expressos ou nulos, além
de o proprio, coreferentes com o sujeito matriz:
(85) (a) Elesjvivem no que parece ser o (seu)i patio /
o0 préprio patio. (RLT)
(b) Elesj vivem no que € o (seu)j patio / o proprio
patio. (RL)

(viii) Coordenacdo de constituintes (di)semelhantes

Para Riemsdijk, uma RL standard comegada por what em inglés
(que vale como um SDET) s6 pode ser coordenada com um outro
SDET, como no exemplo (36), de acordo com a condigéo geral sobre
coordenacao de constituintes:

(86) (a) He dislikes trains and what the government proposes

to replace them with.

ele ndo gosta (de) comboios e o que o governo propde
para substituir eles por

‘Ele ndo gosta de comboios nem do que o governo propde
para os substituir’

Se houver coordenac¢io envolvendo uma RLT, o predicado
contido na oragao encaixada tem de condizer com a natureza
categorial do primeiro membro coordenado; por isso, (36b), que
combina um SDET e uma RLT que tem como predicado um adjetivo,
¢é agramatical em inglés:
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(a) *He dislikes trains and what | consider inconvenient.
ele ndo gosta (de) comboios e o que eu considero
inconveniente

Por sua vez, a RLT (36¢) é bem formada porque se estd a
coordenar um SDET e uma oragdo comegada por what que contém
um predicado nominal:

(c) He dislikes trains and what | consider an equally
inconvenient alternative.

‘Ele ndo gosta de comboios nem do que eu considero uma
alternativa igualmente inconveniente!

Em portugués este comportamento néo € similar, pois toda a
oragdo relativa livre comegada por o gue tem propriedades nominais
e, por isso, quer exemplos como (37a) quer exemplos como (37b) sao
gramaticais: o que se estad a coordenar sdo constituintes da mesma
natureza gramatical:

(87) (a) Ele ndo gosta nem de comboios hem do que

(alegadamente) sdo meios de transporte coletivos.
(b) Ele ndo gosta nem de comboios nem do que é
(alegadamente) rapido.

Esta propriedade relaciona-se com a diversidade categorial da
expressdo no predicado da oracdo relativa, tema ji apresentado em
19.1. O que importa aqui € frisar que a oragao relativa livre iniciada
por o gue tem sempre propriedades nominais, independentemente da
natureza categorial do predicado.

Interessa entdo estudar a estrutura sintatica das RLT.

BREVE ANALISE SINTATICA DAS RLT

Tendo mostrado nos pontos anteriores que as RLT nédo
tém como “pivot” o predicado contido no interior da relativa
livre, manteremos, em relacdo a este tipo de construcao, a ideia
de que sdo relativas livres, sempre iniciadas por um constituinte
subespecificado o gue e com um operador modal do tipo parecer, um
advérbio como alegadamente ou similares.

Como vimos no capitulo anterior, uma relativa livre ndo tem
um antecedente expresso, pelo que tem havido diferentes propostas
acerca da sua sintaxe, em particular acerca da posicao ocupada pelo
constituinte Q / wh. Assumiremos, em geral, a anélise de Alexiadou
et al. (2000), Copinogro (2002) para o italiano, Medeiros Jinior
(2016) para o portugués e muitos outros autores, de acordo com a
qual, numa relativa livre, SCOMP (CP) é diretamente dominado por
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SDET (DP) e selecionado por um DET nulo ou silencioso; veja-se a
estrutura (38b) para (38a):
(88) (a) What annoys John ....
‘O que aborrece o0 Jodo'

(b)
SDET
DET'
DET SCOMP
COMP’
COMP SFLEX/ST
e what; [-]i annoys John

Nas RLT, contudo, apenas uma forma pode ser usada, o
constituinte o gue, que, como também vimos no capitulo anterior, é
o resultado de uma reandlise / incorporacdo entre o e gue, tal como
proposto por Medeiros Janior (2016).

Assim sendo, para (39a):

(89) (a) Havia o que era, alegadamente, um avido
apresenta-se a estrutura (39b), que descreve, de forma muito
simplificada e ignorando propositadamente o advérbio alegadamente,
as propriedades sintéticas mais relevantes das RLT (onde o SDET
mais baixo representa uma ora¢do pequena com predicado nominal
e 0 SDET mais alto representa uma relativa livre):
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ST

TV
T SV
VV
/\
\J SDET
DET'
N
DET SCOMP
N
COMP’
N
COMP ST
N
TV
N
T SV
V/
N
V SDET
N
SN
/N
haviai [-]i o quej [-int+Q] [-]j erax [-] [-]j um avido

Em (39b) a orac@o mais baixa é predicativa, tendo como sujeito
a forma gue, concebida com um operador Q / w/ e um avido como
predicado; o movimento do operador Q / w/ opera para Esp de SCOMP,
dados os tragos de COMP [-int;+Q)], ficando assim criadas as condigdes
para a criacao de uma relativa livre selecionada pelo verbo impessoal
haver. Dada a natureza de nacleo do DET superior o e a presenca de gue
em Esp de SCOMP, opera a incorporagéo de gue e de 0 ja descrita no
capitulo anterior, com o qual se forma o constituinte o gue.

Compare-se (39a) com (40), uma relativa com o pronome
demonstrativo agquilo como antecedente:
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(40) (a) Havia aquilo que era, alegadamente, um aviao.
(b)*Havia aquilo o que era, alegadamente, um avido.

Em (40a) aquilo ocupard igualmente uma posi¢do de D
(adotando a clédssica proposta de Postal (1969) de que os pronomes
sao Ds); mas aguilo ndo é uma forma clitica; por isso, ndo ha lugar
para reanalise com gue. Em (40b) haveria dois constituintes, aguilo e o
a competir pela mesma posi¢ao, DET, e por isso s6 (40a) é gramatical.

Voltando agora a dois fenémenos que caracterizam as RLT e
j& apontados por Ferreira (2007): a concordancia e a insensibilidade
a ilhas. Dissemos em 19.1. que nas RLT pode notar-se em portugués
uma alternéncia de nimero; recordem-se os exemplos em (4), aqui
renumerados como (41):

(41) (a) O que parecia serem avides privados estavam na

autoestrada.

Como jé referimos acima, Ferreira (2007) assinala que em
portugués o singular pode também estar presente:

(b) O que parecia ser avides privados estavam na
autoestrada.

Na verdade, estas duas possibilidades tém de ser vistas, por
um lado, a luz do que se passa nas construgdes predicativas, como
mostra (41c), com uma forma verbal plural a concordar com o
constituinte em posicdo pds-verbal:

(c) S30 aviBes privados / * E avides privados.

Por outro lado, a concordancia no singular explica-se em
(41b) pois a construgao resulta de uma elevagéo de (9) que desde a
sua posicdo basica até a posigao de sujeito de uma frase (complexa),
desencadeando o singular. Como assinala Raposo (2020, p. 2492), “‘a
concordancia verbal determinada pela locu¢do invariavel o gue é
sempre de 3° pessoa do singular”

Quer dizer, a alternincia singular / plural em RLT é explicada
em portugués, pois o verbo predicativo tanto pode concordar com o
constituinte na posiao pés-verbal (avides privados, em 41a) como com
o sujeito pré-verbal da oragéo, como resultado do seu movimento (o
que, em 41b).

Regresse-se igualmente aos dados de extragao de constituinte
a partir da RLT. Como Ferreira (2007) mostrou, este tipo de
construgdo permite o Movimento Q, ilustrado em (42b), revelando
que a RLT ndo é uma “ilha” ao movimento:

(42) (a) O governo esté a apoiar o que parece ser uma ofensiva

coordenada contra os guerrilheiros curdos.
(b) Os guerrilheiros [contra os quais]j o governo estéa a
apoiar [0 que parece ser uma ofensiva coordenada [-]i]
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pertencem a etnia curda. (Ferreira 2007)

Ferreira mostra, além disso, que certas relativas com
antecedente expresso de tipo pronominal também néo sdo ilhas fortes,
como o exemplo (43b) ilustra (os exs. sdo, de novo, da autora, p. 139):

(43) (a) O governo esta a apoiar aquilo que parece ser uma

ofensiva coordenada contra os guerrilheiros curdos.

(b) Os guerrilheiros [contra os quais]i 0 governo esta a apoiar

aquilo que parece ser uma ofensiva coordenada [-]i]
pertencem a etnia curda. (Ferreira 2007)

Os dados mostram que uma RLT e a sua correspondente com
antecedente com o pronome demonstrativo agui/o nao constituem
uma barreira a0 movimento, exibindo insensibilidade a efeitos
de “ilha”, ao contrario do que acontece na maioria das RL. Isso
esta certamente relacionado com o facto de serem predicativas, de
conterem uma “oragdo pequena” (cf. Média 1992).8

CONCLUSOES

Analisadas algumas propriedades semanticas e sintaticas das
RLT, podemos confirmar que sdo relativas livres, mas a conjugagao
de varios fatores faz parecer que sdo especiais e “transparentes”, uma
concluséo idéntica a de Grosu (2003, 2014) para varias linguas e de
Ferreira (2007), no seu estudo pioneiro sobre este tipo de construcédo
em portugueés.

(i) UmaRLT pode ser suprimida, permitindo uma parafrase
com uma frase simples, com o constituinte a seguir ao verbo
predicativo a pertencer a essa frase, tendo justificado, por
parte de certos autores, a ideia de que tal expressdo (nominal
ou de outra categoria) é o “pivot” da construgéo. No entanto, e
seguindo muito de perto Grosu (2003, 2014), mostramos que,
se ha parafrases com frases simples aceitaveis e que dio ideia
de que o “pivot” é o constituinte a seguir ao verbo predicativo,
outras frases ndo o permitem, revelando que o “pivot” é
sempre o morfema Q / wh.

(i) AsRLT sao predicativas, no sentido em que comportam uma
oracdo pequena, uma “small clause”. O V predicativo por
exceléncia é em portugués o verbo ser, a copula ndo marcada,
independentemente da natureza semantica do predicado
da frase superior, o que impede qualquer anélise do tipo de
inser¢ao da RLT. Com efeito, se a RLT fosse inserida, nao se
explicaria a escolha de ser, mesmo quando o predicado da RLT

347



ESTUDOS DE SINTAXE

348

(iii)

(v)

©

(i)

(vii)

é um predicado de estadio; a escolha de ser justifica-se porque
a relacdo sintatica e semanticamente relevante é entre ser e

o morfema Q, o sujeito da “small clause”, o verdadeiro “pivot”
das RLT (e que acaba por se mover para uma posigao superior).
Seguindo esta linha de pensamento, mostrdmos que certas
propriedades apontadas por um grande estudioso de relativas
livres, Riemsdijk, para fundamentar a sua anélise de que

as RLT sdo distintas das RL — concordancia, distribui¢do

de anéaforas, expressdes idiomaticas, coordenacido de
constituintes dissemelhantes — nao sao relevantes para o
portugués. Assim sendo, confirmamos que o “pivot” das RLT é
o morfema Q, neste caso, o que.

as RLT mais prototipicas sdo indefinidas; a indefinitude
parece estar preferencialmente associada a presenca de

um operador modal (parecer) ou intensional (alegado,
alegadamente). Contudo, seguindo Ferreira (2007) para o
portugués, vimos que hé algumas RLT que surgem associadas
a expressdes definidas. Esta possibilidade tem consequéncias
do ponto de vista da interface sintaxe-semantica: em certas
condicOes contextuais, um operador modal / intensional pode
surgir associado a uma expressdo nominal definida.

O morfema Q contido na RLT é o morfema invariavel o que, o
mais subespecificado dos morfemas Q em portugués, razdo
pela qual pode referir-se a uma expressao nominal com os
tragos [+/- humano| ou [+/ animado] e pode relacionar-se com
constituintes de varias categorias.

Do ponto de vista sintatico, como em todas as RL, ha

um SDET, sendo DET neste caso ocupado pelo artigo o,
selecionando um complemento SCOMP.

Para dar conta da natureza do constituinte invaridvel e
inseparavel de o que, que surge nas relativas livres, adotdmos
aqui, tal como no capitulo anterior, a andlise de Medeiros
Junior (2016), para quem tal constituinte é o resultado de
reandlise em PE contemporéneo: o é projetado em DET e

a palavra que, sendo um operador Q / wh, um nicleo e um
clitico, move-se para DET, formando um constituinte que,
para todos os efeitos, constitui uma unidade, uma palavra Q
(o que).
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Com alguns cortes e pequenas
modificagdes, este texto corresponde a
Brito (2022b).

Grosu (2014) foi um dos autores que
notou que outras categorias poderiam
surgir, para além do SN. Vejam-se os
seus exemplos em inglés: (i) He made
what may appear to be a radically new
proposal/He made a radically new
proposal; (if) He made an uninspired
and what I'd describe as catastrophic
decision/ He made an uninspired and
catastrophic decision.

Tanto Wilder (1998) como Schelfhout,
Coppen & Oostdijk (2003) referem
também a propriedade de indefinitude
como propriedade prépria das RLT, mas
sobre isso falaremos em 19.3.

Ferreira (2007), a partir da observagéo
de que as RLT podem ocupar néo s6
posic¢des argumentais como posigdes
ndo argumentais, considera que

ha relativas livres transparentes
predicativas e néo predicativas (p.

113). Concordamos que as RLT nédo
ocupam todas a mesma posicdo e tém,
relativamente ao predicado superior,
diferente estatuto, mas discordamos
parcialmente da autora, pois o que esta
em causa nio é a posicdo tltima da
RLT mas a sua natureza interna. Assim,
defenderemos ao longo do texto que
todas as RLT sao predicativas.

O efeito de definitude néo parece ser
tdo forte em portugués como o é em
inglés. No entanto, a possibilidade

de SDETs definidos em construcoes
com there to be em inglés é notada

por diversos autores se houver uma
interpretagdo de lista (cf, entre outros,
Reuland & ter Meulen, 1987).

A impossibilidade do sufixo —ever neste

tipo de constru¢do mostra que a leitura

universal, tantas vezes presente em RL,

é impossivel aqui (cf. Riemsdijk, 2007):

(i) *There was whatever appeared a jet
on the free way.

‘Intensional’ est4 aqui a ser usado

no sentido de Kamp (1975) de
modificadores de propriedades; ver
também Demonte (1999) sobre adjetivos
intensionais.

Telmo Méia (1992) foi o primeiro
estudioso a notar que ha um certo tipo
de construgdes que se assemelham a RL
e que nao sdo ilhas para o movimento:
(ia) Estes sdo alguns dos livros quej
eu ndo tenho [a quem dar [; |
(retomado por Ferreira, 2007, p. 139).
(ib) Estes sdo alguns dos livros que eu
néo tenho onde por.
(ic) Estes sdo alguns dos livros que eu
ainda néo consegui a quem dar.
O autor sugere que tal se deve a
natureza de “small clause” destas
construgoes e defende mesmo que estas
ndo sdo “relativas livres infinitivas”,
como lhes chama Brito (1991). Quer dizer,
a natureza de “oragdo pequena” é crucial
para a aceitacao destes exemplos. Na
linha de Ferreira (2007), cremos que é
também esse o caso das RLT.
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20 — PROPRIEDADES DAS PSEUDORELATIVAS
EM PORTUGUES!

O presente capitulo tem como objetivo a descrigdo de um
tipo de construc¢do considerada no passado como um tipo especial
de oracdo relativa, atualmente vista como uma pseudorelativa
por constituir uma “oracdo pequena”. Depois da apresentacao dos
dados (20.1.), no ponto 20.2. apresentam-se alguns tratamentos
anteriores e faz-se uma breve caracterizagdo sintatico-seméantica
da construgao. No ponto 20.3. discute-se alguns aspetos da sua
estrutura sintatica.

20.1 —— OSDADOS

A construg@o em causa caracteriza-se por conter uma
expressao nominal seguida de uma oragao de gue e selecionada por:
(i) Vsde percegdo como ez ouriy, sentiv e outros verbos que
exprimem uma forma mais ténue de percecdo como
encontrar, descobrir:
(1) (a) Vejo o teu filho que estéa a chorar.
(b) Vejo o teu filho que se aproxima.
(c) Vejo um avido que esté a aterrar.
(d) Vejo o avido que esta a aterrar.
(e) Ougo os meninos que estdo a cantar.
(como resposta a pergunta: O que é que vés? O que é
que ouves?)
(i) Expressdes de tipo “apresentativo” como e, ¢ /i
(2) (a)Eis o Pedro que chega finalmente.
(b) E / ha o teu filho que desatou a chorar.
(como resposta a pergunta: O que é que aconteceu?)
(iii) Certas construgdes “independentes” como:
(8) E eu que ndo consigo deixar de fumar!
(4)"E o Entroncamento que ndo chega!” (JN, 20.3.1981)
Neste capitulo sera dada especial aten¢do as construgdes com
Vs percetivos.
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20.2

20.2.1

APRESENTAGAO CRITICA DE ALGUNS TRATAMENTOS
E BREVE CARACTERIZACAO SINTATICO-SEMANTICA

—— Aproximacdo as oracgoes relativas 2

Na literatura sobre estas construcodes, elas sao
frequentemente aproximadas as oragdes relativas.® Fuchs e Milner
(1979, p- 114), que as estudaram em francés no quadro de uma teoria
enunciativa, veem nelas ndo uma estrutura de subordinagao
candnica, mas um tipo de frase simples comportando a marca de
uma operagdo de “répérage” formulada de acordo com a modalidade
do “certo’, marcada pelas expressoes # y 4, je vois, cest:

() ces fausses velatives ou completives, traditionnellement considérées
comme phénomenes marginaus et de Suvface, nous semplent au contvaire
mangfester des opérations que lon posevait comme elémentaives dans la
construction des énonces: celles précisément qui se retrouvent, mais plus
complexes, dans les “vraies” velatives et completives, cest a dive celles qui
articulent deuz propositions. Elles constituent donc une voie dapproche
privilégice au phénomene de velativisation ().

E mais adiante:

les formes [y a ..x qui /que/ pourraient se gloser par: 11y a (entre
autres) pour moi-ici-maintenant un / le x qu... cést a dive que parmi
tous les thématisables, la situation permet de filtver un X, le X, sans que cela
implique quoi que ce soit pour les autres thématisables () On identifie donc
(on re-thématise) un élément ou un ensemble de relations unique, a leaclusion
de tout autre (). “(p. 114)

Le Goffic (1979) integra estas construgdes nas “relativas
ndo candnicas” e afirma que: “(.) une interprétation en termes de
“descriptive” ou “restrictive” est de toute évidence inadéquate, tout
comme des relatives “canoniques” reposent sur des mécanismes

d’identification” (p. 143). Em que “identifica¢do” é a operagéo
enunciativa que permite propor que nas relativas uma mesma
expressao referencial apareca duas vezes no enunciado, uma
através da expressdo nominal antecedente e outra através do
pronome relativo.

Kleiber (1987) encara também as construgdes com Vs
percetivos como relativas. Partindo do exemplo (5):
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(5) Jevoisla mere quipleure,

o autor considera que tem trés interpretagdes possiveis:
(a) Je vois celle qui pleure (celle=la mére).
(b) Je vois la mére et la mére pleure.
(c) Je la vois qui pleure / je la vois pleurer.

A leitura a) corresponde a uma relativa restritiva e a leitura

b) a uma apositiva. A interpretagéo c) mostra a insuficiéncia das
“definigdes classicas da apositiva” E Kleiber conclui que () les
relatives compléments d’'un verbe de perception (.. sont un premier
témoin suggestif de l'ambiguité dont font preuve les approches
classiques de la notion de relative appositive” (p. 53)

Como comentario a esta analise, pensamos que (5) s6 poderia
ter o valor restritivo (5a) se o contexto linguistico ou extralinguistico
condicionasse uma interpretacdo contrastiva, tipica das relativas
restritivas; em relagdo a interpretacéo apositiva descrita em (5b) ela
parece algo artificial. Quanto a c), a leitura que aqui nos interessa,
voltarei a ela na sequéncia do texto.

Vemos assim que um ponto em comum a perspetiva adotada
pelos autores mencionados é a dificuldade de classificag¢do deste tipo
de construgdo como oracdo relativa. Na realidade, as construcoes
partilham algumas propriedades das oragdes relativas, mas muitos
aspetos divergentes. A principal propriedade em comum é o
facto de a oragdo de gue comportar uma categoria vazia (exigida
pelo Principio de Projegao), cujo valor interpretativo é definido
pela relacdo com a expressdo nominal que precede o gue. Mais
especificamente, com as relativas restritivas (RR), elas partilham o
ndo serem um comentario parentético acerca da expressdo nominal
e, por conseguinte, por ndo terem qualquer demarcador fénico entre
0 SN/SDET e a oragao iniciada por gue. Porém, distinguem-se delas
por ndo constituirem nenhuma forma de restri¢do sobre a expressio
nominal antecedente.

Com as relativas ndo restritivas (RNR) tém em comum o
terem como “antecedente” uma expresséo definida (em geral um
nome proprio ou um pronome pessoal (embora possa também surgir
um SN indefinido especifico, como é o caso de exemplos como (1c)).
Mas distanciam-se das RNR por varios aspetos:

(i) Por ndo terem um demarcador fénico a separa-las da
expressao nominal;

(ii) Por ndo serem facilmente parafrasedveis por uma
coordenacao de frases.

Assim, um exemplo, como (6) é diferente de (7):
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(ii)

(v)
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)

(6) Vejo oavido que esta a aproximar-se.
(7) Vejooavido e o avido aproxima-se.
Por ndo admitirem a inser¢do de advérbios frasicos; de facto,
a insercdo desse tipo de advérbios “faria” da oracdo uma RNR,
uma relativa apositiva (cf. Cadiot 1976 e Kleiber 1987, p. 53).
(8) Vejo o teu filho, que, felizmente, estad a comer.
Outros aspetos distinguem-nas dos dois tipos de relativas:
Sé sdo bem formadas as construgdes em que a oracdo de que
tem como categoria vazia o sujeito, sendo agramaticais (ou
adquirindo uma interpretagdo de relativa restritiva candnica)
as construgdes em que a categoria vazia corresponderia ao
objeto (cf. Kayne 1975, pp. 126-9, Kayne 1984, pp. 87-102).
(9) *Vejo o teu filho que os meninos estdo a magoar [-].
(10) * E/ ha o Pedro que a Maria esté a ver [-].
(11) *Ougo a cangdo que os meninos cantam [-]!
Enquanto as oragdes relativas podem ser iniciadas por um
leque variado de constituintes relativos, estas construgdes
86 sdo introduzidas pela forma gue. Assim, exemplos como
(12), contendo viarios constituintes relativos, s6 podem ter
a interpretagdo de relativas “canénicas” (restritiva ou ndo
restritiva) conforme a natureza do antecedente:
(12) (a) Vejo daqui o avido de que me falaste. (RR)
(b) E a pessoa de quem tanto costumas falar. (RR)
(c) Vejo daqui o teu filho, a quem tu nunca ralhas. (RNR)
(d) E o teu filho, a quem nunca ralhas, e por isso é t3o
rebelde. (RNR)
a coordenacao entre o tipo de oragdo que estamos a considerar
e uma relativa restritiva ou nao restritiva produz um
resultado pouco aceitavel, s6 podendo coordenar-se com uma
oragdo do mesmo tipo; veja-se o contraste entre (13a) e (13b):
(13) (a) ?? Vejo o teu filho que esta a chorar e que é muito
amoroso.
(b) Vejo daqui o teu filho que esta a chorar e que esta a
chamar pela mae.
Podemos, pois, concluir que as construgdes que estamos

a analisar ndo sdo oragdes relativas candnicas. E a partir deste
momento serdo designadas “pseudorelativas”.
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20.2.2 —— Aproximacgado as completivas

Uma das primeiras andlises das pseudorelativas com Vs
percetivos foi proposta por Gross para o francés: para este linguista
haveria paralelos entre a constru¢do que contém uma pseudorelativa
e a que contém uma completiva (Gross 1968, p. 123; no mesmo
sentido Schwarze 1974, pp. 18-30; Radford 1977, pp. 155171). Os
exemplos sdo de Gross:

(14) (a) Je vois Marie qui sort du cinema.

(b) Je vois que Marie sort du cinéma.

E o autor prop6s que (14a) deriva de (14b) por elevagdo do SN/
SDET sujeito da completiva para a posi¢ao de OD da frase superior.
Contudo, este tratamento é insustentavel por razdes sintaticas e
semanticas: por um lado, uma tal regra seria um mecanismo néo
motivado e atualmente ndo previsto em termos tedricos. Por outro
lado, entre as frases em causa nao hé sinonimia. De facto, em (14a)

o0 que é objeto da visdo é um individual (Maria) percecionado num
determinado evento (sair do cinema), num tempo simultaneo ao
tempo da enunciagéo. A perceqdo é direta (Rizzi 1992, Cadiot 1976, p.
17). Por isso, (14a) implica (140):

(14) (c)Je vois Marie.

Em (14b), com uma completiva, o objeto da percec¢do é um dado
evento (Maria sai do cinema num tempo que, neste caso, é simultaneo
ao tempo da enunciac¢do) mas s6 indiretamente o Maria é objeto
da percegao. Assim, (14b) pode ndo implicar (14c); de facto, o que o
sujeito do enunciado vé pode ndo ser diretamente a Maria a sair do
cinema, mas, por exemplo, uma pessoa que se dirige a ela quando as
portas se abrem. Nestas circunstancias, a percecdo pode ser “indireta”
(utilizando de novo uma expressao de Rizzi (1992)) e verbos como e
tomam entdo um sentido epistémico e cognitivo (mais ou menos
equivalente a compreender, perceber, descobrir). Repare-se que certos
verbos admitidos em pseudorelativas como ezcontrar podem nem
selecionar uma completiva; veja-se a agramaticalidade de (15b): °

(15) (a)? Eu encontrei a Maria que safa de casa. (Como

resposta a: Quem encontraste?)
(b) * Eu encontrei que a Maria saia de casa.

Mais uma vez se pode afirmar que a aproximacao entre
pseudorelativas e completivas néo se justifica.

Em sintese, as pseudorelativas exprimem uma percecdo direta
(nomeadamente em exemplos como (1) e (2)) ou um comentdrio sobre
uma situagdo vivida pelo sujeito da enunciagdo (exemplos como (3) e
(4)). As expressdes nominais que precedem a oragdo de gue denotam
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objetos percecionados (ou que se espera venham a ser percecionados
no espago-tempo da enunciagdo). Dai a presenga de expressdes de
carater deftico (eis), apresentativas (¢ /), verbos usados no seu
sentido de percec@o (ver; ouvir). Note-se igualmente a importancia de

se considerar o contexto linguistico em que ocorrem, em particular o
facto de estas construgdes surgirem frequentemente como respostas a
perguntas (cf. Fuchs & Milner 1979, p. 113; Cadiot 1991, p. 58).

—— Aproximacao as infinitivas; restricdes

temporais, aspetuais, lexicais e modais

Como veremos ja a seguir, € com as construgdes infinitivas e
as gerundivas (mais frequentes no PB), que as pseudorelativas tém
mais afinidades sintaticas e semanticas; os exemplos em (16) sdo
elucidativos:

(18) (a) Vejo o teu filho que esté a chorar (=1a)

(b) Vejo o teu filho a chorar.
(c) Vejo o teu filho chorar.
(d) Vejo o teu filho chorando.

Por essa razdo, compreende-se que as pseudorelativas
exibam uma série de restrigdes quanto ao tempo e quanto ao
aspeto. Assim, tomando o tipo de exemplos apresentados em (1), se
o tempo da oragdo matriz é o Presente, o tempo da oracao de que é o
Presente ou o Pretérito Perfeito mas ndo o Imperfeito ou o Futuro,
porque o que se pretende descrever é um processo que se realizou
(num tempo imediatamente anterior ao da enunciagéo) ou que se
estd a realizar ou que comegou a ser realizado, simultaneamente ao
tempo da enunciagao:

(17) (a) Vejo um avido que esta a aterrar (=1c)

(b) Vejo um avido que aterrou [ acabou de aterrar.
(c) * Vejo um avido que aterrava.
(d) * Vejo um avido que aterrara.

Quando o tempo da oragdo matriz é o passado (expresso pelo
Pretérito Perfeito), entdo o enunciado passa a ser o relato de uma
percecdo e por isso o tempo da oragdo encaixada pode ser um tempo
do passado, apresentado como realizado (18a) ou como estando a
realizar-se (18b):

(18) (a) Vi um aviao que aterrou.

(b) Vi um avido que estava a aterrar.

Com eis, expressido fortemente deitica, hd também restri¢des

quanto ao tempo, similares as das constru¢des com Vs percetivos:
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(19) (a)Ei-lo que chega!

(b) Ei-lo que chegou / que acabou de chegar!
(c) Ei-lo que esta a chegar!
(d) * Ei-lo que chegava [ chegara.

Com ¢/ foi/ era, dado o valor apresentativo destas formas,
pode encontrar-se na oracdo encaixada o Presente, o Pretérito
Perfeito ou o Imperfeito, respetivamente, exprimindo um processo
que se realiza em simultaneo com o tempo da enuncia¢do ou que
se comegou a realizar num tempo anterior (apresentado, em geral,
como durativo); vejam-se os exemplos em (20):

(20) (a) E o teu filho que esta a chorar!

(b) E / foi o teu filho que desatou a chorar!
(c) Era o teu filho que chorava!

Com as construgoes “independentes” estas restricoes nao se
verificam da mesma maneira, uma vez que a esquerda do gue existe
apenas uma expressao definida, ndo havendo marcas temporais ou
aspetuais explicitas:

(21) (a) E eu que nunca mais deixava de fumar!

(b) E eu que nunca mais deixei de fumar!
(c) E eu que nunca mais deixo de fumar!

Vemos assim que, nas pseudorelativas, deve haver concordancia
entre o tempo da oragdo superior e o tempo da oragao encaixada;

o paralelo com as construgdes infinitivas e gerundivas é, por isso,
compreensivel, dado que o infinitivo e o gerindio representam, de
certo modo, a neutralizagdo das oposi¢des temporais.

Note-se que sobre as ora¢es pseudorelativas, assim como
com as infinitivas e gerundivas correspondentes, hd uma restrigéo
relacionada com a natureza semantica dos predicados. Assim, com
a forma ess e com verbos percetivos, o predicado da oragdo deve ser
um “stage-level predicate”, um predicado de estddio, ndo podendo
ser um “individual predicate’, um predicado de individuo; em
particular ndo pode ser um predicado estativo, como os exemplos até
aqui apresentados ja ilustram, e que contrastam com os seguintes,
que contém predicados estativos (cf. Guasti 1992, pp. 59-61). E
isso é verdade quer em pseudorelativas (22), quer em infinitivas
correspondentes (23):

(22) (a) * Ei-lo que sabe poesia.

(b) * Ei-lo que possui muito talento.
(c) * Vejo o teu filho que sabe poesia.
(d) * Vejo o teu filho que possui muito talento.
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(23) (a) * Ei-lo a saber poesia.
(b) * Ei-lo a possuir muito talento.
(c) * Vejo o teu filho a saber poesia.
(d) * Vejo o teu filho a ter muito talento.

Com a forma ¢ e /4, parecem existir menos restrigoes, sendo
mais aceitaveis as construgdes com um predicado estativo (ver (24),
mas de qualquer modo, os exemplos sdo muito pouco naturais:

(24) (a)?? E o teu filho que sabe poesial!

(b) ?? E o teu filho que possui muito talento! (como
resposta a: O que é que viste que te surpreendeu?)

Ha também restri¢des quanto ao emprego de certos
modais. Assim, guerer, um verbo de reestruturacgdo, pode surgir na
pseudorelativa mas nao poder ou dever-

(25) (a) Vejo o teu filho que quer estudar (mas nao consegue

por causa do barulho)
(b) * Vejo o teu filho que pode / deve estudar. (como
resposta a: O que é que vés?)

Repare-se que estas restrigdes temporais, aspetuais, lexicais e
modais ndo imperam nem em relativas, restritivas ou nao-restritivas
(26) nem em completivas (27):

(26) (a) Na pista estda um avido que aterrou / que se prepara

para levantar voo. (RR)

(b) O teu filho, que sabe tanta poesia / que possui tanto
talento, bem podia aprendido este assunto. (RNR)

(c) O teu filho, que pode / deve estudar mais, ndo tem tido
bons resultados. (RNR)

(27) (a) Vejo que o avido aterrou / aterra [ estava a aterrar.

(b) Vejo que o teu filho sabe poesia / possui muito talento.
(c) Vejo que o teu filho pode / deve estudar mais.

Vemos, uma vez mais, que as pseudorelativas nao sao nem
relativas nem completivas e que os pontos de contacto sdo com as
oracOes infinitivas e gerundivas.

20.2.4 —— Outros comportamentos estruturais

— O SN/SDET e a oragao de gue formam um constituinte
Certos testes de constituéncia — pseudoclivada, clivada,
deslocagio por passiva, interpretacdo anafdrica de categorias vazias
ou pronomes, possibilidade de isolar a construgdao — mostram que
0 SN e a pseudorelativa formam um constituinte, comportamento
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paralelo & construgdo infinitiva preposicional (CIP) correspondente,
sendo os exemplos sempre mais aceitidveis com a CIP do que com a
construcdo infinitiva ndo preposicional.

@

(i)

(iii)

(v)

Pseudoclivada:
(28) (a) O que eu vi foi o teu filho que estd a chorar / a dormir.

(b) O que eu vi foi o teu filho a chorar / a dormir.

(c) ? O que eu vi foi o teu filho chorar / dormir.

Clivada:
(29) (a) E o teu filho que estd a chorar / a dormir o que eu
estou a ver.

(b) E o teu filho a chorar / a dormir o que eu estou a ver.

(c) ? E o teu filho chorar / dormir o que eu estou a ver.
Possibilidade de deslocagéo por passiva (e impossibilidade de
deslocag@o sé do SN / SDET):

(80) (a) O teu filho que estava a chorar / a dormir foi visto por

mim.

(b) O teu filho a chorar / a dormir foi visto por mim.

(c) ? O teu filho chorar / dormir foi visto por mim.

(d) * O teu filho foi visto que esta / que estava a chorar.
Possibilidade de isolar a construgéo (por resposta a uma
pergunta ou num contexto equivalente (“equative deletion”):
(81) (a) O que estas a ver? O teu filho que esta a chorar /

dormir.

(b) Estou a ver uma coisa que ndo esperava ver: o teu filho

que esta a chorar / a dormir.

(c) Estou a ver uma coisa que ndo esperava ver: o teu filho

a chorar [ a dormir.

(d) ? Estou a ver uma coisa que ndo esperava ver: o teu

filho chorar / dormir.

Interpretacao anaférica de uma categoria vazia /pronome:
(82) (a) Daqui eu vejo o teu filho que chora / dorme mas tu nao
deves ver [-] dai / vé-lo dai.

(b) Daqui eu vejo o teu filho a chorar [ a dormir mas tu ndo

deves ver [-] daf / vé-lo dai.

(c) ? Daqui eu vejo o teu filho chorar / dormir mas tu ndo

deves ver [-] dai / vé-lo dai.

Os testes realizados permitem mostrar duas coisas: (i) que

0 SN/SDET forma com a oragao de gue um constituinte, sendo tal
constituinte deslocavel ou isolavel por inteiro nas varias construgdes
analisadas; (ii) que a construgdo infinitiva da qual a pseudorelativa
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mais se aproxima € a preposicional (CIP), precisamente porque esta
construgdo exprime um processo durativo e progressivo, enquanto
a construcdo infinitiva ndo preposicional ndo esta associada a esses
valores (ver Raposo 1989, Xavier 1991, Duarte 1992).

— Selecdo categorial e tematica

Ja vimos acima que os verbos percetivos podem selecionar ou
um SN ou uma oragao completiva, como em (33):

(83) (a) Eu vi um novo filme do Almodovar.

(b) Eu vi que estava a chover. (quer no sentido de
percegdo direta quer no sentido de percecao indireta ou
cognitivo de ver)

Os esquemas em (34) descrevem as propriedades de selegéo
categorial e tematica deste verbo:

(384) (a)ver: [-SN]

[- SCOMP]
(b) ver: Experienciador [ - Tema / Objeto]
Experienciador [ - Proposi¢&o]

De que modo estas propriedades se adequam as
pseudorelativas? Percebemos que as completivas tém propriedades
distintas das pseudorelativas e que estas descrevem a percegdo de
um individuo numa dada situac¢@o. Por isso, a sele¢do de um SN/
SDET por parte do verbo »er é justificada para a pseudorelativa;

a selegdo da categoria SCOMP estaria a partida rejeitada, se mais
nada se pudesse dizer. No entanto, varios autores mostraram que
estamos na presenc¢a de uma “oragdo pequena” (“small clause”)

e esse facto permite considerar a selecao de SCOMP numa
pseudorelativa. Voltaremos a este ponto daqui a pouco.

Quanto a atribuigdo tematica, descrita em (34b), Guasti (1988,
1993) para as pseudorelativas e Raposo (1989) para a CIP notaram
que estes verbos sdo capazes de atribuir dois papéis tematicos:
Guasti prop0s que estes verbos envolvem o papel tematico de
Acontecimento ou Evento (que acima descrevo como Proposigéo)

e um papel temético de Tema ou Objeto. Raposo (1989), analisando
a CIP (vejo 0 teu filho a dormir), refere um papel tematico primario,
afetando a construgdo como um todo, e um papel tematico
secundario, afetando s6 0 SN / SDET.

Rizzi (1992), que adota o tratamento de Guasti de “small
clause” para as pseudorelativas, considera que estes verbos, quando
seguidos de um SDET ou de um SDET seguido de uma oragé@o
reduzida (pseudorelativa, infinitiva ou gerundiva) tém um sé
papel tematico interno a atribuir, o papel de Tema individual, no
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pressuposto de que quer uma expressao nominal quer um SN
num Evento sdo semanticamente um individuo, embora ndo deixe
de propor que opera um mecanismo de “partilha temética”, que
formalmente pode ser descrito como uma partilha de indices, por
Acordo especificador-ntcleo.

— As pseudorelativas sdo oragdes pequenas’

Voltemos entdo a proposta de que as pseudorelativas sdo
oragoes pequenas. Guasti propde a seguinte estrutura para um
exemplo em italiano como (352):

(85) (a) Ho visto Gianni che correva.

(b)
Y
’
/\
v SCOMP
SN/(;M P

N

COMP  SFLEX/ST

VAN

ho visto Gianni che [e] correva

em que o SN Gianni ocupa a posi¢io de Esp de SCOMP, como
forma de descrever a natureza de oracao pequena.

Raposo (1989) adota para as CIP a ideia de “small clause”, mas
com algumas diferencas formais: o autor adota a perspetiva de
Fukui & Speas (1986), segundo a qual as oragdes pequenas nao séo
projecdes maximas (de nivel 2), sendo antes uma projecéo de nivel 1,
ocupando o sujeito da orag@o pequena a posi¢do de adjun¢do a X..

Raposo coloca também como hipdtese o seguinte: existem
oragdes pequenas cujo ndcleo é uma categoria funcional e ndo uma
categoria lexical: as construgdes pseudorelativas seriam oragdes
pequenas em que o nucleo € a categoria funcional complementador
(COMP). Assim, para o autor, as pseudorelativas sdo a contrapartida
finita das CIP (Raposo 1992, pp. 218-221).

O exemplo (36a) teria a estrutura sintatica descrita em (36b):

(86) (a) VioJodo que estava a correr.

361



ESTUDOS DE SINTAXE

(b)
.. SV
y
/\
\ COMP’
SmMP'
COI\@FLEX/ST

Vi o Jodo QL!G [e]%vaacorrer

Ambas as estruturas tentam captar as propriedades
principais ja acima apontadas das pseudorelativas. Porém,
ha diferencas entre linguas.

— Aspseudorelativas ndo tém exatamente as mesmas
propriedades sintaticas nas linguas que as permitem
Recorde-se que em portugués ha impossibilidade de

movimento do SDET sozinho, como mostra a agramaticalidade de
(30d), aqui renumerado como (37):

(87) * O teu filho foi visto que estéa / estava a chorar.

E ha impossibilidade de cliticizagao (38):

(88) *Vi-o que estava a chorar.

No entanto, em francés e em italiano os exemplos
correspondentes sdo aceitaveis:

(89) (a) Marie a été vue qui embrassait Jean.

(b) Giovani fu visto che parlava com Maria.
(c) Je les vois qui arrivent.
(d) Li vedo che arrivano.

Razao pela qual as pseudorelativas nao devem obedecer
exatamente & mesma estrutura em portugués, francés e italiano,
questdo que deixo propositadamente em aberto. Em francés e
italiano foi apresentada a estrutura (35b) (Guasti 1988, Cinque 1992),
enquanto Raposo (1989) propds a estrutura (36b) para o portugués.
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SINTESE

Em portugués existem pseudorelativas, embora de maneira
menos produtiva do que em francés e em italiano, existindo
mesmo falantes que ndo as aceitam e que s6 aceitam as CIP. As
pseudorelativas tém propriedades que as aproximam, mas que
também as distinguem, de relativas candnicas; igualmente néo
podem ser confundidas com construcgdes de complementacao.

Pelas suas propriedades, estas construgdes sao, como
propds Raposo (1989) a contrapartida finita das CIP (as
construgdes infinitivas preposicionadas), selecionadas por verbos
percetivos ou expressoes equivalentes, e, por isso, sao “small
clauses”, “oragdes pequenas”, com fortes restrigdes temporais,
aspetuais, lexicais e modais. ®

Neste capitulo privilegiou-se a descrigdo das propriedades,
mais do que a apresentacdo de uma anélise sintética detalhada. ®

O capitulo parte de Brito (1995). Dado 5 O verbo encontrar no seu significado
que a bibliografia posterior veio cognitivo pode selecionar uma
mostrar a natureza de “small clause” da completiva: (i) Eu encontrei (descobri,
construgao, a parte final da estrutura compreendi) nos textos que o rei tinha
sintética foi alterada, valorizando-se abandonado o pais no séc. XIX.
aqui a descricdo das propriedades.
Na nota final do capitulo remeto 6  Sobre estes testes ver Akmajian (1976,
para bibliografia atualizada sobre o pp. 427-60), Radford (1986, cap. 47), para
portugués. o inglés, Burzio (1986), Rizzi (1992), para
o italiano; sobre a CIP ver Raposo (1989,
Dos autores que as aproximam das pp. 227-335), Xavier (1991), Duarte (1992),
relativas, embora mostrando sempre Barbosa & Cochofel (2005), para
serem falsas ou ndo candnicas, saliento: o0 portugués.
Cadiot (1976), Fuchs & Milner (1979), Le
Goffic (1979), Kleiber (1987). 7  No meu texto de 1995 propunha um
SN que dominava um SCOMP [- tempo],
A construgdo que vou analisar é mais numa normal estrutura de encaixe.
produtiva em francés e italiano do Ora, Guasti e Cinque, para o italiano,
que em portugués. Dias, Epiphanio e Raposo, para o portugués, mostraram
Silva (ed. de 1970, p. 267), ao referir-se que estamos na presenca de oragdes
a construgdo, apresenta um exemplo pequenas, “small clauses” e por isso
em francés; em portugués apresenta adoto aqui a solu¢do de Raposo de que
apenas alguns exemplos com ezs. as pseudorelativas sdo a contrapartida
finita das construgdes infinitivas
Le Goffic trata ainda frases como: (i) preposicionais (CIP) (Raposo 1992,
Tiens, une voiture qui a publié ses lumicres!, pp. 218-221).

(1) Excusez-moi, jai ma fermme qui miattend.
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Grillo & Costa (2014) discutem as
pseudorelativas no quadro de uma
discussao mais geral sobre preferéncias
de processamento de High Attachment
(HA) ou Low Attachment (LA) por
parte dos falantes quando ha possiveis
concorrentes a serem o antecedente

da oragdo relativa restritiva (RR),

como em: (i) Alguém disparou contra a
criada da atviz que estava na varanda. Os
autores introduziram nesta discussao
uma nova perspetiva, 20 proporem

que, quando ha uma estrutura e uma
interpretagdo de Pseudo Relativa (PR)
envolvida, ndo hé escolha entre HA e
LA, uma vez que a Unica estrutura e
interpretacdo possivel é aquela em que
0 SDET estd na posi¢do de especificador
da “small clause”, neste caso do SCOMP
envolvido e, portanto, é um HA que

é esperado e ndo um LA. Numa PR

ndo hd um SN seguido de SCOMP,

pelo contrario, hd uma “small clause”
alta na estrutura, relacionada com a

estrutura argumental do V superior,
geralmente um V de percecao. Esta
proposta faz duas predigdes:1— o0 LA
tem preferéncia em linguas em que
a PR n&o est4 disponivel e em que a
Unica interpretacao é de RR normal;
2 — 0 HA é observada em linguas
que permitem a PR. Desse modo, os
autores concluem que “the apparent
cross-linguistic variation in parsing
preferences is reducible to grammatical
factors”. E também na perspetiva

da discussao sobre processamento
que se desenvolvem as pesquisas de
Aguilar (2020) e Fernandes (2021).

Depois do meu artigo de 1995, de que
aqui se apresentou apenas uma parte,
este fenémeno tem sido estudado por
varios autores, de que destaco: Barbosa
& Cochofel (2005), Grillo & Costa (2014)
Aguilar (2020) e Fernandes (2021), para
0s quais remeto o leitor.



PARTE V

ALGLU

MICROVARIACAO:
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"RIBUTOS

CONSIDERACOES INTRODUTORIAS V

A variag@o e a mudanga caracterizam qualquer lingua; porém,
as linguas que estiveram e est@o sujeitas a contacto, em particular
as linguas dos povos colonizadores e as linguas das grandes
comunidades estdo mais sujeitas a varia¢ao, dando por vezes origem
avariedades nacionais. A essas linguas, algumas teorias chamam
linguas pluricéntricas. O portugués, o espanhol, o inglés, o aleméo,

o neerlandés, o francés, o arabe, o chinés mandarim sdo linguas
pluricéntricas.

A variag@o e o pluricentrismo linguisticos obedecem a limites,
formais e substantivos, a varios niveis, e investigar a dialética entre
o universal e o particular, entre o constante e 0 mutéavel é uma tarefa
fascinante para qualquer linguista. !

No final do séc. XX e no séc. XXI, os dominios da Linguistica
Comparada e da Linguistica Histérica tém estado na ordem do dia,
devendo reconhecer-se, contudo, que a varia¢do de uma lingua no
espaco e no tempo nem sempre foi objeto de estudo da ciéncia da
linguagem. No séc. XIX, a varia¢do linguistica no espaco, estudada
no Ambito da Geografia linguistica e da Dialectologia, era dominada
por uma visao que acentuava a diversidade e que normalmente
surgia associada a concegdes nacionalistas e romanticas. Nas
primeiras décadas do séc. XX, tal visdo foi sendo substituida
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por uma outra, — a conce¢ao do estruturalismo — que, ndo
ignorando as diferencas existentes, tendia a esbaté-las em favor
da homogeneidade da lingua, concebida como sistema abstrato,
comum a uma mesma comunidade.

Por seu lado, no séc. XIX e em grande parte do séc. XX, a
variagdo linguistica no tempo - a mudanca - era vista como algo
relativamente independente da variagdo no espaco. Depois de ter
sido encarada como resultado de fatores externos e como objeto de
uma evolug@o comum a outros organismos da natureza (como no
comparatismo oitocentista), a mudanca comega a ser entendida
como o produto de fatores internos as linguas (ideia que surge com
o0s neogramaticos, no final do século XIX, mas que se acentua, ja no
século XX, com Meillet).

Dado o impacto das ideias estruturalistas nas primeiras
décadas da Linguistica do século XX, os estudos histéricos e de
Geografia linguistica sofreram uma enorme reducédo. No entanto,

a situacdo alterou-se muito nas dltimas décadas do século XX e no
século XXI. Um dos autores que contribuiu para uma nova visao
foi sem duvida o sociolinguista Labov, que veio confirmar aquilo de
que os estudiosos de geografia linguistica ja se tinham apercebido:
a existéncia, numa dada sincronia, de variantes no quadro de uma
comunidade linguistica constitui um indicio de mudangas em
curso (veja-se, no mesmo sentido, Marquilhas 1996, p. 586).

O estudo das relacbes entre variagdo no tempo e no espago pdde
entdo comecar a ser elaborado.

Outro dos desenvolvimentos que marcou um novo
entusiasmo pelos estudos da mudanca e da variacdo foi, sem davida,
a Gramatica Generativa.

Como se escreveu na introdugio ao livro, em Gramatica
Generativa, a nogao crucial é a nogéo de gramutica, procurando
distinguir-se entre as propriedades comuns as gramaticas - a gramatica
universal - e as gramaticas particulares as linguas. Dentro deste quadro,
a gramdtica universal é vista como um conjunto de principios fixos e um
conjunto de parimetros, isto é, principios abertos que podem assumir,
para cada lingua ou conjunto de linguas, um de dois valores, um positivo
e outro negativo. E a hipdtese formulada nos tltimos anos € a de que, tal
como a escolha dos valores dos parametros é feita durante o periodo de
aquisicdo da linguagem com base nos enunciados linguisticos que as
criangas ouvem a sua volta, assim também cada geragéo, no processo
de aquisi¢do dos seus falantes, pode manter as propriedades do imput
linguistico que recebe de geragdes anteriores ou fazer ajustamentos e
alteracOes mais ou menos profundas. Esta perspetiva de abordagem,
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representada essencialmente por Lightfoot (1979, 1991), acentua a
ideia de que a mudangca nas gramaticas particulares das linguas esta
condicionada por principios gerais comuns as gramaticas e que, por
outro lado, os factos respeitantes a mudanga diacrénica hdo de dar
indicagGes preciosas acerca da teoria da gramatica universal.

Desenvolvendo esta perspetiva, Roberts (1993) vé na alteragao
da gramatica trés fases distintas: (i) a fase de degraus (“steps”), em
que certas construgdes comegam a ficar menos frequentes; (ii) a
fase de reandlise, em que as construgdes em causa sofrem uma
reducdo significativa de frequéncia e passam a ser representadas /
interpretadas de forma diferente pelos falantes; e finalmente (iii) a
fase de mudanca paramétrica, ou de “estabelecimento de parametros”
(Lightfoot 1991) ou a fase de “catéstrofe” para utilizar a designagéo
de René Thom, em que tais construgdes deixam de ser possiveis,
tornando-se agramaticais.

Ora, para se poder concluir que determinada alteragao
gramatical é apenas um degrau, representa uma reandlise ou é
j& uma mudanga paramétrica é necessaria uma base empirica
sélida. Por isso, uma tal perspetiva tedrica tem ido ao encontro de
estudos de matriz sociolinguistica, pela consciéncia de que s6 dados
observados quer em textos antigos (para a pesquisa diacrénica)
quer na produgdo oral ou escrita (numa dada sincronia) que exibam
percentagens elevadas podem revelar sinais seguros de alteracao da
gramitica de uma lingua.

Embora a perspetiva dominante neste livro ndo seja
nem diacrénica nem sociolinguistica, ela baseia-se em estudos
conduzidos por diversos autores com uma base empirica sélida.

Assim, o objetivo dos capitulos que se seguem é contribuir
para a descricdo de varios aspetos sintaticos em trés variantes nao
europeias do portugués, o Portugués Brasileiro (PB), o Portugués de
Angola (PA) e o Portugués de Mogambique (PM), em confronto com
o Portugués Europeu (PE), com base em projetos que envolveram as
variedades referidas.

Uma das tematicas que atravessa a parte V do livro é saber se
as mudancas observadas se devem a diferentes valores de pardmetros
(no sentido de macro ou médio pardmetro) ou se estamos na presenga
de micropardmetros, no sentido de Kayne (2005).

Nos capitulos que se seguem trata-se, na maioria dos casos,
de comparar diferencas em pequena escala, tipicamente ligadas
a construgoes relacionadas, entre variedades dialetais da mesma
lingua e nessa medida estaremos quase sempre perante casos de
variagdo microparamétrica.
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Note-se igualmente que, nas variedades africanas, o portugués
estd em contacto com linguas bantu e outras linguas e, por
conseguinte, uma questdo crucial a explorar é até que ponto certas
mudancas sdo devidas a fatores internos ou se resultam do contacto
de linguas. Nos capitulos 23 e 24 abordaremos essa questdo trazendo
a discussdo alguns dados de linguas bantu.

Assim, o capitulo 21 mostra algumas 4reas de variacdo
sintatica entre o PE e o PB e implica¢des para o ensino/
aprendizagem do Portugués Lingua Estrangeira (PLE).

O capitulo 22 estuda a posicdo do advérbio sempre e a
estrutura de frase em duas variantes do portugués, o PE e o PB.

O capitulo 23 analisa a expressao do objeto indireto e as
construcoes ditransitivas no PA e no PM.

E o capitulo 24 analisa as relativas de genitivo no PE e no PM.

Usarei parte de Brito (1999).

Note-se que no capitulo g ja se analisou
um caso de microvariagdo relacionada
com possessivos, alids iniciada por
Castro & Costa (2002, 2003) e Miguel
(2002a).



21

21.1

AREAS DE VARIACAO SINTATICA ENTRE O
PORTUGUES EUROPEU E O PORTUGUES
BRASILEIRO E IMPLICACOES PARA O ENSINO/
APRENDIZAGEM DO PLE !

Neste capitulo analisam-se algumas areas de variagéo
sintatica em portugués a partir de duas variedades relativamente
estaveis, o PE e PB. Assim, depois de uma breve introdugao (21.1), no
ponto 21.2. referem-se fenémenos de morfologia verbal, a expressdo
do sujeito, o sistema pronominal, a ordem de palavras, a expressao
do objeto indireto, as oragdes relativas e alguns fenémenos no SN;
no ponto 213. tiram-se algumas implica¢oes no que diz respeito ao
ensino de Portugués Lingua Estrangeira (PLE).

INTRODUCAO

Como resultado de uma forte expansdo no mundo ao longo de
varios séculos, o portugués tornou-se uma lingua pluricéntrica, uma
das mais faladas no mundo, a mais falada no hemisfério sul e uma
lingua usada em todos os continentes.

O interesse pela aprendizagem do portugués é crescente e
assiste-se em varios paises africanos de lingua oficial portuguesa,
Angola, Mocambique e Sdo Tomé e Principe, em particular, a uma
crescente nativizagao (vejam-se os dados dos mais recentes censos
nestes paises).

Porém, enquanto no conjunto das variedades nacionais do
portugués, ha duas bastantes estaveis, o PE e o PB, hé outras ainda
em emergéncia, ainda em formagao, como € o caso do PA do PM, para
além das variedades do portugués em paises com crioulos, como é o
caso de Cabo Verde, de Sdo Tomé e Principe e da Guiné-Bissau.

Esta circunstancia coloca problemas ao ensino do Portugués
como Lingua Estrangeira (PLE): que variedade escolher? Que norma
tomar como ponto de referéncia em sala de aula?

Neste texto, proponho-me analisar algumas areas de variagéo
sintatica em portugués em duas variedades relativamente estéaveis, o
PE e 0 PB, e refletir sobre o modo como o ensino do PLE deve encarar
essa variagao.
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21.2

21.2.1

ALGUMAS PROPRIEDADES GRAMATICAIS
DISTINTIVAS ENTRE PE E PB

—— Morfologia verbal, expresséo do sujeito, concordancia,

sistema pronominal e ordem de palavras em PE

Sendo uma lingua novilatina, o portugués da os primeiros
sinais de individualidade no 1éxico a partir do século VI, s6 se
estabilizando entre os séculos XII e XVI. No longo processo de
mudanca operada, o portugués perde a flexdo casual nos sintagmas
nominais, sendo as fun¢des sintaticas dos constituintes na frase
dadas pela ordem de palavras, pelos artigos nas expressdes nominais
e pela presenca de preposigdes variadas, algumas verdadeiras
categorias lexicais, outras apenas marcas de caso. (cf. Mota 2008)

Sendo uma lingua flexional e de morfologia verbal rica, o
portugués é marcado positivamente em relacdo ao pardmetro do
sujeito nulo, exibindo sujeitos pronominais nulos, principalmente
de 1* e 2* pessoas, recuperaveis pelos morfemas de pessoa e nimero
do verbo, como em (1): ®

(1) (a) Telefonei aos teus amigos.

(b) Vieste tarde.

Quando se trata de pronomes nulos de 3° pessoa o sujeito
nulo é muitas vezes ambiguo, como no exemplo (1c), onde pode ser
interpretado como e, ¢la ou ela.

(c) Cantava muito naquele verao.
Como consequéncia desta marcacdo positiva, a lingua tem
sujeitos nulos expletivos ou ndo argumentais (2a, 2b), comporta um
se nominativo, impessoal ou indeterminado (3a, 3b), podendo ainda
usar-se uma forma plural do verbo para indicar que o sujeito nulo
é arbitrario (equivalente a ‘alguém’ e ndo exatamente a um “eles”
especifico), como em (3¢):
(2) (a)Ha barulho na rua.
(b) Choveu muito esta noite.

(8) (a) Come-se bem em Portugal.
(b) Diz-se que vai haver eleigdes.
(c) Dizem que vai haver elei¢es.

Sendo uma lingua flexional, hd iniumeros casos de
concordancia; um desses processos manifesta-se na relacdo entre
sujeito e predicado (vejam-se, entre outros, os exemplos (1)).

A concordancia verbal rica e a natureza de sujeito nulo
do portugués sio, certamente, duas das razdes da existéncia do
Infinitivo Flexionado, mas néo as unicas, ja que ha outras linguas
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romanicas de flexdo rica e de sujeito nulo mas que nao tém esta
forma verbal (sobre Infinitivo Flexionado ler Raposo (1987), Barbosa
& Raposo (2013), entre outros). Vejam-se os seguintes exemplos de
subordinagdo completiva (4) e de subordinag@o adverbial (5):
(4) (a) Os estudantes lamentam os professores terem saido

tdo cedo.

(b) Os estudantes lamentam terem os professores saido

tdo cedo.”

(5) (a) Antes de os pais saberem, ja os amigos tinham

espalhado a novidade.
(b) Fiz um bolo para eles comerem ao lanche.
(c) Preparei tudo a fim de podermos ir ao cinema a noite.

O portugués tem um sistema pronominal diversificado,
marcado por varios fatores: pelo caso (veja-se a diferenca entre ex, e,
mim, migo, respetivamente nominativo, acusativo / dativo, obliquo
do pronome de 1° pessoa do singular)’, pela natureza clitica e ndo
clitica dos pronomes pessoais e pela existéncia de trés padrdes de
colocacao de cliticos.

Assim, as formas fortes / ndo cliticas ew, tu, ele, ela, nds, vos, eles,
elas, migo, tigo, sigo, nosco, vosco, juntam-se as formas cliticas g, 4, os, as,
me, te, Se, 110S, VOS (sabendo que o, a, 0s as, podem tomar as formas /o, /a,
los, las, no, na, nos, nas, em funcéo do contexto fonético).

E bem conhecido que o PE tem trés padrGes de colocagio de
pronomes cliticos:

—  aénclise, como em oragdes afirmativas ndo marcadas (6a),
coordenadas (6b) e em oragdes subordinadas infinitivas (6¢):8

(6) (a) Euvi-o hoje.

(b) Eu vi-o e cumprimentei-o.
(c) Eu consegui cumprimenta-lo.
- aproclise (em oragdes negativas (7a), interrogativas parciais
com 0s pronomes interrogativos em primeira posicao

(7b), em subordinadas finitas (7¢), em construgdes com

complementadores negativos, como é o caso de sez (7d), em

expressdes com advérbios focalizadores como az (7€), quando
certas expressOes quantificacionais antecedem o pronome

(7f), em certas anteposi¢des que resultam em focalizacéo (7g)

(cf. Mateus ¢z al. (2003, pp. 853-856):

(7) (a) Ndo o vi hoje.

(b) Onde é que o viste?
(c) Eu disse que o vi hoje.
(d) Eu sai sem o ver.

(e) Até nés o vimos.
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(f) Tudo a aborrece.
(g) Dele se sabe pouca coisa.
— amesOclise, apenas presente no futuro e no condicional

e relacionada com a forma como tais formas verbais se

formaram na histéria do Portugués, com a presenca de

perifrases verbais do tipo scribere habere em que as formas do
verbo /abere acabaram por se tornar morfemas / desinéncias
verbais:’

(8) (a)eu escrever-lhe-ei

(b) eu escrever-lhe-ia

No sistema dos cliticos, deve assinalar-se o clitico o, com dois
valores claros: o de pronome de 3* pessoa singular no masculino,
como em (9):

(9) Comprei um livro e li-o no fim de semana.

E o valor de clitico predicativo, que Matos (1985) designa

“clitico verbal demonstrativo”, como em exemplos como os seguintes
(tirados da obra referida, p. 2):
(10) (a) O Pedro € um homem honesto porque a mae o obrigou
a sé-lo.
(b) Feliz, a Maria s6 pode sé-lo quando encontrar o homem
da sua vida.
(c) O assunto é com o Jodo e sempre o foi.
(d) O Pedro comprou todos os artigos expostos e a Maria
disse-o a toda a gente.

Em todos os exemplos, este pronome o é substituivel pelo
demonstrativo 7sso, representando um contetdo predicativo e por
vezes mesmo uma oragao, pelo que alguns autores o designam
também “proposicional”.

Passemos agora a ordem de palavras em portugués, um tema
extenso e complexo, de que aqui s6 daremos uma visdo muito breve.,
O portugués é uma lingua com uma ordem de palavras
relativamente fixa (se a compararmos com o latim, lingua de casos),

com um padréo de ordem bésica SVO (11b):

(11) (a) O que é que aconteceu?®

(b) O jornalista trouxe a noticia.

O facto de o portugués ser uma lingua em que “o constituinte
que denota a entidade acerca da qual se fala desempenha a funcao
de sujeito” faz desta lingua uma “lingua de proeminéncia do sujeito”,
uma nog¢ao de Li & Thompson (1976) (cf. Duarte 2013, p. 404).

Isso nao quer dizer que a frase ndo possa exibir outros
padrdes de ordem de palavras. A ordem V S em PE é tipica de frases
apresentativas, quando toda a informacao veiculada é nova, quer
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com Vs inergativos como trabalhar (12b) quer com Vs inacusativos,
como c/egar, em (13b) ou construgdes passivas (14b): °
(12) (a) Muitos operérios trabalharam.
(b) Trabalharam muitos operarios.
(13) (a) Os estudantes chegaram.
(b) Chegaram os estudantes.
(14) (a) Os traficantes foram presos.
(b) Foram presos os traficantes.
A ordem V S surge muitas vezes em PE como resposta a frases
em que o foco da interrogagdo recai sobre o sujeito:
(15) (a) P.Quem trabalhou? R. Trabalhou o Jo3o.
(b) P.Quem chegou? R. Chegou o Joao.
O PE exibe igualmente sujeitos “deslocados a direita” (Duarte
& Figueiredo Silva 2016, p. 243):
(18) Comem muito chocolate, essas criangas.
Por seu lado, os exemplos seguintes, de Duarte (2013, pp. 401,
404) ilustram construgdes de tépico marcado, em que um SN que
coincide com 0 OD em (17a) e um SPREP OI em (17b) ocupam a
primeira posicdo na frase:
(17) (a) A viagem ao México, nés s6 a concretizamos nas férias
passadas.
(b) A mim, os servigos ainda ndo enviaram a convocatoria.
Como j4 se percebeu, em PE, a informagdo conhecida
ocupa preferencialmente a posicéo a esquerda, enquanto o foco, a
informacdo nova, ocupa tipicamente uma posi¢do a direita. Veremos
adiante que em PB nem sempre é assim quanto a esta segunda
propriedade.’®

21.2.2 —— Morfologia verbal, expressdo do sujeito, concordancia,
sistema pronominal e ordem de palavras em PB

E no PB? Como se exprime o sujeito pronominal, como se
realizam e ordenam os pronomes? Como se organiza a frase?

Como escreve Mattos e Silva (2013, p. 145): “Inicialmente
levado para os novos territérios no inicio do século X VI, o portugués
europeu (PE), lingua do colonizador — e lingua do poder e do
prestigio social — entrou em contacto, no decurso do tempo, com
as numerosas linguas indigenas brasileiras, as diferentes linguas
africanas chegadas pelo trafico negreiro e as muitas linguas
europeias e ndo europeias, faladas pelos que, mais tardiamente,
emigraram para o Brasil, sobretudo a partir de meados do século
XIX. Esse contacto foi configurando, através de uma histéria longa
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e complexa, o que é atualmente a variedade brasileira da lingua
portuguesa (PB) ()"

Mas falar do PB é falar de uma variedade extremamente
heterogénea, dada a imensiddo do pais e dada a sua complexidade
social; trata-se, com efeito, de uma variedade em que coexistem
fortes distingGes sociais, para além da variacao geografica,
coexistindo no pais “graméaticas em competi¢do™ uma gramatica
que caracteriza a chamada “norma culta”, usada pelas classes
mais escolarizadas em diversas cidades brasileiras, e a gramatica
do PB oral, vernacular, usada pelas classes sociais mais
desfavorecidas.

Em consequéncia, é sempre dificil descrever o PB. De qualquer
modo, os estudos realizados nas ultimas décadas, nomeadamente
os ligados ao projeto NURC (“Norma Urbana Culta”)”? permitem-
nos elencar uma série de propriedades, que, com algum cuidado,
podemos propor como definidoras do PB.

Uma dessas propriedades é, sem divida, a redugio dos
paradigmas flexionais verbais, relativamente ao PE (Galves 1993,
Duarte & Figueiredo Silva 2013, Duarte 2020, entre outros), havendo
autores que propdem que, na realidade, coexistem mais do que um
paradigma verbal: um que ainda conserva a distingao entre cinco
formas, um outro que apresenta quatro, por vezes sé trés formas
verbais, usado na oralidade por grande parte da populag@o pouco
escolarizada:

PORTUGUES EUROPEU PORTUGUES BRASILEIRO

Eu canto Eu canto

Tu cantas Vocé canta

Ele / ela canta Ele / ela canta

Nés cantamos Nés cantamos, a gente canta
VG6s cantais®® [ vocés cantam Vocés cantam

Eles [ elas cantam Eles [ elas cantam

Esta reducédo é por vezes acompanhada de supressdo do —s
final na 1% pessoa do plural: voubamao, sabemo, fazemo.

Ora, se isto acontece, o PB usa, muito mais do que PE, as
formas dos pronomes pessoais sujeito, uma vez que uma mesma
forma verbal pode acompanhar trés pronomes sujeito distintos,
como descrito em (18):
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(18) (a)vocé canta
(b) ele canta
(c) a gente canta

Contudo, o PB continua a usar sujeito nulo ndo argumental,
expletivo, como em (19):

(19) (a) Esta chovendo.

(b) Parece que vai chover.

Pelo que, ao contrario do PE, lingua de sujeito nulo consistente,
o0 PB é considerado lingua de sujeito nulo parcial (Roberts &
Holmberg 2010, Duarte & Figueiredo Silva 2016, Duarte 2020).

Como sugerido acima, a expressao do sujeito pronominal de 3*
pessoa é regulada por varias condigdes contextuais.

Assim, nas duas variedades pode haver sujeitos nulos, mesmo
de terceira pessoa, em pares pergunta / resposta, como em (20) e
sempre que haja um tépico que seja responsavel pela identificagéo
do sujeito nulo, como em (21) (Cf. Duarte & Figueiredo Silva 2016, p.
239, de onde sao retirados os exemplos):

(20) E o Jodoi? [e]i viajou.

(21) E o0Jodoi? A Maria disse que [e];j viajou.

Mas em frases do tipo de (22) parece existirem algumas
diferengas entre PE e PB:

(22) (a) A Maria disse que [e] vai sair

(b) A Maria disse que ela vai sair.

No PE, o sujeito nulo na completiva é necessariamente
correferente do sujeito nulo da ora¢do matriz, como em (22a), sendo
preferencialmente disjunto o pronome expresso, como em (22b). No
entanto, os falantes do PB admitem a correferéncia com sujeito
expresso (cf. Duarte e Figueiredo Silva 2016, p. 240).

Outra diferenca entre PE e PB relaciona-se com construgoes
impessoais. Vimos acima que o PE exprime o sujeito indeterminado
de varias maneiras, sendo uma delas através do pronome clitico se.
Ora no PB este s¢ impessoal, tal como outras formas cliticas, esta
em perda e por isso surgem alternativas; uma delas é a ilustrada
em (23a), onde a posi¢ao de sujeito é ocupada pelo advérbio locativo
aqui; outra possibilidade é a auséncia de sujeito, como em (23b), com
interpretacdo genérica:

(28) (a) Aqui vende sapato (Duarte & Figueiredo Silva 2016, p.

242).
(b) Nos nossos dias, ndo usa mais saia. (Galves 2019, p.
139)

Como ja se percebe, ha contrastes no sistema pronominal e

nas formas de tratamento em PE e em PB.
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Como vimos acima, o PE tem seis pronomes sujeito (ex, tu, ele,
nds, vds, eles), estando o »ds em desuso. Quanto ao »océ e ao vocés tais
formas entraram no sistema do PE, sendo usados como formas de
tratamento (ver Duarte (2010), numa perspetiva de ensino em Lu).

O PB s6 usa o tu em certas regides, sobretudo no Rio Grande
do Sul, tendo o »océ praticamente suplantado o z# como pronome
de 2° pessoa singular; o zds coexiste com a gente; e 0 si € 0 consigo Sao
praticamente inexistentes (para um estudo detalhado ver Duarte
2020, pp. 2736-2739).

Em PB tem vindo a ocorrer queda dos cliticos, em particular a
queda do clitico acusativo de 3* pessoa g, 4, 0s, as e do chamado clitico
proposicional ou predicativo o, a que acima fizemos referéncia. Tal
desaparecimento pode dar origem a dois tipos de construcao:

(i) - aconstrucdo de objeto nulo em muito mais contextos
sintaticos do que aqueles que ocorrem no PE:

(24) (a) Eu ndo sei como as pessoas conseguem ouvir o Jodo

no telefone. As vezes eu estou ao lado dela e n3o vou
escutando [-] (Tarallo 1989).
(b) Conte aquela piada nova para o Jodo. Vocé ja contou [-]
para ele?
(c) O Pedro disse que vai passar no teste. Eu acho [-] dificil.
(Lucchesi & Lobo 1996, p. 307)

(ii) - utilizagdo de pronomes de 3* pessoa com a forma forte

ele/ eln em posicao de complemento, embora tal ocorréncia

seja ainda uma forma estigmatizada pelas classes mais

escolarizadas:

(25) (a) A Paula esta vindo; eu ja chamei ela (Lucchesi & Lobo

1996, p. 307).
(b) Ela viu eles na procissédo. (Duarte 2020, p. 2737)

Quanto a ordem dos cliticos, o PB comeca a evidenciar, a partir
da segunda metade do século XIX, perda de énclise para se fixar quase
exclusivamente na proclise, como os exemplos seguintes ilustram:

(26) (a) Me da um livro.

(b) Eu lembro a primeira vez que eu fui a Paris; eu me
comovia tanto em chegar, entrar numa rua e puxal! essa rua
tem a editora de livros ndo sei qué... (Duarte 2020, p. 2760).
(c) Me fugiu, esqueci o nome dele... foi o melhor fotégrafo
gue o Rio de Janeiro teve no comeco do século. (Duarte
2020, p. 2761).

O PB apresenta por vezes uma tendéncia de perda de
mecanismos de concordancia, que se faz sentir ao nivel da
concordancia sujeito e predicado. Scherre & Naro (1998) estudaram
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profundamente esse fenémeno, tendo destacado néo s6 a dimenséo
sociolinguistica do problema, como varios fatores linguisticos;
entre eles, 0 aumento da saliéncia do material fonico na oposigéo
singular/plural dos verbos analisados aumenta as possibilidades de
concordancia verbal, como os exemplos em (27) evidenciam:*

(27) (a) As exigéncias da crianga € muito grande.

(b) eles ganha demais
(c) que as coisa ta cara, num da mesmo
(d) os meus filhos foram alfabetizado

No que diz respeito a ordem de palavras, ha algumas
diferengas subtis, que vale a pena notar. Em PB, com Vs inergativos
o sujeito posposto deve ser preferencialmente um indefinido, em
contextos apresentativos (Duarte & Figueiredo Silva 2016, p. 244):

(28) (a) Viajou um estranho comigo.

(b) Telefonou um cliente.

Com Vs inacusativos, a ordem V S encontra-se em frases
apresentativas ou quando o sujeito é foco, como na resposta a
perguntas do tipo de (29):

(29) Quem chegou? Chegou o carteiro.

Porém, mesmo quando o sujeito estd em foco, a ordem S V
pode ser produzida em PB (ao contrério do que é esperado em PE):

(80) O CARTEIRO chegoul.

Em sintese, o padrdo de ordem V S é mais restringido nessa
variante do que no PE e mesmo quando o sujeito é foco, este pode ser
encontrado em primeira posicao.

Outra propriedade importante do PB é ser uma “lingua
de orientacdo para o tépico”. Isso faz com que muitas frases néo
exibam a ordem e a estrutura nao marcada SVO, mas sim uma
estrutura de tépico-comentario (ver capitulo seguinte). Tal ordem
pode caracterizar frases com Tépico Pendente, em que o tépico ndo
corresponde a qualquer constituinte do comentario, como em (31):

(81) (a) O Ayrton Sena, eu acho que ndo foi nada premeditado

nao.
(b) Mas filme, eu gosto de romance mesmo, de comédia.

Ou construgdes em que o topico corresponde a um
constituinte no comentério, sendo em geral retomado através de um
pronome, como em (32):

(82) (a) A Clarinha, ela cozinha que é uma maravilha.

(b) Visitas a amigos, esporadicamente eu as fago.

Todos os exemplos sao tomados de Duarte 2020, pp. 2770-71.

Estamos e ver que o PE e PB se distinguem na morfologia
verbal (mais reduzida no PB do que no PE), na expressao do sujeito
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pronominal (0 PE é uma variante linguistica de sujeito nulo
consistente, o PB é uma variante de sujeito nulo parcial), no sistema
pronominal, caracterizando-se o PB por estar a perder os cliticos de
3°* pessoa; enquanto a concordancia SU-V é obrigatéria no PE, no PB
encontram-se alguns casos de perda da concordancia SU-V; o PE é
uma variedade de predominéncia de sujeito, o PB é uma variedade de
orientacdo para o topico.

—— Aexpressdo do dativo e do Objeto Indireto em PE e em PB

Como ja acima foi referido, tendo o portugués perdido os casos
nas expressOes nominais, as preposicoes a, para, em, de, outras passam
a exprimir informacgoes que no latim eram realizadas por casos.

No que diz respeito a expressdo do dativo, o PE
contemporaneo exibe varias construgdes, ilustradas em (33), de que
se destaca o uso da preposicdo 4 e o clitico dativo /e, que por vezes
aparece redobrado, como em (33c¢) (cf. capitulo 5 e ainda Brito 2011):

(83) (a) A Maria deu-lhe um livro.

(b) A Maria deu um livro ao Jodo.
(c) A Maria deu-lhe um livro a ele.

No PB, e em relagdo ao OI, hd uma grande variag&o social
e dialetal, mas a grande tendéncia é o uso da preposi¢éo parm
como expressdo do Recipiente / Beneficiario, quer com verbos de
transferéncia concreta (das; entregar), quer com verbos de transferéncia
percetual ou cognitiva (contar, mostrar, ensinar, dizer, explicar), quer com
verbos de transferéncia direcional (levas; trazer) (Gomes 2003).

Assim, os exemplos (34) — (36) s@o representativos da
expressao do OL

(84) Conta essa histéria do seu avé de novo. Vocé ja contou [-]

pra ele?

(85) Eu fui ganhar a chave de casa quando eu tinha dezanove

anos, eu conto [-] para todo o mundo. (Duarte 2020,
p. 2654)

(86) Euiaexplicar tudo para ela. (Ramos 1989, p. 91)

Apesar da pressido da escola, que tenta impor a preposi¢ao a, a
preposicao para (por vezes mesmo escrita pra, prv), seguida de SN ou
seguida de um pronome obliquo, é a estratégia mais frequente para
exprimir Recipiente / Beneficiario e Destino e a preposicio a sé se
encontra em falantes com uma escolarizagdo longa (Gomes 2003).
De acordo com Torres Morais & Lima-Salles (2007, p. 3), a variagéo
entre a e para tende a ser menos frequente com o verbo 4a7 como
verbo leve, como em (37):
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(87) Olha, um conselho que eu dou a vocé.

Como escreve Duarte (2020, p. 2737): “O clitico dativo Jze
encontra-se completamente ausente na fala para referéncia a terceira
pessoa” (embora em certas regides do pais possa surgir como
referéncia a segunda pessoa (como em ex e dei a senha, ao lado de eu
vou te dar a senha | eu vou dar a senha pra vocé).

A Construg¢ao de Duplo Objeto, sem qualquer preposicao, que
existe em varias linguas germanicas, em particular o inglés, e em
varios crioulos, encontra-se no PB, embora muitissimo restringida
(cf. capitulos 5 e 23). Com efeito, a construgdo ocorre apenas nalguns
dialetos na Zona da Mata, Minas Gerais (Scher 1996) e no dialeto
de Goiés (Gomes 2003). Nas comunidades rurais afro-brasileiras
do estado da Baia (Cinzento, Helvécia, Rio de Contas e Sapé), foram
encontradas produgdes como (38) e sempre em falantes de baixo
nivel de escolaridade:

(388) ele vendia compade Jaco porco gordo (Lucchesi & Mello

2009, p. 441)

Lima-Salles (1997) encontrou no PB dialetal falado em Minas
Gerais exemplos como (39), em que o OI é um pronome:

(89) Maria deu ele o recado.

Vemos entdo que em PE a preposicdo 4, além dos pronomes e,
te, lhe, nos, vos, thes, exprime o OI, o dativo. Em PB a preposicdo a esté
em perda, preferindo-se para, pra como introdutora do OI; a perda
do dativo /se também se faz notar. A Construgéo de Duplo Objeto,
como forma de exprimir uma construcdo ditransitiva, é muitissimo
limitada no PB, tanto social como geograficamente.

21.2.4 —— Oracgo0es relativas no PE e no PB

Passemos agora a uma outra area de mudanca, a expressdo
de oragdes relativas com antecedente. Os exemplos seguintes sao
representativos da norma europeia (Brito & Duarte 2003, p. 663)
(ver ainda cap. 16):

(40) (a) Os chapéus que estavam no armario desapareceram.

(b) O livro que li nas férias ganhou um prémio.

(c) 0 homem de que/quem tu me falaste esta a chorar.
(d) O cdo a que fizeste festas fugiu.

(e) O mitido a quem tu deste uma prenda telefonou.
(f) Vé-se o mar da casa onde vivemos.

(g) Passo assim os dias em que estou em casa.

Vale a pena recordar as regras fundamentais que subjazem a
esta construgao: a oragdo subordinada relativa, encaixada num SN
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/ SDET da frase matriz, contém um “gap”, uma categoria vazia, que
corresponde a um dos argumentos do seu predicado verbal (veja-se,
em relagdo ao exemplo (40¢), zu falaste de alguém / de que/quem):

(41) ..[SNi[orac3o relativa constituinte relativo; ... [vi] ..] ].

A oracdo relativa é iniciada, na sua periferia esquerda, pelo
argumento do verbo, que foi deslocado para essa posi¢ao sob a forma
de uma expressao nominal ou de um SPREP contendo o morfema
relativo (que, em que, de que/quem, a que, etc...); hd mecanismos de
ligagdo que permitem que interpretemos a expressdo nominal a
esquerda do pronome relativo como o seu antecedente, mais ou
menos da seguinte maneira: por exemplo em relacdo a (400): eiste um
homemy, tu falaste-me desse homem ¢ esse homem estd a choray.

Vemos que um dos mecanismos sintaticos fundamentais é o
chamado Movimento Q ou o movimento do operador relativo para
a periferia esquerda da oracdo. E se na construcao existe um SPREP
como argumento do V da relativa, é esse SPREP que deve deslocar-se
por inteiro para essa posi¢do periférica.

Na verdade, mesmo na variante do PE ha alguns desvios em
relacdo a descrigdo que acabo de fazer. Peres & Mdéia (1995), Alexandre
(2000), Veloso (2013) e Mioto & Lobo (2016), entre outros, estudaram dois
tipos de desvio: as relativas cortadoras e as relativas resuntivas. Em (42)
temos dois exemplos de relativas cortadoras, apresentados por Alexandre
(2000), em que as preposigdes @ em (42a) e ez em (42b) sdo suprimidas:

(42) (a) “(...) € uma arte que eu dou muito valor

(b) “Passo assim os dias que estou em casa.”

Varios trabalhos tém mostrado que s3o as preposicoes mais
leves, como e, a, de, que tendem a ser suprimidas em oragdes
relativas, sobretudo no oral e em registos escritos menos vigiados
(cf. Arim, Ramilo & Freitas 2005, Santos 2014, entre outros)*®. Embora
a producdo de relativas cortadoras pareca estar a acentuar-se nas
ultimas décadas, o fenémeno ndo é inteiramente novo, como Costa
(2004) mostou, ao revelar um exemplo de um documento do século
XV, em que a preposi¢ao e estd ausente; compare-se (43) com ez
tempo em que eva Seu tetor....

(43) “em tempo que era seu tetor Joham afonso all/uernaz seu

ti6o" (apud Costa 2004, p. 413).2°

Por seu lado, existe ainda a possibilidade de usar no interior
da relativa um pronome, interpretado como correferente do
antecedente; sdo as relativas resuntivas ou com pronome lembrete,
designagdo muito usada no Brasil.

Em (44) temos dois exemplos de relativas resuntivas,
apresentados em Alexandre (2000), ja referidos no cap. 16:
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(44) (a) "Temos Ia, no meu ano, rapazes que eles parecem
atrasados mentais, quer dizer..” (Projeto Portugués
Fundamental, apud Alexandre 2000)

(b) ... ha certas coisas que nao as compreendo” (Projeto
Portugués Fundamental, apud Alexandre 2000)

Quer as relativas cortadoras quer as relativas resuntivas ndo
sdo ensinadas nas escolas precisamente por nao serem consideradas
como pertencentes 2 norma culta.”

Ora no PB estas construgdes parecem ser mais frequentes e
produtivas do que no PE. Tarallo (1983) chegou mesmo a considerar
estas duas constru¢des como mais um sinal da deriva do PB e do
seu afastamento em relacdo ao PE. Como dissemos acima, a analise
do PE permite considerar que este fenémeno ndo é tdo recente e
inovador como Tarallo pensou. De qualquer modo, os exemplos do
PB sdo abundantes e significativos e tém sido objeto de inimeros
estudos (Kato 1993, Kenedy 2005, Kato & Nunes 2009, Ribeiro 2009,
Figueiredo Silva 2019), entre outros.

Lembremos alguns exemplos de relativas cortadoras do PB
apresentadas por Tarallo (1983):

(45) (a) Nova lorque € uma cidade que vocé respira Gershwin.

(b) Uma mulher que nés batemos na porta.

Kenedy (2005), com base num estudo empirico, propds que
a estratégia de movimento de SPREPs em relativas é “antinatural”,
sendo tal construgdo adquirida apenas através da escolarizacio,
uma tese que tem algo de polémico, j4 que em interrogativas
parciais os falantes ndo parecem ter dificuldades em mover
SPREPs desde cedo: De quem ¢ este livro? Pava onde vais?

Lembremos agora alguns exemplos de relativas resuntivas do PB: *®

(46) (a) Eu tenho uma amiga que ela € muito engragada.
(Figueiredo Silva 2019, p. 294)

(b) O vestido que sai com ele ontem esta sujo. (Luchesi &
Lobo 1996, p. 309)

Independentemente de uma andlise sintatica fina que ndo
é nosso objetivo aqui realizar, importa referir que Kato (1993) e
Kato & Nunes (2009) consideram que as relativas cortadoras e as
relativas resuntivas do PB ndo podem ser vistas fora de tendéncias
de construcdo das chamadas construgdes de deslocacio a esquerda,
onde o uso de pronomes fortes é uma possibilidade, como ilustrado
em (47b, )"

(47) (a) Esse livro, ele é muito bom.

(b) Esse livro, eu comprei ele ontem.
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(c) Esse livro, eu estava precisando dele ontem. 2°
Sumariando, para além das relativas padrio, tanto o PE como
o PB exibem relativas cortadoras e relativas resuntivas; no entanto,
sobretudo a segunda construcdo é muito mais produtiva no PB do
que no PE. No caso do PB, a sintaxe dessa construg¢ao ndo parece
poder desligar-se de mudancas operadas no sistema pronominal e na
ordem de palavras.

—— Certos fendbmenos no SN

Entre o PE e o PB ha certos contrastes no que diz respeito a
construgdo do SN/ SDET.

O uso de possessivos sem artigo nesta segunda variante é
uma das propriedades relevantes (Neves 1993, Brito 2001¢, Brito &
Lopes 2016, p. 259):

(48) (a) Nosso final de semana foi maravilhoso.

(b) Minha mala sumiu.

Como varios estudos tém mostrado (Castro 2005, Rinke 2010),
tal ndo deve justificar-se por uma natureza distinta ou por uma
diferente posicao do possessivo quando isolado e quando combinado
com artigo, mas sim a uma tendéncia do PB de queda do artigo
definido, que ndo pode deixar de ser relacionada com o uso de nomes
simples a que vou referir-me mais adiante. Ver ainda capitulo 9.

Outro fenémeno muito importante do PB oral e vernacular
é uma tendéncia de perda da regra de concordancia entre artigos /
determinantes e nomes, ao contrario do que acontece no PE, que é
caracterizado por uma regra de concordancia uniforme em todos os
constituintes do SN, como em (49):

(49) todos os / estes teus bons amigos (Menuzzi 1994, Brito &
Lopes 2016, p. 265)

Assim, o PB pode exibir os padrdes em (504, b, ¢):

(50) (a) todos os meus amigo

(b) as minha(s) amiga
(c) as amiga
(d) * o alunos novos

Sherre & Naro (1998: 4) observaram “que recebem mais
marcas de plural explicitas todos os elementos nominais
determinantes antepostos ao elemento nominal determinado ou
nucleo (.) e recebem menos marcas explicitas de plural todos os
elementos nominais determinantes pospostos ao nicleo”

Tem havido alguma controvérsia em relac@o a estes dados;
assumirei aqui a ideia de Menuzzi (1994) segundo a qual, se 0
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numero é expresso apenas no DET, o SN/SDET é gramatical no PB; se
o numero for especificado apenas no N e nos modificadores e ndo no
DET a construgéo é agramatical (cf. 50d). (Cf. Brito & Lopes 2016, pp.
266-267, de onde sdo tirados alguns exemplos).

Relacionado com tudo isto estd o uso de nomes simples no PE
e no PB (sobre o PE ver uma breve referéncia no cap. 7).

O PE admite facilmente nomes simples com nomes massivos
singulares (51a) ou nomes plurais com nomes contéveis (51b) como
argumentos verbais:

(51) (a) Bebo agua as refeicdes.

(b) Gosto de morangos.
Sendo agramatical o uso de nomes contéveis singulares como
argumento interno do V (52):
(52) (a)* Lilivro nas férias.
(b) * Encontramos amigo no cinema.

No PB o uso de nomes simples singulares como argumento
interno é possivel com a leitura existencial, como em (53); e como
argumento externo com interpretagdo genérica, como em (54):

(53) (a) Tem carro ai.

(b) Ontem eu comprei livro no shopping.

(54) (a) Camardo é crustaceo.

(b) Elefante come amendoim.

A andlise destes casos tem levado a inimeras anélises. O mais
relevante é chamar a ateng¢do para o facto de o PB admitir nomes
contaveis no singular como argumento interno e com interpretagao
existencial (53), além de admitir nomes singulares com interpretacdo
genérica em posigao de sujeito (54) (cf. Brito & Lopes 2016, p. 269,
entre outros). Pelo contrario, o PE ndo admite nomes contéveis
singulares com interpretacao existencial como argumento interno
do 'V, como é visivel em (52).

Em concluséao, e no que diz respeito ao SN / SDET, o PE marca
tal categoria com um sistema de morfologia de nimero uniforme;
combina tipicamente artigo definido e possessivo; usa nomes
simples singulares e plurais em certos contextos mas nunca usa
nomes contaveis singulares em posi¢do de argumento interno do V.

Distinguindo-se do PE, o PB tem um sistema nao uniforme
de morfologia do plural, usa frequentemente possessivo sem
artigo e, para além de outros contextos em que ocorrem nomes
simples, admite nomes simples contaveis singulares em posi¢do de
argumento interno do V.
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21.3

REPERCUSSOES PARA O ENSINO/APRENDIZAGEM DE PLE

Acabamos de estudar algumas areas de variagdo sintatica
entre o PE e o PB, que nos permitiram perceber que as duas
variantes se distinguem em varios fendmenos gramaticais: no
sistema pronominal, na expressao do sujeito, na morfologia verbal,
na colocagdo dos pronomes, na expressao do Objeto Indireto, na
estrutura da oracao e na ordem de palavras, nas oragOes relativas, no
uso do artigo definido em diversos tipos de contextos, entre outros
temas gramaticais.

Os fenémenos apresentados justificam, por isso, uma reflexdo
sobre o ensino de PLE. Devera ser a variedade europeia a tnica
variedade norteadora no ensino de PLE? E se, numa universidade, o
leitor de Lingua Portuguesa for de nacionalidade brasileira?

Como escreve Isabel Margarida Duarte, “é frequente, numa
mesma Universidade, haver docentes que falam a variedade
portuguesa e outros a brasileira, haver estudantes cujo primeiro
contacto de aprendizagem foi com uma delas e outros que
conheceram, em primeiro lugar, a outra. A situagdo complica-se em
Universidades onde haja, também, docentes vindos de Angola ou
de Mogambique, por exemplo, como em certos paises de Africa. E
mais complexa serd visto que, nesse continente, hi cada vez mais
falantes que usam o portugués como a respetiva lingua materna.”
(Duarte 2016, p. 217).

Nestas circunstancias, um docente de portugués, embora deva
ter sempre como ponto de referéncia, no ensino dessa lingua como
lingua estrangeira, as variantes padro - a variante padrdo do PEe a
variedade padrdo do PB - deve estar aberto a fendmenos de variagdo
e micro-variagdo, quer ao nivel da construcao da frase, quer ao nivel
da construcao do SN/ SDET, do sistema pronominal, das formas de
tratamento, entre outros fenémenos aqui referidos.

Como escreve de novo Isabel Margarida Duarte, “o que parece
sensato (.) é que o docente ensine a sua variedade de origem (..
procurando, sempre que possivel, referir caracteristicas de outras
variedades, e expondo, dentro da medida da sensatez, as diferengas
notdrias entre elas” (idem, pp. 217-8).

Costa (2018) vai mais longe na sua recomendagdo em usar
fenémenos de variagdo em aula de PLE. Embora reconheca que
“numa perspetiva tradicional de ensino da(s) lingua(s), a variedade
linguistica que é objeto de ensino é, por regra, exclusivamente a
norma”, ha “contextos [diversos| de aquisi¢ao e de aprendizagem de
segundas linguas que sdo (..) permeéveis a variagao linguistica.”
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E escreve: “Para o desenvolvimento de niveis superiores de
proficiéncia comunicativa [em PLE], é crucial promover a
consciéncia linguistica da variagdo geografica, social e situacional.
As aprendizagens linguisticas a desenvolver devem, para isso, ter

em consideragdo a complexidade de «regras variaveis»” (p.147) A
autora desenvolve a este propdsito uma oficina gramatical de modo
a construir um percurso de consciencializa¢do do funcionamento de

pronomes 4tonos (pp. 150-152).

NOTA CONCLUSIVA

Com este texto penso ter mostrado que as areas de variacio
sintatica aqui referidas sdo suficientemente importantes para que
figurem como matéria de reflex@o e discussdo em aulas de PLE,
sobretudo se se pretende atingir niveis superiores de proficiéncia
comunicativa. A elaboragao de oficinas gramaticais a partir de
alguns dos temas aqui aflorados afigura-se como uma metodologia
enriquecedora. Devendo a aula de lingua estar aberta aos usos e a
reflexdo gramatical, entdo os docentes de Portugués devem estar
preparados para tratarem em sala de aula estes e outros fendémenos
de variaco entre as suas duas variantes mais estaveis, o PE e o PB.

O capitulo parte de Brito (2022€).
Agradeco aos editores da Revista
Cadernos de PLE. Estudos Variacionistas
¢ Aplicados em Lingua Néo Materna,
professores Paulo Osério e Maria de
Lurdes Moutinho a permiss&o para a
reproducdo do texto.

Em Angola, num total de 25,7

milhGes de pessoas, de acordo com
Censo de 2014, praticamente 70%

tem o Portugués como L2; ver, entre
outros, https:/blogs.opovo.com.br/
girolusofono/2016/05/30/lingua-
portuguesa-e-falada-por-71-dos-
angolanos-aponta-censo/

Em Mogambique quase 50% da
populacdo “sabe Portugués”, de acordo
com o Censo de 2017 (isto é, 1053590 de
pessoas respondem “sabe Portugués”,
para 11707.468 que respondem “ndo sabe

Portugués”) http;/www.ine.gov.mz/
iv-rgph-2017/mocambique/08-lingua/
quadro-24-populacao-de-5-anos-e-mais-
por-condicao-de-conhecimento-da-
lingua-portuguesa-e-sexo-segundo-area-
de-residencia-e-idade-mocambique-2017.
xlsx/view

Em S. Tomé e Principe, mais de 90%

da populagéo tem o portugués como
lingua materna (170309 num total

de 187356 de falantes em 2012). (Cf.
Gongalves & Hagemeijer 2015).

No PE e noutras linguas de sujeito nulo,
0 sujeito é pro, um pronome nulo, mas
com tragos de pessoa e numero que
desencadeiam a concordincia com o V.
Para uma discussao ver, em particular,
Lobo (2013), Duarte & Figueiredo Silva
(2016), Duarte (2020), entre outros.
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10

Como Raposo (1987) notou, neste tipo 11
de contexto pode operar a “inversao
AUX-SNSU”, como no exemplo (4b),

que o autor analisa como resultado de
subida do Aux para um COMP nulo.

Sobre esta questao ver o trabalho do 12
autor e ainda Barbosa & Raposo (2013).

Ver ainda capitulo 15.

Na terceira pessoa ha distin¢@o entre
acusativo (g 4, 0s, as) e dativo (Y, lhes). 13

Pode haver subida de clitico em

construgdes de reestruturagdo como em

(i) Eu quero-te ver »s Eu quero ver-te; e

em combinagdes com auxiliares: (i) Eu
estava-te a ver »s Eu estava a ver-te. Por
limites do trabalho, nao focaremos aqui
esses padrdes de colocacdo de cliticos. 14

Ver, entre outros, Martins (2013, p. 2241).
Além destes trés padrodes de colocacdo
de cliticos, existe ainda a interpolacdo,
um padréo conservador, que por essa
razdo nem costuma ser referido em
aulas de PLE; trata-se da possibilidade
de certas palavras, como o advérbio

ndo, se interpor entre o clitico e o verbo:
(i) “Por isso mesmo, ndo perdoava que

0 Jaime, tao lacido, 0 ndo poupasse ao
espectdculo desse pavor” (Martins 2013,
P-2204).

O teste P/ R com “O que aconteceu?“ e
uma resposta em que toda a informacgéo
é nova é usado para perceber a ordem
bésica.

O termo “inversao de sujeito” surge

muitas vezes para dar conta daordem 15
V S; note-se que a “inversao de sujeito’

tanto pode ser obtida por movimento

do V para a esquerda do sujeito (como

em 12b) como por uma construgéo

em que o sujeito seja basicamente
engendrado, como é o caso das

construgdes inacusativas (13b) e (14b).

Sobre inversao de sujeito ver ainda o
capitulo seguinte. 16

Por uma questao de limite da
investiga¢ao ndo trataremos aqui da
sintaxe das interrogativas, nem globais
nem parciais. Também néo discutimos
a sintaxe da negagao.

Mattos e Silva escrevia a seguir que tal
variedade era falada por 170 milhdes de
pessoas, mas o dltimo censo (2019) d&
conta de 211 milhGes de pessoas.

O Projeto, iniciado nos anos 8o do
século XX e que se prolonga até a
atualidade, estd neste momento
localizado na USP.

A forma »ds de 2* pessoa do plural é
motivo de alguma polémica no PE, pois,
se ha alguns autores que consideram
este pronome extinto, ele é ainda usado
por alguns falantes mais conservadores,
geralmente do norte de Portugal (ver,
entre outros, Duarte 2010).

Maciel (2020) analisou a concordancia
SU-V com base em inquéritos e
entrevistas conduzidas em Goiés, na
zona de Brasilia, capital federal do
Brasil. A sua andlise corrobora algumas
conclusdes anteriores: a auséncia do
morfema verbal de 1° e 3* pessoas do
plural ocorre em contextos com sujeito
posposto ao verbo; com verbos com
menor saliéncia fonica; com maior
distancia SU-V; tendencialmente em
frases com verbos inacusativos; com
sujeitos com marca de plural apenas
no determinante; e em frases com
sujeitos realizados. O fator escolaridade
foi 0 mais relevante entre os fatores
extralinguisticos estudados, pois

os morfemas explicitos de plural
aumentam na mesma propor¢ao dos
anos de ensino.

No quadro do Prajeto Perfil Sociolinguistico
da Fala Bracarense (PSFB), Santos

(2014) encontrou intimeros casos de
relativas cortadoras, que atingem
principalmente a preposi¢ao de e o

seu estudo permitiu mostrar alguma
influéncia da variavel escolaridade na
produc@o desta estratégia.

Menezes (2021) analisou as oragdes
relativas num corpus constituido por

116 cartas escritas de e para Floresta,
cidade brasileira, desde o século XIX até
ao século XXI (mais especificamente
de 1823 a 2007) e notou a prevaléncia do
que relativizador, especialmente a partir
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do final dos anos de 1970. Notou que

as oragdes relativas cortadoras surgem
apenas a partir de 1910, desaparecem na
década de 1960 e tendem a estabilizar-
se nos anos de 1980, quando a cidade de
Floresta tem escolas diversas e os seus

habitantes ja frequentam universidades.

Quer dizer, em registo escrito epistolar,
ndo se confirma que as relativas
cortadoras surjam associadas a falantes
com menos escolaridade. No corpus
referido as relativas resuntivas surgem
em numero insignificante.

Tendéncia contraria as cortadoras
consiste na inser¢éo (indevida) de
preposi¢do. Peres & Mdia (1995) dao
exemplos como estes, todos do oral

e recolhidos em programas de radio

ou TV: (i) “Eu gostaria de colocar uma
pergunta ao doutor Gilberto Madail, de
quem admiro muito, que era..” (Livre ¢
Direto RDP); (ii) “E um investimento, em
que nds estamos muito satisfeitos por
ter feito”; (iii) “H4 uma coisa com que eu
discordo”.

O facto de em ambas as variantes
haver casos de relativas resuntivas em
que ndo hé violagdo de subjacéncia
mostra que a resuntividade, isto é, o
aparecimento de pronomes em posi¢ao
que poderia ser um gag, ndo é uma
estratégia para salvar a construgao
quando o movimento é agramatical,

como notam Mioto & Lobo (2016, p. 282).

Relacionando relativas e deslocagdo a

esquerda, Kato (1993) defendia que a

forma que é um pronome relativo; em

Kato & Nunes (2009) é considerado

um determinante relativo que pode ser

gerado numa posic¢ao de deslocagio a

esquerda, onde recebe caso por defeito.

Se o gue for gerado numa posigado

argumental, gera uma oracao relativa

standard e gramatical, como em (i):

(i) aquela pessoa que — comprou o
livro,

Onde ha piied piping de SPREP ha efeitos

de “ilha”, explicando a agramaticalidade

de (ii):

(i) *olivro de que vocé falou com um
aluno estd precisando [].

Por contraste, se o gue for gerado numa

20

posigao de deslocacdo a esquerda
obteremos relativas gramaticais,
sem efeitos de ilha e sem pied piping
(iii) e (iv):
(iii) Este é o livro que eu entrevistei
a pessoa que escreveu [ (pro).
(iv) Este é o livro que vocé estava
precisando [-] (pro).
Estes contrastes levam os autores a
afirmar que o fendmeno de relativas
cortadoras é lexicalmente muito
condicionado; quer dizer, os predicados
verbais que legitimam relativas
cortadoras atribuem caso inerente e a
categoria vazia encontrada nas relativas
é um pro nulo e ndo um vestigio /
varidvel.

Kato & Nunes (2009) mostram que a
deslocacdo a esquerda é possivel em
PB em contextos impossiveis em PE.
Assim, consideram que os exemplos
seguintes sao gramaticais nessa
variante:
(i) Esselivro, eu entrevistei a pessoa
que escreveu [.
(ii) Esse livro, eu falei com um aluno
que estava precisando [-] ontem.
Tais exemplos sao algo surpreendentes
para um falante do PE, pois eles
contém uma “ilha forte”, uma barreira
a0 movimento, um né fronteira
para a condi¢do de Subjacéncia (0
SN complexo de onde é extraido esse
Jivro, por topicalizag@o). Por isso, 0s
autores propdem que este tipo de
exemplo ndo envolve vestigio de
um constituinte deslocado, mas
um pronominal nulo (pro) e que a
forma gue aqui ndo serd um pronome
relativo mas o complementador (ver
nota anterior). Os autores notam, no
entanto, que exemplos como o seguinte,
que envolvem a extragdo de um
constituinte relativo de gue a partir de
uma posic¢ao de OD, s@o agramaticais,
envolvendo uma ilha forte:
(iil) * o livro de que vocé falou com um
aluno est4 precisando [-].
O que os leva a propor que as relativas
resuntivas estao condicionadas em PB
ndo sé por assimetrias SU / OB] mas
também pela natureza lexical do verbo,
no exemplo o V precisar.
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POSICAO DO ADVERBIO SEMPREE
ESTRUTURA DE FRASE EM PORTUGUES
EUROPEU E PORTUGUES BRASILEIRO*

No capitulo anterior, vimos que o PE e o PB se distinguem
por varios aspetos sintaticos e morfossintaticos, relacionados com
a concordancia verbal, com a expressdo do sujeito, com o sistema
pronominal e com a prépria ordem de palavras.

O objetivo principal do presente capitulo é discutir alguns
aspetos da estrutura das frases em PE e em PB a partir da posigao
na frase do advérbio temporal-aspetual sempre nestas duas variantes.
Depois de, no ponto 22.1, se fazer uma introducdo tedrica sobre a
estrutura da frase flexionada, em 22.2., discute-se a estrutura da
frase em PE e, em 223, a estrutura da frase em PB.

BREVE INTRODUGAO TEORICA SOBRE
A ESTRUTURA DA FRASE FLEXIONADA

A questdo da estrutura da frase tem sido objeto de discuss@o na
Sintaxe Generativa. Apés os trabalhos de Pollock (1989), Belletti (1990)
e Chomsky (1991), a distingo entre categorias funcionais e lexicais na
frase e a ideia de uma flexao cindida ou dividida em frases flexionadas
foi adotada por muitos autores, como descrito simplificadamente em
(1) (ver em particular Belletti 1990 e ainda cap. 15):

@
SCONC
|
CONC'
/\
CONC ST
|
TV
/\
T sV
\I//
v

Demarcando-se desta estrutura, Chomsky (1995) fez a proposta
de que as categorias funcionais devem ter tragos interpretaveis
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fornecendo “instrugdes” a um ou a ambos os niveis de interface (tanto
a interface articulatéria-percetual como a concetual-intencional). A
Concordancia (CONC), como categoria funcional na frase, ndo possui
tragos interpretdveis e por isso sugere-se que a CONC (em particular,
o que se chamava CONC de Sujeito), ndo deve constar das categorias
funcionais da frase e que s6 T(empo) deve ser considerada uma
categoria universal.

Nestas condi¢des, Chomsky propde que a estruturaem (2) é a
adequada para frases flexionadas e o que pode ser considerado uma
questdo de variacdo paramétrica é o nimero de especificadores em

STeSV.
(@
ST
|
TV
/\
T SV
v
\Y

Uma proposta alternativa é feita por Thrainsson (1996) e
Bobalijk & Thrainsson (1998), que, baseados principalmente na
sintaxe das linguas germanicas, propuseram que a estrutura de
SFLEX nao € fixa e que a presen¢a de SCONC e de ST é um caso de
variagdo paramétrica («Pardmetro da Flexdo Dividida»). Segundo
esses autores, existem linguas com a estrutura (3) (que, para alguns
efeitos, equivale a estrutura (2)) e outras linguas com a estrutura (1):

©)

SFLEX

FLEX'

N

FLEX SV
1
V/
1

\%

Além disso, os autores estabelecem uma correlacdo entre o
numero e a natureza das categorias funcionais e 0 movimento do
verbo, propondo que as diferentes posi¢oes superficiais do verbo
flexionado refletem diferencas na estrutura da frase: o verbo néo
se move em linguas com uma configuragdo SFLEX — SV (como em
(3)), enquanto linguas com flexao dividida tém movimento do verbo
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para o nucleo das proje¢des funcionais. Por outro lado, desde Pollock
(1989), 0 movimento do verbo tem sido relacionado com algum tipo
de riqueza de flexdo: uma lingua com flex3o rica, como o portugués,
(ou suficientemente rica, como o francés) tem movimento verbal,
uma lingua com flexdo pobre (como o inglés) ndo tem movimento
verbal. Sobre este assunto ver igualmente Lightfoot & Hornstein
(1994), Vikner (1997), entre muitos outros.

A ESTRUTURA DE FRASE EM PE, A POSICAO
DE SEMPRE E O MOVIMENTO DO VERBO

—— Sobre sempre temporal [ aspetual

De maneira a discutir a estrutura de frase em portugués, irei
concentrar-me nas posicdes que o advérbio temporal / aspetual
sempre e o quantificador flutuante zodos ocupam em PE.

Comecemos por observar os exemplos em (4):

(4) (a) Euencontro sempre o Luis no café. (sempre temporal /

aspetual)

(b) Eu sempre encontro o Luis no café. ()

(c) Eu encontro o Luis sempre no café. (“)

(d) Eu sempre encontrei o Luis no café!... (sempre
confirmativo)

Como os exemplos mostram, quando sezpre tem um
significado temporal / aspetual, a sua posi¢do mais comum em PE é
a pés-verbal (como em 4a), mas também é possivel uma posi¢ao pré-
verbal (como em 4b) e até uma posigao pds-objeto direto (4¢). Quando
semypre tem valor confirmativo (sinénimo de afinal), é pré-verbal, como
em (4d) (cf. Gonzaga 1997, p. 161).

Aceitando uma flexdo cindida, como em (1), como
proposto em Ambar (1990, 1996), Martins (1994), Duarte & Matos
(1995), Duarte (1997), entre outros, Gonzaga inicia a sua andlise
apresentando a hipdtese de que sempre se projeta na posi¢do de
especificador de ST, seguindo a ideia de Cinque (1999) de que
os advérbios ocupam posi¢des de especificadores de diferentes
categorias funcionais. Sendo assim, o movimento de ex para
especificador de SCONC e o movimento do V para T e CONC
explicariam a posi¢do pds-verbal do advérbio.

Gonzaga propode a seguir que o significado temporal de sempre
(quando ocupa a posigéo pré-verbal) est4 relacionado com o tempo
presente e com a natureza néo especifica do objeto, como em (5a); e
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que a interpretacdo confirmativa esta relacionada com o pretérito
perfeito simples e com a natureza especifica do objeto, como em (5b):

(5) (a) OJoao sempre compra livros na Fnac.

(b) O Jodo sempre comprou os livros na Fnacl...

Para dar conta destes factos e seguindo Ambar (1996),
Gonzaga abandona a primeira solu¢@o e assume que hd uma
distingéo entre Tempo relacionado com o SU (STSU) e Tempo
relacionado com o Objeto (STOD), propondo ent&o que sempre é
projetado em STOD e se move para STSU como forma de ligacao dos
dois T(empos) em Forma Légica (FL).

Embora os exemplos em (5) mostrem uma relagdo entre
os valores de sermpre, o tempo e a natureza semantica do objeto, ha
casos em que essa relacdo ndo é tio forte. Na verdade, podemos
ter SDETS especificos como OD, o pretérito perfeito simples e um
valor iterativo de sempre, como em (6a); com frases sem OD, mas com
um complemento preposicional de leitura especifica e no pretérito
perfeito simples, o valor iterativo de sezpre é novamente obtido,
como em (6b):2

(6) (a) Eusempre encontrei o Luis no café as 9 horas.

(b) Eu sempre sai da minha casa as 9 horas.

Por outro lado, com outra entoag@o, nos exemplos em (6),
sempre pode ter um significado confirmativo:

(6) (k') Eu sempre sai da minha casa as 9 horas!...

(=De facto / afinal, sai da minha casa as 9 horas.)

Assim, proponho que o significado aspetual/temporal de
sempre ndo justifica duas categorias funcionais distintas de ST na
frase (STSU e STOD), como postulam Ambar e Gonzaga.

E o que temos de explicar é a razdo pela qual o advérbio, no
seu valor aspetual / temporal, pode aparecer em posi¢do pré-verbal,
pés-verbal e mesmo a seguir ao objeto.

Assumirei que os advérbios temporais / aspetuais como
sempre sdo adjuntos: em termos do quadro tedrico definido por
Chomsky (1995), hd uma operacéo de adjun¢@o ou “compor por par”
(‘pair merge): ‘pair merge’ é assimétrico, opcional e ndo opera por
atracdo. Assim, os verbos ou T néo tém tracos de sele¢do relevantes
para atrair o advérbio e por isso sempre ¢ projetado como adjunto a
uma projecdo verbal, que pode ser SV. Porém, nada impede que esse
advérbio ndo possa igualmente ser um adjunto a ST, questdo a que
voltaremos adiante.

Aceitemos entdo para j4 a adjuncéo de sempre a SV e uma
configuragéo de SV na linha de Chomsky (1995) e Sportiche (1988),
em que o argumento externo é gerado como especificador de SV.
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(Para outras propostas quanto a posigao basica do sujeito, na linha
de Kratzer 1996 e Alexiadou et al. 2011, ver parte III deste livro). De
modo a explicar a ordem V+sempre, proponho que o V se move para
T e que 0o SDETSU se move para especificador de ST, criando a
estrutura (7):

™)

SV
| N

Vj+T sempre SV

i Vv
VN

[-] SDET

Tal movimento d4 origem a ordem de palavras V+sempre+OD
(eu encontro sempre o Luis no café, como em 4a).

Ora a ordem V+DO+sempre é também possivel (como em (40)),
aqui repetido:

(4) (c) Eu encontro o Luis sempre no café.

Sabemos atualmente que o SDET objeto, inicialmente projetado
numa posicao a direita do V, ndo permanece nessa posi¢ao, movendo-
se para esp de Sy, por motivos relacionados com verificacdo de caso
acusativo, por simplificagdo ndo representada em (7). Mas, sendo Sv
projetado numa posi¢ao acima de SV, tal movimento geraria de novo a
ordem em (4a). Assim, parece que 0 SDETOD se pode mover para uma
posicdo intermédia, fora do SV. Qual é essa posicio intermédia e o que
causa o movimento? Costa (1998) propde que os objetos podem ser movidos
em portugués por « scrambling » para uma posi¢do de ndo-argumento,
mostrando que o movimento do OD «ndo alimenta fenémenos de
ligagdo» (p.163). De acordo com a sua andlise, uma frase como (9a), onde
«o0 sujeito contém uma anafora possessiva ndo ligada ao SQ na posicéo de
objeto, ndo melhora se o objeto for movido por « scrambling » passando
por cima do SDET sujeito’, como em (gb) (e, p. 164, minha tradugao):

(9) (a) * Viu o seui pai (sujeito) cada crianga; (objeto).

(b) * Viu cada criangaj (objeto) o seui pai (sujeito).

Em (4¢) (eu encontro o Luis sempre no café), portanto, o SDET
0 Luis deverd ocupar uma posi¢do pés-verbal ndo ligada a caso,
provavelmente por “scrambling”.
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Para derivar (4a) (Eu encontro sempre o Luis no café), com sempre
em posi¢do pds-verbal, a posi¢do ndo marcada deste advérbio
em portugués, pode argumentar-se que o movimento de V para
T e o movimento do SDETSU para especificador de ST sdo os
mecanismos adequados, como vimos acima. No entanto, existem
outras frases que justificam outras posi¢oes para o Verbo e para o
SU (ver Costa 1998, 2001).

Vejamos, por exemplo, frases intransitivas com inversao
sujeito-verbo, onde sezmpre aparece em posicdo pds-sujeito, como em
(10a) e (b):

(10) (a) Telefonam muitas pessoas sempre a noite e
estragam-me o sergo.

(b) Telefonam tantas pessoas sempre a noite que me
estragam o serao!

Em (10), se sernpre é um adjunto a SV, estando o SU numa
posicdo de especificador de ST, a tinica maneira de explicar a posicdo
de V numa posi¢ao a esquerda é propor que existe uma categoria
mais alta, SCONC ou equivalente. Nessas circunstéancias, para dar
conta de (10), parece existir na estrutura algo como SCONGC; 0 V
move-se para T e para o nicleo dessa categoria superior por um
movimento longo.

O que dizer de sempre em (4b) (Eu sempre encontro o Luis no cafe)
em posicao pré-verbal?

Quatro hipéteses poderiam em teoria ser levantadas:

a) sempre é projetado como adjunto de SV e o V ndo se
move em Sintaxe aberta; quanto a esta solucgao, aceitar
que linguas como o francés ou o PE ndo tém movimento
do V é perder algumas generalizagGes interessantes;

b)  sempre é movido, como sugere Gonzaga (1997, p. 180),
mas ndo ha motivacio para o seu movimento. Assim,
rejeitarei tal explicagao;

c) sempre é projetado dentro do SV, numa andlise de cariz
larsoniano, mas ndo ha tragos de sele¢do nos verbos
relevantes que justifiquem esta solucao;

d) oargumento externo ocupa a posi¢éo de Esp de SCONC
(ou equivalente), sempre é projetado como adjunto a ST
e 0 V tem um movimento curto para T (cf. Costa 1998, p.
49). Ea abordagem que adotarei aqui.

No quadro de Chomsky (1995, cap. 4), que enfatiza o papel

da interpretabilidade, podemos dizer que o V se move em Sintaxe
aberta ou em sintaxe escondida (“covert”) e que o seu movimento
é suficiente para a sua interpretagdo. Como argumentei acima,
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em frases como (10), 0 Verbo tem um segundo movimento, um
movimento longo, para CONC ou equivalente.

Podemos entdo dizer, como em Cardinaletti 1997) e
Duarte (1997), que T est relacionado com a Flexdo e a posi¢do
de especificador de ST é uma posicao para verificacdo de caso
nominativo. Contudo, tanto Cardinaletti como Duarte sugerem que
uma categoria superior é necessaria e que SCONC (ou equivalente)
pode estar relacionado com uma caracteristica discursiva, a criagdo
de «frases predicativas» (tipicamente com a ordem SVO) versus
«frases apresentativas» (com a ordem VS). Nestas condigdes, o SU
mover-se-4 de especificador de ST para especificador de SCONC (ou
categoria equivalente) porque é atraido por um trago em SCONC.*

Propor a andlise apresentada acima equivale a aceitar uma
Flex&o cindida ou dividida para linguas como o PE; note-se que uma
estrutura caracterizada por uma Flexdo cindida é apenas uma das
formas de implementar a ideia de que, no lado esquerdo da frase, ha
duas posi¢es argumentais para o SU e, provavelmente, para outros
constituintes com idéntico estatuto argumental. Por outras palavras,
o que é realmente importante € perceber a natureza argumental
de uma posicio do SU a esquerda e saber qual é a posicdo ocupada
por advérbios temporais/aspetuais como sempre. Com efeito, varios
fenémenos mostram que em frases como (4a, b, ¢) e (5a), 0 SU ocupa
uma posigdo de argumento.

Vejam-se a este propdsito alguns testes de Duarte (1987, 1996,
1997) e de Costa (1998) relacionados com efeitos de minimalidade:

(11) Brinquedos, os meninos (sempre) pedem (sempre)

no Natal.

A topicalizacao de brinquedos sobre os meninos nao produz
nenhuma agramaticalidade, ao contrario do que ocorre em (12),
onde um morfema w/ é movido sobre um tépico, uma posi¢do ndo-
argumental:

(12) * A quem, os brinquedos, deste ontem?

Assim, a gramaticalidade de (11) prova que o SDET os meninos
ocupa uma posigao argumental.

Em segundo lugar, consideremos um fenémeno de ligagéo,
exemplificado em (13):

(13) Os meninos sempre se podem magoar no jardim.

Para provar que o antecedente de s¢ em (13) é 0 SDET os
meninos na posicao SU e ndo um pro nulo em especificador de
SCONC, correferencial ao SDET numa posi¢do TOP ou de deslocacao
a esquerda, como foi proposto para o portugués por Barbosa (1995)
e que a expressado nominal os meninos esta, de facto, em posicdo
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argumental, Costa (1998) mostra que a ligagao é possivel mesmo que
o pronome ligado ou uma anafora ocupem uma posigao a esquerda,
como em (14), onde o antecedente de seus néo poderia ser um pro:

(14) Cada menino, nos seus jogos, sempre aprende alguma coisa.

Em (14), hd um pronome, seus, ligado por uma expresséo
quantificada (cada menino); uma expressao quantificada ndo pode
ocupar uma posi¢éo de tdpico, uma posi¢do ndo-argumental, como
sabemos pela agramaticalidade de exemplos como (15):

(15) * Cada menino, eu vi.

Assim, em (14), 0 SU cada menino esté em posigdo argumental.
Exemplos como este sao igualmente importantes porque mostram
que qualquer que seja a posigao das expressdes parentéticas (vos seus
Jogos), elas preservam a posigéo argumental ocupada pelo SU, como ja
tinha sido proposto por Cardinaletti (1997) para o italiano.

Analisemos agora, brevemente, o valor confirmativo de sempre.

—— Algumas notas sobre sempre confirmativo

Desenvolvendo Laka (1990) e Martins (1994), Gonzaga (1997,
p185) propds que existe uma categoria funcional Sintagma Sigma
(S2), acima de SCONC, onde se localizam os valores afirmativos/
negativos e também os valores de foco. O advérbio confirmativo
Sempre seria um nucleo, ocupando Sigma; quanto ao SU, estaria na
posicdo de especificador de SS, conforme descrito em (16):

(16)
Sy
SDET Y
o Jodo 3 SCONC
sempre " N\

ST

A favor dessa hipotese, Gonzaga argumenta que ela explica
a ndo coocorréncia de sempre e de ndo, pois os dois itens estariam
localizados na mesma posicao de nucleo. No entanto, de acordo
com os meus juizos de gramaticalidade, o exemplo (17), com um
sempre confirmativo, com negacao e com uma entoacio especial, é
gramatical, o que fragiliza o tratamento da autora:

(17) (a) O Jodo sempre ndo comprou o livro na Fnacl...

(b) O Jodo sempre nao veio....
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Por outro lado, hd novamente argumentos que mostram que
0 SU ocupa uma posigao argumental (ver os testes apresentados
por Duarte e Costa). Considere-se os fenémenos de ligagao,
exemplificados em (18):

(18) (a) Os meninos sempre se magoaram como eu tinha

prevenido!...
(b) Os meninos sempre se chocaram uns contra os outros
a brincar!...

Novamente a ligacdo é possivel mesmo que o pronome ligado
ou a anafora ocupe uma posicao a esquerda, como em (19):

(19) Todos os meninos, durante a sua refeigdo, sempre tiveram

sobremesa.

(19) comprova, mais uma vez, que o antecedente de sua néo é o
pronome nulo pro e que a expressdo quantificada estd na posicdo de
SU, uma posicao argumental.

Quanto aos efeitos de minimalidade: a topicalizagdo de um
OD sobre o SU nao produz nenhuma agramaticalidade, como vemos
em (20):

(20) Os brinquedos, os meninos sempre encontraram no

Carrefour!...

Em conclusdo, a posicdo ocupada pelo SU a esquerda do
sempre confirmativo é uma posigdo argumental.

Vamos verificar se a posi¢do ocupada por este SDET é um foco
informacional (Duarte 1997). Veja-se (21a e b):

(21) (a) A.Quem é que comprou livros na Fnac?

(b) B. # O Jodo sempre comprou livros na Fnac.

(21b), embora gramatical, néo é adequada como resposta a
(21a), 0 que mostra que 0 SDET ¢ Judo néo é um foco informacional.

Vejamos finalmente como o sempre confirmativo interfere na
flutuacao do quantificador zodos. Se, como propds Gonzaga, o SDET a
esquerda do sempre confirmativo estd em X, por que razdo uma frase
como (22a) é agramatical? (dados de Inés Duarte, cp):

(22) (a) * Os meninos sempre todos telefonaram.

(b) Os meninos sempre telefonaram todos.

Se, em (22a), 0 SDET os meninos estivesse em especificador de
S3, 0 advérbio confirmativo sempre em SY, o verbo em CONC, por que
razao todos ndo poderia estar em especificador de ST?

Porém, se o SDET os meninos estiver em especificador de
SCONC (ou uma posigéo equivalente), como aqui se propde, terd de
explicar-se a agramaticalidade de (22a). Uma hipétese é propor que,
para cada categoria funcional, pode existir apenas um adjunto, como
proposto por Costa (1997). Nessas condigdes, a gramaticalidade de
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(22¢) (onde os dois constituintes estariam relacionados com nicleos
diferentes) e a agramaticalidade de (22d) sdo esperados:

(22) (c) Os meninos sempre tinham todos telefonado.

(d) * Os meninos sempre todos tinham telefonado.

Assim, o advérbio semmpre confirmativo podera ser projetado ao
nivel da frase e ndo numa posicdo na sua periferia esquerda. Devido
a posicao pré-verbal sistematica do sepre confirmativo, proponho
que tal advérbio possa ocupar uma posigéo adjunta a ST (por “pair
merge”) e que a interpretagdo de um tal advérbio como confirmativo
é mais um efeito semantico, devido a interacéo da prosédia, da
entoacdo exclamativa, da natureza temporal da frase, da semantica
do OD, se existir, do que um problema sintético real, ndo justificando,
portanto, uma categoria funcional adicional.

ESTRUTURA DA FRASE EM PB, CONCORDANCIA
E MOVIMENTO DO VERBO

Ap0s estas propostas sobre o PE, analisemos alguns
fenémenos semelhantes no PB. Como vimos no capitulo anterior,
o PB oral est a diferenciar-se do PE nalguns aspetos morfolégicos
e sintaticos. O PB oral tem concordancia verbal reduzida e os
pronomes SU argumentais s@o normalmente realizados, o que
tem justificado a proposta de que esta variedade representa uma
lingua de sujeito nulo parcial (Roberts & Holmberg 2010, Duarte &
Figueiredo Silva 2016, Duarte 2020). Algumas variedades do PB Oral
possuem um paradigma verbal formado por quatro formas e as vezes
trés formas, como vimos no capitulo anterior, e como (23) ilustra:
(23) euamo
vocé ama
ele [ elaama
a gente ama
vocés amam
eles amam
Galves (1993) propds que o PB Oral tem uma concordancia
fraca e nestas circunstancias «um morfema fraco é gerado nao
como um nicleo distinto, mas como um simples afixo em T» (minha
traducdo, p. 396), como descrito simplificadamente em (24):
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(24)
1
T/
T+CONC sV
\I/V
V..

Por outro lado, Galves prop6s que SCONC pudesse existir
fora do sistema da flexao, acima de ST, como forma de descrever a
“orientacdo para o topico do PB”.
De acordo com esta hipdtese, a estrutura em (26) (ja
apresentada neste capitulo em (1)) descreveria a frase em (25):
(25) Essa competéncia ela é de natureza mental.

(26)
SCONC
/\
SN CONC’
COé\ST
/\
SN T
T—COIQ\SV
v/
V/\SX
T~
essa competéncia ela éi [l—]i de natureza mental

De acordo com Galves, esta estrutura explicaria o caso
nominativo presente tanto em essa competéncia como em ela. Repare-
se, no entanto, que tal proposta trata como uma posi¢ao argumental
algo que é um tépico marcado.

Assim, para verificar o estatuto do SDET a esquerda, vamos
usar alguns testes classicos:

— Efeitos de minimalidade:

(27) * O brinquedo, esses meninos eles encontraram ele.

Vemos que (27) é agramatical em PB, o que prova que o SDET
esses meninos deve ocupar uma posi¢do A barra (cf. Duarte 1987 e 1996).
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— construgdes de “parasitic gap™
(28) (a) Esse buraco, taparam ele no outro dia sem compor /
sem tratar.
(b) ?? Esse buraco foi tapado no outro dia sem compor /
sem tratar.

Sabendo que os chamados « parasitic gaps« sao legitimados
por uma posicdo A barra / ndo argumental, o contraste em (28)
mostra que em (28a) esse buraco ocupa uma posigao ndo argumental e
em (28b) o mesmo SDET ocupa uma posi¢do argumental (como frase
passiva que €). Assim, (26) ndo parece ser uma estrutura adequada
para frases como as de (25), que comportam tépicos marcados.

Contudo, a ideia de Galves (1993) e de Kato (1999) de que
a estrutura oracional no PB Oral poderia ser algo como descrita
em (24) ou em (2) é interessante e capaz de descrever algumas
propriedades do PB Oral.

Uma dessas propriedades é a perda progressiva da inversao
sujeito-verbo. De acordo com a literatura (Berlinck 1989, entre outros)
o PB oral esté a perder a chamada « inversdo do sujeito » em certas
circunstancias. Embora ndo va estudar tal fenémeno com pormenor,
tal tendéncia parece ser o efeito da perda de uma posicdo de SU ¢,
nessas circunstancias, talvez o PB Oral esteja a ser caracterizado por
uma flexdo néo dividida, como a descrita em (2).

Vejamos agora como o PB se comporta em relagao as posicoes
de sempre e A flutuacdo de quantificador. E importante realcar que o
PB nao tem o sezmpre confirmativo e que apenas tem sepre temporal /
aspetual (Ambar ¢z al. 2004). Veja-se, em primeiro lugar, os exemplos
em (29) apresentados em Kato & Nascimento (1996, p. 247), ambos
ilustrativos do uso de sempre temporal / aspetual:

(29) (a) Eles sempre querem a mesma coisa.

(b) Eles querem sempre a mesma coisa.

Os exemplos mostram que este advérbio pode estar na
posicdo pré-verbal e na posicio pds-verbal, embora a posicao pré-
verbal seja de longe a mais frequente.

Tomemos agora alguns dados sobre a flutuagao do
quantificador, como (30) (iidem, p. 257):

(80) (a) Todas as mulheres comeram a lagosta com as maos.

(b) As mulheres comeram todas a lagosta com as maos.
(c) As mulheres comeram a lagosta todas com as maos.

Os exemplos mostram que o PB tem “flutuacao” do
quantificador zodos. Devido a instabilidade das posi¢des de sempre
e do quantificador ¢odos, Kato & Nascimento (1996) propdem que
uma explicagdo baseada no movimento do verbo numa lingua
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que permite diferentes posicoes para esse tipo de palavras ndo é a
explicagdo mais adequada e sugerem um tratamento alternativo
baseado na ideia de que hd movimentos de sempre e de todos como
adjuncao a diferentes categorias. No entanto, uma explicagdo
baseada no movimento dessas duas palavras nao se justifica em
termos minimalistas.
Por essa razdo, continuarei a aceitar que em (29) e (30) ha
movimento do Verbo. Se (29b) for analisado como ST, podemos
propor que o advérbio é um adjunto a SV, o verbo move-se para T e
0 SU move-se para especificador de ST, explicando a posicéo pds-
verbal de sempre. Quanto a (29a), uma possibilidade seria que neste
tipo de frases, assim como no inglés, sempre é projetado como um
adjunto a SV e o movimento do Verbo néo se aplica. Porém, esta
ndo parece a andlise adequada, devido a proposta feita acima de que
o Verbo se move em PB por questoes de interpretabilidade. Outra
solugdo é dizer que o Verbo se move para T, o advérbio é adjunto
a ST e 0 SU ocupa uma posicido periférica. Porém, fenémenos de
ligacao mostram, novamente, que a posicao ocupada pelos SDETS as
mulheres, 0s meninos, cada menino em exemplos como (31), (32) e (33) é
uma posicao argumental:
(81) (a) As mulheres usaram todas os vestidos umas das
outras.
(b) Os meninos se machucaram todos.

(82) (a) Os meninos sempre se machucam quando brincam.
(b) Os meninos sempre se machucam uns aos outros
quando brincam.

(83) (a) Os meninos sempre tém respeito pelos pais deles.

(b) Cada menino, pelos pais deles, sempre tem respeito.

Parece, pois, que tal como em PE, uma posi¢ao argumental
a esquerda de ST é necessaria em PB. Proporei que, nalgumas
construgdes, como (29a), entre outras, o PB tem uma estrutura frasica
semelhante ao PE e que uma das possibilidades é o PB ter também
uma Flexao cindida (ou equivalente). Dado que os exemplos (29) e
(30) com sempre e flutuag@o de quantificador, respetivamente, sdo
equivalentes, conclui-se que coexistem no PB varias gramaticas no
que diz respeito a estrutura de frase e a varios mecanismos sintaticos.

Antes de continuar, observemos um outro fenémeno do PB oral:
a perda progressiva da inversdo sujeito-verbo nas interrogativas Q. Os
dados em (34) sdo apresentados por Lopes Rossi (1993, pp. 330-331):

(384) (a) Onde vocé estuda?

(b) O que vocé fabrica aqui?
(c) Porque é que ele ndo veio com vocé?
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(d) A senhora veio fazer o que aqui?
(e) Vocé mora em que andar af no Itaim?
(f) Eu tenho quantos anos de vida?

Como os exemplos ilustram, no PB Oral sdo muito comuns
interrogativas sem inversdo sujeito-verbo (como em (34a, b, ¢), com
ou sem ¢ gue e mesmo sem movimento de morfemas interrogativos
(como em (34d), () e (f)). Kato & Nascimento (1996), na sequéncia
de Lopes Rossi (1993), defendem a ideia de que “a alternéncia entre
movimento Q e Q # situ pode também ser vista como decorréncia
do enfraquecimento da concordancia, responsavel pela perda do
movimento do verbo para Flexdo, pré-requisito para a subida do
verbo para COMP (.)” (p. 254)

Veja-se, contudo, alguns casos de interrogativas Q com

“flutuagdo” de quantificador fodos ou com o advérbio sempre:

(85) (a) O que todas as mulheres pensam de vocé?
(b) O que as mulheres todas pensam de vocé?
(c) O que as mulheres pensam todas de vocé?

(36) (a) O que (é que) os meninos sempre fazem no recreio?
(b) O que (€ que) os meninos fazem sempre no recreio?

A posicao de rodas em (35¢) e sempre em (36b) indica que
ainda opera o movimento do Verbo, pelo menos para T, e que ndo ha
movimento para COMP, como opera nas interrogativas Q em PE (cf.
Ambar 1992). Isto mostra que esses dois tipos de movimento do verbo
nao estao tao intrinsecamente relacionados, como propdem Kato
e Nascimento. Assim, o PB tem movimento do verbo para o nucleo
central da estrutura da frase, T, mas est4 a perder o movimento do
verbo para uma posi¢ao na periferia esquerda, COMP.

Sendo assim, neste momento devemos olhar com mais
cuidado para a natureza da concordancia verbal no PB Oral. Se
observarmos bem a morfologia verbal em (23), vemos que ela nao
perdeu a oposicao primeira / terceira pessoa e ainda tem morfologia
de pessoa noutros tempos verbais. O que parece acontecer entdo é
que o PB Oral ainda possui algum tipo de “riqueza” de flexao.

Vikner (1997), baseado numa grande variedade de linguas,
propde que “uma lingua SVO tem movimento do V se e s6 se
apresentar morfologia de pessoa em todos os tempos” (p. 201). Assim,
ao contrario de Galves (1993), vou assumir que a concordancia verbal
no PB Oral néo é fraca no mesmo sentido em que o inglés tem
concordancia fraca. Nestas circunstancias, o que esperamos é que o
PB Oral ainda tenha movimento do V para T.
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CONCLUSOES:

E tempo de apresentar as conclusdes principais deste capitulo:

I — Acerca da estrutura de frase em PE:

1. Em PE, o SU, tanto com sempre temporal/aspetual como
com sempre confirmativo, ocupa uma posi¢do argumental; quando é
pré-verbal, a posicdo parece ser a que, num quadro pré-minimalista,
era considerada o especificador de SCONC; quando pds-verbal, pelo
menos com verbos intransitivos e na ordem V S sempre, a posicao do
SU parece ser a de especificador de ST.

2. Sempre pode ser adjunto a SV ou a ST; estas duas
possibilidades permitem explicar as diferentes posi¢oes do advérbio.
Se o SU for projetado em especificador de SCONC ou equivalente
e sempre for um adjunto a ST, como o V se move para T (num
movimento curto), explica-se a ordem SU sempre V. Se o SU estiver
em especificador de SCONC ou equivalente, estando sempre na
mesma posigao de adjunto a ST, e 0 V se mover para T e CONC (num
movimento longo), explicamos a ordem SU V sempre.

3. Quanto as construcdes transitivas contendo advérbios
temporais / aspetuais: se 0 OD estiver apds o advérbio sempre, o
OD parece ocupar a posic¢ao final de especificador de Sv. Mas se o
OD estiver antes do advérbio, ele ocupa uma posi¢do intermédia,
fora do Sv, provavelmente por « scrambling » No entanto, ambos
os mecanismos foram aqui referidos de forma breve, sem explorar
todas as consequéncias.

4. Devido a posicdo pré-verbal sistematica do sempre
confirmativo, propus que tal advérbio ocupa uma posi¢do adjunta a
ST e que a existéncia desse valor é resultado da interac¢do de varios
fatores: prosédia, entoagdo exclamativa, natureza temporal da
frase, natureza seméntica do OD, néo justificando uma categoria
funcional adicional.

IT — No que se refere ao portugués do Brasil:

1. Para explicar a perda progressiva da inversdo do SU no PB;
é possivel propor que a estrutura da frase perdeu uma posi¢io de
SU; assim, a Flex@o nao dividida parece justificada para um nimero
consideravel de construcdes.

2. Embora a posi¢do pré-verbal de sempre temporal / aspetual
seja muito mais frequente no PB do que no PE, o comportamento
desse advérbio e do quantificador zodos acabam por ser semelhantes
nas duas variedades, a partir de alguns dados aqui fornecidos; assim,
a estrutura da frase devera ser parecida. Quer dizer, se a Flexdo néo
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dividida é justificada para o PB para explicar a perda progressiva da

«,

inversdo do SU” a Flexao dividida ou algo equivalente ainda é uma

possibilidade, para dar conta de certos fendmenos.

3. Ao contrario de algumas anélises classicas, considerou-
se que o PB ainda possui movimento do V, o que esta relacionado
com o facto de que a concordancia verbal ndo é tdo fraca como
normalmente se considera. Assim, a ideia de que o movimento do
verbo estd relacionado com algum tipo de riqueza de flexdo pode ser
mantida. No entanto, talvez a correlagao estabelecida por Bobalijk
e Thrainsson seja demasiado forte: uma lingua com Flex&o néo
dividida pode ainda ter movimento do V, desde que o paradigma
verbal de concordancia permaneca suficientemente forte, o que
parece ser verdade pelo menos para uma gramatica do PB. Assim,
tudo indica que no PB existem gramaticas concorrentes.

Este capitulo retoma Brito (1999b), a
versdo portuguesa, e Brito (2001), a
versao inglesa, mais curta; agradeco
a Prof. Isabel Hub Faria e a John
Benjamins Publishing Company a
autorizagao para traduzir e republicar
o texto. O texto sofreu cortes, alguns
dos quais figuram na introdugéo a
parte V do livro, e pequenas alteragdes.
Desde esses anos a producao sobre a
estrutura da frase e sobre a posi¢ao
do sujeito é enorme. Ver, entre muitos
outros, Costa (2001, 2004), Costa &
Duarte (2002), Ambar ¢z al. (2004),
Duarte (1997), Raposo (1997), Fiéis (2010),
além de trabalhos de autores brasileiros.
Apesar desses importantes contributos,
penso que algumas das ideias do texto

permanecem atuais.

A relacdo entre a natureza seméntica
do objeto, o tempo e o significado de
sempre desaparece quando o advérbio
estd em posi¢ao pds-verbal, em que
tem valor aspetual / temporal: (i) O
Jodo compra sempre livros na Fnac;
(ii) O Jodo comprou sempre livros na
Fnac. (Agradeco ao Jodo Costa por esta
clarificag@o)

Em Cardinaletti (1997) a autora propoe
que tanto em linguas pro-drop (italiano)
como em linguas néo pro-drop (inglés,
francés) existem duas posigdes de SU,
que identifica como AgriP e Agr2P.
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23.1

CONSTRUGOES DITRANSITIVAS X
DO PORTUGUES ANGOLANO E DO PORTUGUES
MOGAMBICANO REVISITADAS!

O capitulo analisa alguns aspetos sintaticos das construgdes
ditransitivas em duas variantes africanas do portugués, o PAeo
PM no quadro do projeto PALMA (Pusse e localizagio: microvariagio
em variedades afiicanas do portugués.? Depois de uma Introdugao (23.1),
analisa-se as construgdes ditransitivas no PA em 23.2. e 0 mesmo
tipo de construgdo no PM (23.3). Em 23.4. apresentam-se conclusdes.

INTRODUCAO

Como é sabido, o PE exibe varias construgdes ditransitivas,
ilustradas em (1), de que se destaca o uso da preposigéo # para
exprimir o Objeto Indireto (OI) e o emprego de cliticos dativos, que
por vezes aparecem redobrados por um outro pronome, como em (1c)
(sobre este assunto ler os capitulos 5 e 6 deste livro):

(1) (a) A Maria deu um livro ao Jodo.

(b) A Maria deu-lhe um livro.
(c) A Maria deu-lhe um livro a ele.

No PE, a preposic¢do 2 como expressdo de dativo é distinta
de para; esta preposicdo pode mesmo coocorrer com @, com 0O
significado de destinatério (4ltimo), como nos exemplos seguintes:

(2) (a) OJosé entregou uma carta a Maria para o pai (que esté

no hospital).
(b) O José comprou um vestido a vendedora para o bebé.

Além de combinar com os chamados “core dative verbs” como
day, oferecer, e com 08 “non-core dative verbs” como enviar, langar (cf.
Rappaport Hovav e Levin, 2008), o dativo é também usado com
verbos de dois lugares, como telefonar e obedecer, como em (3):

(8) (a) A Maria obedeceu & mae.

(b) A Maria telefonou a mae.

As variantes ndo europeias do portugués mostram algumas
diferencas relativamente ao paradigma exposto em (1), (2) e (3),
tendo havido nas ultimas décadas varios estudos sobre construcdes
ditransitivas: para o PB, Torres Morais & Lima-Salles (2010); para o
PM, Gongalves (1990, 2004, 2010); para o portugués de Sdo Tomé (PST),
Gongalves (2016); e para o PA, Mingas (2000), Miguel (2019), Chavagne
(2005), entre muitos outros. Ver também capitulo 5 deste livro.

405



ESTUDOS DE SINTAXE

406

23.2

23.2.1

CONSTRUCOES DITRANSITIVAS NO PORTUGUES DE ANGOLA

—— Algumas hipéteses anteriores

Nalguns dos trabalhos sobre o PA, varios autores referiram
a tendéncia para o uso da preposi¢do ¢ para marcar o OI; vejam-
se os exemplos seguintes dados em Chavagne (2005, pp. 224-225) e
retomados em Brito (2011), em que a preposigao ez é o marcador do
OI, quer com verbos de trés argumentos (entregar, dar) como em (4),
quer com verbos de dois argumentos (zelefonar, explicar), como em (5):

(4) (a) Dai eles entregarem numa moga

(b) deu na mae a outra metade

(5) (a)telefonar na policia

(b) explicar no povo

Tem sido também notado que outra tendéncia do PA é o uso
generalizado da preposicao ez com verbos de movimento, como
chegar, ir, como em (6):

(8) (a)Ela foi no mercado.

(b) Ela chegou em casa.

O facto de uma mesma preposicao, e, estar a exprimir
o Recipiente / a Meta / o Alvo humano com Vs ditransitivos de
transferéncia de posse como dar e entregar e verbos com dois
argumentos como telefonar e explicar e, 20 mesmo tempo, o ponto
de chegada de um movimento de dire¢ao inerente expresso por
ir, chegar e outros Vs é muito interessante e esse facto podera
justificar uma hipétese homogénea. Em Brito (2011), tentei formular
uma hipétese de natureza semantica. A hip6tese foi a seguinte: a
preposicao em, entre outros valores, significa o limite final de uma
trajetdria, concreta ou abstrata, quer seja combinada com verbos
de movimento (7, chegar), quer seja combinada com verbos de
transferéncia de posse (dar, entregar).

Esta hipdtese repousa sobre uma propriedade de natureza
semantica e nada tem a ver com a possivel influéncia da gramatica
das linguas em contacto, que, como sabemos, caracteriza a situacéo
do PA, tal como a de outras variedades africanas do portugués.

Explica¢des baseadas no contacto foram formuladas por
Marques (1983), Mingas (2000), Chatelain (1888-9) (apud Hagemeijer
2016). De acordo com os autores referidos, o quimbundo e o
umbundo, entre outras linguas bantu de Angola, tém trés prefixos
de classe locativos que se associam aos nomes. O prefixo locativo
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ku- do quimbundo ou %o- do umbundo, da classe nominal 17, ocorre
tipicamente com a ideia de interioridade, tal como ilustrado nos
seguintes exemplos, todos dados em Hagemeijer (2016, p55), que
estou aqui a seguir muito de perto:

(7) (a)Mwene w-ala ku-bata (quimbundo)

ele CS-estar LOC-casa

‘Ele estd em casa’

(b) Nga-bana  ma-divulu ku-a-thu (quimbundo)
las.PST-dar 6-livro LOC-2-pessoa

Nda-ka a-livulu  ko-ma-nu (umbundo)
las.PST-dar 6-livro LOC-2-pessoa

‘Dei os livros as pessoas’

De acordo com os autores citados, essa marcacao dos
argumentos quer locativos quer de meta da transferéncia de posse
com o prefixo ku / ko estaria a influenciar a gramatica do portugués,
lingua que os angolanos tém em grande percentagem como L2.

Temos assim dois tipos de explica¢des distintas para a
reestruturacao da grelha argumental dos verbos e para o uso
generalizado da preposicdo ¢z com Vs de transferéncia de posse e
verbos de movimento direcional.

No sentido de verificar estas e outras hipéteses e de
desenvolver uma anélise das construcdes dativas e das construcdes
locativas no PA, no PM e no PST, foi desenvolvido nos ultimos anos
em Portugal o projeto PALMA, a que ja anteriormente fiz referéncia.

23.2.2 ——— Alguns dados do projeto PALMA

Para a elaboragdo deste texto, realizei uma pesquisa no més de
margo de 2021 no corpus do PA e no corpus do PM do projeto PALMA.

Tendo limitado a analise as construgdes ditransitivas com o
verbo dar®, organizei os dados obtidos em cinco grupos, conforme
amaneira como o OI é expresso (as siglas dos exemplos sdo as que
aparecem no corpus):

I- Construgdao V SN SPREP com a preposicao ‘@’

II- Construgdao V SN SPREP com a preposicao ‘em’

III - Construgao V SN SPREP com a preposic¢ao ‘para’

IV — Construgao V SN SN (sem qualquer preposi¢o)

V - Construgdo V dar pronomedativo SNacusativo

Vejamos entao alguns exemplos ilustrativos de cada uma das
construcoes.
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I1-

Construgao V SN SPREP com a preposicao a*

Apresento apenas 9 (nove) exemplos representativos:

(8)

©)

(10)

(11)

(12)

(13)

14

(15)

(16)

II-
a7

(18)

(19)

I -
(20)

(21)

CPOL 08 D ... que damos aos professores para eles
poderem dar um acréscimo as nossas notinhas para
podermos transitar de classe

CPOL 09 de muita luta - quem emprega sdo os privados
que estdo a dar trabalho a outras pessoas é que o
governo também esta a criar

CPOL 09 a medida em que vao dever o salario - entdo nés
vamos dar o saldrio ao colega e o colega vai receber ...
CPOL 09 administrativa de a propria comunidade - os roubos
esse é que vai dar os dados XX concretos ao soba D ....

CPOL 11 por mais que seja uma mae solteira ainda é
alguém que pode dar algum contributo & sociedade e se
se tiver oportunidade...

CPOL 12 as vezes ndo tem como dar um carro - ndo tem
como dar um um telefone novo ao filho depois comegam
a surgir essas...

CPOL 12 eh a educagdo que tem a as mae a dar aos
nossos filhos - nés as maes agora a as vezes

CPOL 21 Nossos Super - nao sei qué ? - quer dizer
estamos a dar emprego a tanta gente - todo mundo sé
quer é trabalhar em....

CPOL 45 agradar a um lado e - prejudicar o outro tem se
dito dar a César o qué de César e dar a Deus o qué de
Deus D sim senhor e pronto

Construgao V SN SPREP com a preposicao ‘para’

CPOL 09 ... porque s6 ele que pode dar algumas solugbes
para esses problemas D sim senhor ...

CPOL 09 tudo bem que nao temos emprego mas o
governo ndo vai dar emprego para todo para todos de
uma sé vez - tudo é

CPOL 24 e ja ndo quer mais participar - ndo pode - tens
que dar conforme todas deram mil mil para ti - também
tens que dar

Constru¢do V SN SPREP com a preposicao ‘em’

CPOL 31 um picante ndo é ? ... para dar o gosto na comida -
para quem gosta....

CPOL 36 eh —-importéncia é o valor ndo é ? que vai se dar
na mulher em troca desse alambamento ...
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(22) CPOL 38 se for para dar sete mil sete mil damos se for
para dar cinco damos numa pessoa sucessivamente
assim cada més uma pessoa....

(28) CPOL 48 ' um bebé a sofrer a procura de o pao que vai dar
nos filhos mas a as vezes sao corridas também....

IV — Construgdo V SN SN (sem qualquer preposi¢&o)
(24) CPOL 28 esta tapado - vocé vai ver - ah é galinha que esta
afinal estd dar o filho ou a irmd ou a mde...*

DISCUSSAO DOS RESULTADOS

Como a lista dos exemplos ja indica, foi com a preposi¢édo
‘@’ que encontrei mais enunciados e, surpreendentemente, com a
preposi¢do ‘em’ apenas encontrei, numa procura rapida, quatro
exemplos a introduzir o OL
De modo a perceber o que leva a diferenciacio das preposigdes,
importa analisar, em primeiro lugar, os tragos semanticos do argumento
Ol a que tematicamente corresponde o Recipiente ou a Meta.
Em muitos dos exemplos, a preposicao 2 com OI precede um
OI animado ou humano, como em (13), aqui renumerado como (25):
(25) CPOL 12 as vezes ndo tem como dar um carro - ndo tem
como dar um um telefone novo ao filho depois comegam
a surgir essas...
A mesma preposi¢do surge em dois exemplos com OI ndo
animado, como em (26a e 26b):
(26) (a) ... dar consisténcia ao farelo
(b) ... dar um acréscimo ds nossas notinhas
A preposigao para surge com OI ndo animado, como em (17),
aqui renumerado como (27):
(27) ... dar algumas solugbes para esses problemas
Mas também surge com um OI humano, como em (18) e (19),
renumerados como (28):
(28) (a) ndo vai dar emprego para todo para todos de uma sé
vez - tudo é...
(b) CPOL 24 e ja ndo quer mais participar - ndo pode - tens
qgue dar conforme todas deram mil mil para ti -
Finalmente, a preposicao ez surge com Ol humano, como em
(21), (22), (23), aqui numerados como (29):
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(29) (a) importancia é o valor ndo é ? que vai se dar na mulher
(b) dar sete mil sete mil damos se for para dar cinco
damos numa pessoa
(c) o pdo que vai dar nos filhos

Porém, a mesma preposi¢do ocorre também com um
ndo animado, como em (30), ficando a dtvida se se trata de um
argumento locativo ou de um OL

(80) um picante ndo é ? ... para dar o gosto na comida - para

quem gosta....

E importante destacar que o predominio da preposicao
em como expressao do Ol em PA ndo se verifica neste corpus
(contrariamente ao afirmado em bibliografia anterior), embora tal
preposicao esteja presente com “core dative verbs” e sugira uma leve
tendéncia de efeito de animacidade, como vimos em (29).

A preposicdo 2 é dominante com o V leve dar, como em dar

Jormagio a, dar emprego a, dav educagio a, dav contributo a, ndo se tendo
encontrado nenhum exemplo deste tipo de construgdo com e.

Encontrdmos também um provérbio com a preposi¢éo a (cf.
(16), repetido aqui como (31)):

(81) outro tem se dito dar a César o qué de César e dar a Deus

o qué de Deus D sim senhor e pronto.

A partir de exemplos como este, poderia pensar-se que um
dos fatores do uso de @ é haver algum grau de lexicalizagdo, como no
provérbio em (32) e em combinagdes com o V dar leve: contudo, os
dados com preposicdo 2 sdo tdo numerosos e variados que a hipdtese
de lexicalizacdo ndo da conta inteiramente dos factos.

Hagemeijer, Gongalves, Miguel & Duarte (2019) estudaram
0 mesmo tema no PA, sobretudo a partir de dados da tese de
Miguel (2014), tendo comparado néo sé “core dative verbs” como dar,
mas também “non-core dative verbs” como ensinar e os resultados
encontrados foram muito semelhantes aos acima apresentados.

Em (32) apresentam-se alguns dos exemplos do referido
trabalho, ilustrativos de uso de ¢, de a e de para, respetivamente:

(82) (a) Sdo pessoas que ddo béngdio nas outras pessoas.

(b) Eles ddo muita importéncia a isso.
(c)...ensinar a minha lingua nacional para as criangas.

As conclusodes principais dos autores sobre o PA foram as
seguintes: com “core-dative verbs” como dar e Ol recipientes [+ ANIM],
a preposigéo é 4; com recipientes [+ANIM] e também com “core dative
verbs” encontra-se ez mas “esta ndo é a estratégia generalizada no PA
para exprimir recipientes” (minha tradugéo). Em relagéo a natureza
do OI, os autores escrevem que “os quadros observados mostram
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efeitos de escolha de verbos e efeito de animacidade” (minha
tradugdo).

Os dados por mim recolhidos, como foram de daz;
exclusivamente, nao permitem concluir nada sobre a escolha do verbo;
em relacdo a efeitos de animacidade mostram também uma tendéncia
de uso de em para animados, mas sé uma tendéncia, pois tanto
encontrdmos para dar o gosto na comida como o pio que vai dar 1os filhos.

No sentido de perceber alguma influéncia de linguas em
contacto, os autores dao alguns exemplos de quimbundo com “core
dative verbs” e “nom-cove dative vers’:

(83) (a) Ngabana divulu kuaathu.

‘Eudei olivro as pessoas’
(b) Ngabana divulu kudiloja.
‘Eudei olivro aloja’
(c) Ngatumikisa mukanda kuaNzwa.
‘Eu enviei uma carta ao Joao’

Os exemplos, apesar de em numero reduzido, indiciam
uma certa tendéncia para uso do prefixo fza com OI animados e
fu com ndo animados; tudo isto leva os autores a proporem que
os “predicados com um trago de transferéncia de posse e ou de
movimento desencadeiam o uso do marcador locativo #2”, tratando
os marcadores de classe das Linguas Bantu (quimbundo, em
particular) como equivalentes a preposi¢des marcadoras de caso
(desenvolvendo Diarra 1990: 59).

No final da sua investigacdo, os autores concluem que “os
tracos do PA podem ser explicados por uma complexa interacao
entre contacto de linguas e propriedades gerais da gramatica”
(minha traduc&o), posi¢do com a qual concordo.

Note-se ainda que 0 nosso corpus é rico em pronomes dativos
em todas as suas formas, como no PE, sendo o pronome, como
se espera, expressao das pessoas do discurso (e, te, nos) ou de 3*
pessoa (Zhe, Zhes). Eis, a seguir, seis casos ilustrativos da construgdo V
(Construgéo V dar Pronomedativo SNacusativo)®

V - Construgdo V dar Pronomedativo SNacusativo

(84) CPOLOL... o Onjiva saiu em o mato para para trabalhar
qualquer coisa lhe dar algo de comer ds criancgas eh...”

(35) CPOLO4 ... outras coisas diferente lhe chamam de sanzaleira
hem - podes nos dar alguns pratos tipicos de Angola? ....

(86) CPOL 06 ... mano empresta x e em o fim de o més vou te
dar os teus xcom mais qualquer coisa....
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(87) CPOL 28 quimbandeiro mata pessoa ah quimbandeiro
vocé tem que lhe dar galinha...

(88) CPOL 28 aqui em o caderno em o sabe quem que vai te a
dar trabalho em esse momento...

(89) CPOL 29 em o terreno - esta ali - ele ele ndo te pode dar o
dinheiro exatamente....

Nota-se entdo que os resultados a que chegdmos sdo bastante
distintos dos referidos por varios autores que, nos anos 80, 9o e
principio do século XXI, destacaram a predomindancia de ez para
exprimir o OI no PA. Talvez a explicagdo para esta discrepancia
se relacione com as varidveis sociolinguisticas dos falantes cujas
produgdes foram recolhidas neste projeto. O corpus do PA do projeto
PALMA foi obtido a partir de produgdes dos seguintes tipos de
falantes:

) TOTAL
VARIAVEIS HOMENS MULHERES INFORMANTES
18-25 9 9
|D5DE 26-35 6 6
(MEDIA &: 37; 58
MEDIA Q: 38) 36-45 6 6
46-69 9 7
0-4.Cano 2 3
5°-9°ano 12 6
NIVEL DE 10.° - 12.°ano 8 7 sa
ESCOLARIDADE .
Ensino 8 11
superior
Nao indicado 0 1

Tabela 1 — Género, idade e escolaridade dos falantes do PA pesquisados
pelo projeto PALMA.

O quadro apresentado mostra que, em 58 falantes, 15 tém do
10° a0 12° ano e 19 estudaram em ensino superior, o que indica, logo
a partida, que estamos a referirnos a uma populagdo com alguma
formacao escolar.
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Vejamos agora a lingua materna dos falantes estudados.

7% ndo indicado

10% Outras linguas

L1 dos falantes do PA
pesquisados no projeto
PALMA

24% quimbundo ——

599% portugués

Figura 1 — L1 dos falantes do PA pesquisados no projeto PALMA

Do ponto de vista da lingua materna dos falantes pesquisados,
59% tém o portugués como L1; 24% o quimbundo e, portanto, tais
falantes tém o portugués como L2; 10% tém como L1 outras linguas
de Angola, o que indica desde j4 que a populagdo agora estudada
podera diferir da analisada por Mingas, Miguel, Cabral e Chavagne
nos anos 80, 90 e principio do século XXI. 8

Assim, independentemente de uma analise formal mais fina
das construgoes ditransitivas em PA, o facto de as expressoes do
OI mais frequentes nesta variedade serem idénticas as estratégias
dominantes do PE (através do uso da preposi¢ao @ e do uso de
pronomes dativos) mostra o forte estatuto de nativizagéo do
portugués em Angola, L2 para cerca de 70% a nivel nacional, embora
superior em contexto urbano e sobretudo muito falado por geracoes
jovens?®

CONSTRUCOES DITRANSITIVAS
NO PORTUGUES DE MOGAMBIQUE

Depois de tragar um breve panorama das construgoes
ditransitivas com o verbo dar em PA, irei tratar agora 0 mesmo
fenémeno no PM, de novo a partir dos dados do projeto PALMA.

Tal como em relag@o ao PA, encontramos varios tipos de
construgdo.’
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23.4.1

—— Principais construgdes

I- Construcao V SN SPREP com a preposi¢ao ‘a*
(40) PROJ 37 0 qué que tem feito para [ digamos / minimizar
ou dar uma melhor educacgdo a sua filha ? ...
(41) PROJ41 mais e [ tem que melhorar mais / no sentido de /
dar aquela moral aos professores | nao sé professores...
(42) PROIJ 47 ... porque nunca posso recorrer aos tempos [ e
ndo dar nada ao meu filho | porque eu também vivi mal...
(43) PROJ 52 ...tem aquela tradigdo de que / os pais é que
deviam dar o nome ao primeiro filho dele ...
(44) PROJ 70 tem que aprender a organizar as coisas [ a saber
que informagdo dar a gente ...
Repare-se desde ja que, em todos os exemplos acima, o OI é
um animado ou um humano e, por isso, a presenc¢a da preposicéo a é
esperada se se verificar um fator de animacidade idéntico (mas nao
exatamente igual) ao do PA.

II- Construgdo V SN SPREP com a preposicao ‘para*
Encontramos apenas dois exemplos, em (46), com ‘para”
(45) (a) se ndo puder dar uma festa para os amigos [

o que é que...

(b) ele conseguiu / com muito suor dar uma base para

todos os filhos

A presenca de construcdes ditransitivas com pronome OI
dativo quer de 1° e 2° pessoas quer de 3° pessoa é também uma marca
do corpus do projeto, como apresentamos em IIL

III - Construgdo dar Pronomedativo SNacusativo

(46) PROJ 50 ..de ela precisar ver os filhos [ eu ndo lhe dar os
filhos [ nunca me ligou / eu também que sou homem...

(47) PROJ 51..ndo fago nada [ ou queres me dar trabalho [ ja
para o fim de semana?

(48) PROJ 69 ..entdo se tivesse pouco para me dar/ se ndo eu
ndo podia ter o suficiente ...
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(49) PROIJ 69 ... psicologia estd-me a dar subsidio |
praticamente porque fala -se mais de perceber o aluno /

(50) PROJ 70 ...0 estado tem que me dar também [ tem que
me dar uma pequena percentagem | além do que vou
receber....

(51) PROIJ 70 .. nem que seja um porcento do valor / tem que
me dar [ para fazer valer isso tudo...

(52) PROJ 70 eu nego a editora / eu nego a editora porque
querem-me dar aquilo que ndo vale o meu trabalho [ eu
nego /[ agora

O pronome dativo encontra-se em énclise ou préclise em

relagdo ao Vdar ou elevado para um auxiliar ou para um V de
reestruturacio, como em ... estd-me a day subsidio ou em ... porque
quevem-me dav aquilo que nio vale o meu trabalho, questdes sintaticas
que ndo vou aqui explorar.

Como ja referi acima, quer com a preposicdo & quer com

pronomes dativos o OI é um animado ou um humano.

Encontrdmos uma construcao néo preposicionada,

ilustrada em (53):

IV — Construcao V SNop-Tema SNOI-Recipiente
(ndo preposicionada):
(58) PROJ 53...n6s os africanos / sempre a tendéncia de dar
nome os nossos filhos ...
Neste caso trata-se do V dar leve (dar nome = nomear) e dai a
ordem de palavras encontrada, ndo se tratando claramente de uma CDO.

23.4.2 —— Discussao dos resultados

Vimos que a estratégia dominante em PM para exprimir o
OI continua a ser o uso da preposicao 4, a preposic¢ao para é pouco
representativa e a CDO é praticamente inexistente no corpus estudado.
De forma a discutir os dados recolhidos, importa perceber as
principais caracteristicas sociolinguisticas dos falantes pesquisados.
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P N.° DE TOTAL
VARIAVEIS INFORMANTES INFORMANTES
_ Masculino 37
GENERO 20
Feminino 33
17-25 23
IDADE 26-35 22 -
(MEDIA: 34) 36-45 10
46-82 15
0-4.°ano 4
_ 5°-9%ano 18
NIVEL DE .
ESCOLARIDADE 10.° - 12.°ano 23
Ensino oo
superior

Tabela 2 — Género, idade e escolaridade dos falantes do PM pesquisados
no projeto PALMA.

Tal como em relagao ao PA, o quadro revela estarmos perante
falantes com algum grau de escolaridade, pois em 70, 23 tém do 10°
a0 12° ano e 22 tém ensino superior.

Quanto a lingua materna, 40% tém o portugués como lingua
materna e 26% varias outras linguas; 19% tém o changana como L,
sendo 8% bilingues portugués / changana.

1% ndo indicado

6% Bilingue

ronga/changana
L1 dos falantes do PM T 40% portugugs
8% Bilingue — pesquisados no projeto
portugués/changana PALMA

19% changana ——
— 26% Outras linguas
(chope, guitonga, matza,
nhiingue, nsenga, ronga,
sena, zllu)

Figura 2 — L1 dos falantes do PM pesquisados no projeto PALMA

Gongalves (1990, 2004, 2010) estudou extensivamente a
variedade do PM e os exemplos seguintes sao retirados de obras
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suas. De acordo com os seus dados, a CDO (54a) seria a estratégia
ditransitiva dominante em PM, com a consequéncia de que as
passivas dativas seriam igualmente possiveis (54b):

(54) (a) Entregou o emissaério as cartas (= ao emissério)

(b) Os jovens sdo dados responsabilidades de familia.

Para explicar estes fendmenos, Gongalves (1990, 2004, 2010)
desenvolve uma anélise segundo a qual o PM est4 a sofrer uma
mudanca paramétrica, de acordo com a qual os verbos, a semelhancga
do que se passa nas linguas maternas dos falantes, as linguas
bantu, tém a possibilidade de atribuir o caso objetivo / acusativo
a mais do que um argumento, pela incorporagdo sistematica de
uma preposi¢do nula no verbo, tratamento que Perpétua Gongalves
desenvolve a partir de Baker (1988). Baker propde esta andlise para
dar conta da Construgao de Duplo Objeto (CDO) em inglés. Segundo
Gongalves (1990), este mecanismo explicaria a chamada CDO (55a)
e as passivas dativas (55b). Para a autora (Gongalves 2010, pp. 103,
106,107), o contacto de linguas e o facto de o portugués ser L2 de
grande parte dos mocambicanos sao os fatores fundamentais para
a existéncia da CDO como estratégia ditransitiva dominante. De
notar, no entanto, que Gongalves combina a sua explicacdo com uma
analise formal fina, baseada em principios e parAmetros formais.
Sobre tudo isto ver o capitulo 5 deste livro.

Note-se que os dados em que Perpétua Gongalves se baseia,
em grande parte dos seus trabalhos, foram obtidos em produgbes
semiespontaneas (entrevistas) conduzidas no quadro do Projeto
Portugués Oral do Maputo (PPOM), um projeto desenvolvido nos
bairros que circundam a cidade de cimento em Maputo, que se
destinava precisamente a estudar a produg&o do portugués por parte
de uma populagio pouco escolarizada, nos anos 80 e 9o do século XX.

Como ja disse, o corpus do PM do projeto PALMA nao
confirma a CDO como estratégia dominante e mostra a existéncia
de construgdes ditransitivas preposicionadas, com grande destaque
para as que contém a preposicdo 4, na linha alias do ja proposto por
Cumbane (2008) para esta variante.

Na sua tese de doutoramento, Cumbane (2008) usou um
inquérito por questionario de juizos de gramaticalidade sobre frases
em Portugués L2 dirigido a falantes nativos de xitshwa. Cumbane
(2008, p. 341) mostra que a média de respostas positivas a uma CDO
é de 64,77%. No entanto, em relagdo & construgéo preposicionada (O
Pedyo enviou a cvianga ao irmdo), quer dizer, a construg@o ditransitiva
com a preposigdo # com a ordem ndo marcada, a média de respostas
que consideram tais frases como gramaticais € de 9792 %, um
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nimero superior ao da CDO (Cumbane 2008, p. 345). Isto indica que,
em tarefas que envolvem processamento, os resultados sdo menos
restritivos e os falantes consideram com facilidade como aceitével a
construgdo preposicionada do PE (Cf. Cumbane 2008, pp. 346-7).

Como sugeri acima, os informantes estudados por
Perpétua Gongalves no quadro do PPOM eram muito distintos
dos informantes cujas produgdes foram recolhidas para o projeto
PALMA, e por isso a comparacao entre os resultados das duas
pesquisas tem de ter isso em conta.

O que importa assinalar é a heterogeneidade linguistica de
um pais como Mogambique, ligado ao facto de o portugués ser L2
para cerca de 50% da populagdo. Por isso, concordamos com o que
Perpétua Gongalves escreveu a este propésito (I Coldquio Internacional
VariaR, margo de 2021): “A populagdo mogambicana est4 exposta a
um snput heterogéneo, em que dominam os falantes néo nativos do
portugués europeu padrdo (PE), mas em que existe também uma
oferta linguistica consideravel desta norma, sobretudo através
dos manuais escolares e dos meios de informacao. Pode assim
dizer-se que, atualmente, os falantes tém “competéncias multiplas”
(Lightfoot 2006) em portugués, e que o seu discurso é gerado
por propriedades e regras da “nova” graméatica do Portugués de
Mogambique (PM) e do PE” !

Penso que é esta também a situa¢do em Angola. De facto,
quer em Angola quer em Mogambique os falantes de Portugués
L2 sdo detentores de conhecimentos gramaticais multiplos, em
que uma gramatica do portugués muito préoxima da do PE tem um
grande peso, dado que esta lingua tem vindo a nativizar-se de forma
acentuada nos dltimos anos.

CONCLUSOES

Neste texto analisei as construgoes ditransitivas em duas
variantes do portugués, PA e PM, a partir de dados do projeto
PALMA. Resumo a seguir as principais conclusoes deste estudo:

1. Deacordo com os dados recolhidos, as construgdes
ditransitivas do PA estdo a usar muito pouco a preposicao
em para marcar o O, ao contrario do que € dito nalguma
bibliografia. H4 algum fator de animacidade que parece
estar a marcar a escolha das preposicoes 4, ¢7 e para nesta

variante: em particular, # usa-se com [+/-Animado| e e
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tendencialmente com [+ Animado]; mas, mais do que

uma regra, parece ser apenas uma tendéncia. A crescente
nativizagdo do portugués em Angola estd a contribuir para

a presenca da preposicao a e para o uso muito produtivo de
pronomes dativos.

No PV, é igualmente notéria a nativizagao do portugués,

de tal modo que a CDO, referida por Perpétua Gongalves

Nnos anos 90 como a mais representativa das construgdes
ditransitivas, quase nao aparece no corpus do projeto PALMA,
surgindo como muito produtiva a preposi¢ao # e muito pouco
a preposicao para. Os pronomes dativos surgiram igualmente
com grande peso no corpus.

Tanto no PA como no PM a hipédtese do contacto de linguas
parece pesar menos do que é proposto por alguns linguistas.
De qualquer modo, tanto num pais como noutro o portugués
é L2 de uma percentagem grande de falantes e por isso tais
falantes sdo detentores de “graméticas multiplas” e, por

sua vez, a comunidade é caracterizada por “gramaticas em

competicao’.

Este texto parte de Brito (2022c), com

o corte do ponto sobre estrutura
sintatica. Agradeco as organizadoras
do volume, Professoras Marcia dos
Santos Machado Vieira e Vanessa
Meireles, a autorizagdo para
reproducio do texto. Sobre construgdes
ditransitivas ver capitulos 5 e 6 deste
livro e a bibliografia af indicada.

O projeto foi coordenado pelo professor 5

Tjerk Hagemeijer, da Faculdade de
Letras da Universidade de Lisboa, de
2019 a 2022.

Tal escolha tem as suas vantagens

— trata-se de um dos “core dative verbs”
mais representativos — e, por outro
lado, por ser no infinitivo, o sistema da-
nos facilmente os dados; mas a escolha
também tem os seus problemas, pois
encontrei muitas produgdes de dar
leve, de dar em expressdes idiomaticas

e em expressdes mais ou menos
lexicalizadas como dar aulas.

O exemplo é pouco claro e, por isso,
ndo sabemos se o SN/SDET em causa
(0 filho ow a irmd ou a mie) é SU ou se

é O por isso, 0 exemplo pode ndo ser
representativo da Construgao de Duplo
Objeto, como & primeira vista parece.

As conclusdes deste trabalho s@o em
grande parte semelhantes a um outro
(Gongalves, Duarte & Hagemeijer
(2022), finalizado ja depois de este
texto ter sido publicado no Brasil.

Os pronomes dativos em causa surgem
em énclise, em préclise ou elevados
paraum V de reestruturagdo ou para
um auxiliar, conforme os casos, mas
nao vou deter-me aqui na ordem de
palavras.
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Note-se que no exemplo em causa
parece haver redobro do OI com SN
pleno, como em espanhol, estratégia
agramatical no PE, que s6 permite
redobro com pronomes (/e ... a ele/
¢ln). Dado que foi encontrado apenas
este exemplo e que ndo ha uma total
concordéncia quanto ao nimero (/e

.. as criangas), ndo consideramos este

fenémeno relevante.

Em cada folha Excel do projeto PALMA

é possivel identificar a L1 de cada um
dos entrevistados, mas ndo o fiz na
analise que vai seguir-se.

Num total de 25,7 milhdes de pessoas,
de acordo com Censo de 2014; ver,
entre outros, https:/blogs.opovo.
com.br/girolusofono/2016/05/30/
lingua-portuguesa-e-falada-por-71-dos-
angolanos-aponta-censo/

11

Algumas das quais com o V dar leve,
como em dar educagio.

Em Mocgambique quase 50% da
populagdo “sabe Portugués”, de
acordo com o Censo de 2017 (isto
é,10535.905 de pessoas, para
11707.468, que respondem “ndo sabe
Portugués”) (http://www.ine.gov.mz/
iv-rgph-2017/mocambique/o8-lingua/
quadro-24-populacao-de-5-anos-e-
mais-por-condicao-de-conhecimento-
da-lingua-portuguesa-e-sexo-
segundo-area-de-residencia-e-idade-
mocambique-2017.x1sx/viewhttp:/
www.ine.gov.mz/iv-rgph-2017/
mocambique/o8-lingua/quadro-24-
populacao-de-5-anos-e-mais-por-
condicao-de-conhecimento-da-lingua-
portuguesa-e-sexo-segundo-area-de-
residencia-e-idade-mocambique-2017.
xlsx/view)
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24.1

RELATIVAS DE GENITIVO NO PORTUGUES
EUROPEU E NO PORTUGUES MOCAMBICANO!

O objetivo do capitulo é o de confrontar as diversas formas de
relativas de genitivo em portugués europeu (PE) e em portugués de
Mogambique (PM). Depois de uma introdugao onde se apresentam
relativas de cujo e de genitivo desviantes em PM (24.1), em 24.2.
analisamos as relativas de genitivo em PE a luz da hipotese SDET
e do Programa Minimalista; em 24.3. voltaremos as relativas
desviantes do PM tendo em conta os principios e as condi¢es
gramaticais anteriormente expostos e em 24.4. apresentaremos
breves conclusoes.

INTRODUCAO

Nas produgdes orais e escritas em portugués de falantes
mocambicanos é possivel encontrar diversos tipos de desvios
a norma europeia do Portugués no que diz respeito a forma das
oragdes relativas. Alguns desses desvios tém sido estudados (Diniz
1986, Chimbutane 1995 e 1998, Gongalves 1995). Outros tipos, porém,
embora referenciados (Diniz 1986, Gongalves & Stroud 1998), tém
sido pouco analisados, o das relativas de genitivo.

Quer no corpus do Panorama do Portugués Oval do Maputo
(PPOM) quer em jornais mogambicanos do final da década de 9o do
século XX, foi possivel recolher enunciados que contém relativas
de genitivo ndo candnicas ou que usam a forma cujo sem valor de
genitivo. Tais produgdes exibem varios graus de ,desvio®, sendo
de presumir que sdo produzidas por diferentes falantes ou pelos
mesmos falantes em condic¢Oes enunciativas distintas.?

Esses exemplos podem ser agrupados em quatro grupos:

I- Relativas de czo e com o determinante demonstrativo esse:

(1) Nés temos que dar aquele lugar a uma pessoa cuja essa
pessoa enquanto a tua mulher estiver viva ndo pode ocupar
(= ..a uma pessoa que ndo pode ocupar o lugar enquanto a
tua mulher estiver viva).) (PPOM, vol. 3, pp. 102-103)).

(2) Uma proposta por escrito cuja essa proposta estava
muito bem agucarada (= ... uma proposta por escrito que /
a qual estava ...) (idem)
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©)

I -
4)

I -
(5)
)
IV -
™)

(®)

Uma agéncia Isotopic cuja essa agéncia para ser o director
assistiu uma passagem do filme (= uma agéncia na qual
para ser director...) (idem)

Relativas de cujo e com o determinante possessivo sex:

O baixo prego praticado (...) levou a desisténcia massiva
de agricultores do sector familiar na producao do
chamado ouro branco, cujo seu envolvimento estava ja a
ganhar impeto. (texto de jornalista, Noticias, 19.5.2000)

Relativas de cujo e artigo definido:

Lemos um texto cujo o contelido era o seguinte.
As criangas cujas as consequéncias sdo amargas...
(Textos de estudantes de 112 classe)

Relativas com valor de genitivo, sem cxjo, mas com um
que e um pronome pessoal, de interpretagio anaférica:
os carros que eu conhego os nomes deles so... (Diniz
1986, p. 2 do anexo l1I)

os meios de transporte que eu vi os nomes deles sao...
(idem, p. 3).

Ao lado destes dados, sobretudo no caso de textos escritos, ha
exemplos bem formados de relativas de cujo, como em (9):

C)

O trogo Chissano-Chibuto, religiosamente falando, € uma
auténtica via sacra, rumo ao Calvario, a que qualquer
automobilista esta submetido, cujo algoz é a Empresa de
Construgao e Manutencgao de Estradas e Pontes. (carta ao
Director, Noticias, 19.5.2000)

As questdes que estes exemplos colocam s&o as seguintes:

@

(i)
(iif)
(v)

De que modo as construgdes apresentadas se
aproximam de outras tendéncias na producgéo das
relativas do PM, ja estudadas na bibliografia relevante?
Mostrarao as construgdes desviantes algum tipo de
regularidade, algum tipo de sistematicidade?

De que modo estas constru¢des mostram a aplicagdo de
principios gramaticais gerais?

Que relagdo havera entre estes processos de
relativizagdo e o estatuto de L2 que o portugués tem para
uma grande parte da populagao mogambicana?
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AS RELATIVAS DE GENITIVO EM PE A LUZ DA
HIPOTESE SDET E DO PROGRAMA MINIMALISTA

Antes de responder a estas perguntas e de analisar os exemplos
de relativas desviantes do PM, é importante reconhecer que, mesmo
para os falantes do PE, as relativas de genitivo sao dificeis de produzir.
Isso explica hesitagdes, o uso de estratégias de relativizagdo alternativas
para evitar o uso de cuo e mesmo fendmenos de hipercorrecao.

Sdo trés as formas candnicas de relativas de genitivo do PE,
exemplificadas de (10) a (12):

(10) A revista cujo editorial tu copiaste é muito cara.

(11) A revista da qual tu copiaste o editorial € muito cara.

(12) A revista o editorial da qual tu copiaste € muito cara. (Brito

1991, p. 103)

Comecemos por analisar as relativas de cujo N.

No quadro do tratamento classico do SN, concebia-se que o
constituinte relativizado que contém ¢z tinha a forma descrita em (13):

(13)

SN

N

DET N’

cujo N
+Q
{Gen }

Para justificar o estatuto de operador, era necessério postular
um mecanismo de concordancia ESP-niicleo e um mecanismo de
percolacao de tragos, pelo qual o traco de operador relativo descrito
como [+Q] sobe para a projec¢do maxima SN (Brito 1991).

Embora esta ideia seja adequada, no quadro da ,hipétese
SDET* (Abney 1987), a estrutura (13) deve ser repensada. Assumirei
que a categoria maxima é SDET e que contém, pelo menos, uma
categoria funcional intermédia entre SDET e SN (ver Ritter 1990,
1991, Brito 1993 e capitulo 7 deste livro).

E em SN, a parte lexical da estrutura, que se devem projetar os
constituintes capazes de receber uma relacdo tematica; deste modo,
cugo e do qual, que sdo associados a interpretacdo possessiva, deverao
ser projetados numa posicao no interior de SN e ser movidos para a
parte funcional da construgao.

Suponhamos entdo que, em PE, czjo € um constituinte projetado
em especificador de SN (provavelmente como um nicleo) e é movido
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para a posicao de DET; tendo caso genitivo inerente, o constituinte
move-se para tornar visivel o papel tematico e para validar o seu traco
de DET (Cf. Garcia 1994 para o espanhol). Ver a representacdo em (14).
Cujo tem, além disso, um trago [+Q)] e, uma vez na posigéo de nicleo do
sintagma, como determinante relativo, transmite a projeccdo SDET o
seu trago de operador; tudo isto é descrito em (14):

(19)
SDET
DET’
DET SNUM
CUjOj |
+Q NUM'
Gen /\
NUM SN
[-li N’
N

Assim, 0 SDET que contém cujo+N (cujo editorial), como um todo,
é projetado no interior de uma oragdo relativa numa determinada
posigéo (no exemplo (10) é OD de copiar). Dada a presenga em COMP de
um trago [+Q-] forte, opera em Sintaxe explicita o movimento Q, para a
posicao de especificador de SCOMP, isto é, para uma posicao inicial da
oragao relativa (ver parte IV deste livro).

Aceitando aqui uma anélise das relativas restritivas como
adjuntos a direita da categoria SN (ver capitulos 16 e 17), serd entdo a
seguinte a estrutura parcial de um exemplo como (10), sendo cujo N
analisado como em (14):
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(15)

SDET
DET'

DET SN

SN SCOMP
SDET COMP’
COIMP SIT
a revista [cujo editorial]; [+Q/-INT] I [

O movimento Q da origem a uma rela¢do operador-variavel,
tipica das construgdes relativas. Sobre este assunto ler Chomsky
(1981, 1982), Brito (1991) para o Portugués, Safir (1986), entre muitos
outros (ver ainda a parte IV deste livro).

A coindexagdo antecedente — relativo cujo assegura a
interpretacdo anaforica, sendo aqui irrelevante se ela opera por

,Ligagdo Relativa‘, como proposto em Safir (1986) ou por Regra de
Predicacd@o (Chomsky 1977, Chomsky 1982, Brito 1991). Além disso,
estabelece-se uma relagdo seméntica (de possuidor-possuido ou
todo-parte) entre o nome do antecedente (revista) e o nome do SN
relativizado (editorial).

Estes mecanismos sdo descritos de forma simplificada em (18):

(16) [speT a[sn revistai ] [scomp [cujoi editorial];

[sT tu copiaste [-]j]]]

Como vimos acima, & parte a construcéo de cujo, hd em
PE outras estratégias de formacao de relativas de genitivo, com
“Pied Piping de SPREP” (da qual ... o editorial) e Pied Piping de
SDET (o editorial da qual) e que estdo exemplificadas em (11) e (12),
respetivamente.

Nesse caso, diferentemente de (16), da primeira construgéo,
o morfema Q genitivo ndo é projetado como cxjo na posicao de
especificador de SN mas é projetado como complemento de N, sob a
forma da qual. A atribui¢do de genitivo serd aqui simplificada (ver a
este propdsito os capitulos 8 e 13).
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a7)

[%2)
hY)
Py
m
o

o editorialj [-]i da qual
[+Q/-INT]

O SPREP da qual tem o trago [+Q]; por essa razao, em Brito
(1991), invocava-se a nogéo de Kayne (1984) de ,projecgdo-r para
dar conta do facto de que mesmo um trago [+Q] numa posicéo de
complemento regido é percolavel até 2 maxima projecédo do ntcleo
que selecciona tal complemento.

Como alternativas possiveis a este mecanismo pode pensar-
se na nogdo de ,projecdo semantica“ de Abney (1987) ou de ,projegéo
estendida“ de Grimshaw (1991).

Em Abney, propde-se a nogdo de projegdo semantica, pela qual
o0s tracos semanticos de uma dada categoria lexical se projetam até
a projecdo maxima da categoria funcional que seleciona a categoria
lexical em causa; assim, por exemplo, a frase (SFLEX / ST) é a projecgéo
semantica de V, SDET é proje¢do seméntica de N. Por seu lado, de
acordo com Grimshaw (1991), a nocéo de projecéo estendida envolve
uma extensdo da nog¢do de projecdo. Em SDET, por exemplo, DET
e N tém os mesmos tragos categoriais (sdo [-V+N]) embora sejam
distintos quanto a natureza funcional / lexical: DET é funcional, N
é lexical. Neste sentido, é possivel definir dois tipos de projecéo:
projegao ndo estendida, isto é, projegdo de nicleo perfeito (N é
nucleo perfeito apenas para N’ e SN) e projegao estendida: SDET e
DET’ sao projegdes estendidas para N, porque todas as categorias
envolvidas, mesmo nos seus niveis intermédios, partilham os tragos
categoriais [-V+N].

Suponhamos que o trago [+Q], ndo sendo um trago
categorial, mas sendo um trago sintatico e semantico importante,
mesmo caracterizando s6 um complemento de N em SN como
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nas construgdes (11) e (12), é também partilhavel por N’, SN, DET’ e
SDET. Se estiver correta esta ideia, como SN faz parte da projecéao
estendida de SDET, entdo SDET é [+Q] desde que em SN exista
um tal trago.

Assim, o SDET o editorial da qual adquire o trago [+Q)] e desloca-
se para o inicio da oragdo relativa, como em (12). No entanto, uma vez
que o trago [+Q)] estd apenas num complemento de N, nada impede
que s6 o complemento seja deslocavel por movimento Q e o resto da
construgdo fique # situ, gerando da qual... o editovial, e derivando (11).

De qualquer modo, em todas as construcdes ha condi¢des
para aplicagao de movimento Q porque o trago [+Q] em COMP
é forte; opera a Ligacao Relativa ou a Regra de Predicagdo para
coindexar o antecedente e o morfema relativo e estabelece-se
uma relagdo semantica todo / parte. Em (18) e (19) descrevem-se
simplificadamente as representagdes correspondentes a (11) e (12):

(18) [spEeT a [sn revistai] [scomp [da quali Jj [sT tu copiaste [speT

o editorial [-]1]]]
(19) [spera[SN[SN revistai] [scomp [sDET 0 editorial da quali J;
[sTtu copiaste [-j]]]]

As trés construgdes tém, portanto, realizacbes diferentes no
nivel de interface Forma Fonoldgica (FF), mas idéntica Forma Légica
(FL), para a qual intervém todos os mecanismos interpretativos
descritos. Do ponto de vista das relacdes lexicais, a FL reconstroi, por
assim dizer, a relacdo de todo-parte-todo ou possuidor-possuido que
caracteriza estas construgdes.

Um tal tratamento favorece uma concepcao de forma da
gramitica de acordo com o Programa Minimalista, uma vez que
sobre os itens lexicais e suas relagdes atuam os mecanismos da
sintaxe (o Sistema Computacional), permitindo obter ao nivel da
FF trés realiza¢des diferentes mas com uma mesma FL (esquema
inspirado em Garcia 1994, p. 96):

(20)

Léxico

Sintaxe
Forma Fonolbégica  Forma Légica
FF1
FF2
FF3
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24.3

ANALISE DAS PRINCIPAIS FORMAS DE DESVIO NAS
RELATIVAS DE GENITIVO OU DE CUJO EM PM

Depois de apresentarmos os mecanismos sintaticos e
interpretativos mais releventes que caracterizam as relativas de
genitivo em PE, analisemos agora o que se passa com idénticas
relativas no PM.

Ao procedermos a uma primeira analise dos exemplos do
PM em 24.1,, agrupamo-los em quatro tipos, que simplificadamente
podemos descrever através das sequéncias cujo esse, cujo seu, cujo 0 e
uso de gue.

Vamos analisar o primeiro caso, o emprego de cuo esse,
ilustrado em (2):

(2) ,Uma proposta por escrito cuja essa proposta estava muito

bem agucarada.”

Em exemplos deste tipo, ndo haveria razdes de natureza
lexical para uma relativa de genitivo; de facto, cwja essa proposta nao
deveria ter aqui valor genitivo; desse modo, a proposta que fizemos
anteriormente segundo a qual cx/o é projetado em SN e movido para
o DET do constituinte relativizado nao tem justificag@o.

O que parece é que, em cujo esse, cujo seu € cujo 0, cujo € uma projecao
maxima, um pronome, um pro-SN, e ndo um determinante. Nesse
sentido, a sua posi¢do estrutural ndo é a de DET mas a de especificador
de SDET; ocupando uma tal posi¢do concorda em tragos de género e
nimero com DET (essg, 0) e com o N, por concordéncia especificador-
nicleo, comum a outras situacdes de partilha de tracos.

Porém, ha diferencas entre os tipos I, IT e IIL

No tipo [, como dissemos, cxjo ndo tem valor de genitivo,
parecendo que, quando produzem esta estrutura, os falantes usam
cujo como um morfema geral de relativizagao, semelhante a gue. Tendo
o trago [+Q)], sendo, portanto, um operador e c-comandando todo o
sintagma, o SDET relativizado adquire o estatuto de operador [+Q],
sendo movido para especificador de SCOMP para satisfazer um trago
[+Q] forte em COMP. De acordo com estas propostas, cuo ocupa a
posicdo de Esp de SDET e ¢sse é o proprio DETS

Além de cuyo ser usado como um marcador geral de
relativizag@o, no tipo I hd uma redundancia porque quer cuo quer
esse tém valor anaférico. Desse modo, (2) lembra as relativas com
pronome resuntivo do PM (estudadas por Chimbutane 1995 e 1998).

Vejamos agora o que se passa com o tipo II, caracterizado pela
coexisténcia de cujo e sew. Olhemos para o exemplo (4):
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(4) ,0 baixo prego praticado (...) levou a desisténcia massiva
de agricultores do sector familiar na produgao do
chamado ouro branco, cujo sew envolvimento estava ja a
ganhar impeto”.

Em (4) a relagdo semantica possessiva é dada simultaneamente
por cujo e seu; o desvio é, portanto, a redundancia dessa informagao
e por isso a estrutura viola o Critério Tematico (Chomsky 1981); ao
usarem esta construcao, os falantes sentem necessidade de reforcar
esse valor através de um determinante possessivo.

Vejamos com mais pormenor a construgdo. Ao nivel de SN séo
projetados dois constituintes em posi¢Oes tematicas cujo e seu, talvez
a partir da recursividade de N e ambos se movem para posigoes
superiores, especificadores de projecdes maximas: cu/o fica em Esp de
SDET e seu em Esp de SCONC (ver capitulo 9 sobre possessivos).

Mais uma vez este tipo de relativa pode relacionar-se com a
tendéncia que se sente no PM para a estratégia resuntiva. Aqui, é um
possessivo de 3° pessoa e ndo um pronome pessoal que é usado como
uma espécie de resuntivo.

Olhando agora para os exemplos (5) e (6), que representam
aquilo que foi incluido no grupo I1I (cujo o contedido, cujas as
consequéncias), vemos que a estrutura do SDET envolvido é muito
semelhante as anteriores, com a diferenca de que a posicéo
de nicleo do SDET relativizado é ocupada por artigo definido.
Consequentemente, ndo ha valor anafdrico redundante, sendo o
morfema relativo apenas o pronome cujo. Quer entdo dizer que os
falantes usam cujo como um morfema geral de relativiza¢do, como
parece que esté a acontecer com gue e também com onde. (Sobre onde
como SU e OD ver Dinis (1986), Lindonde (2002), entre outros).

Foi acima proposto que nos tipos I, Il e IIT do PM, cujo € um
pronome, uma projec¢do maxima; a forma cujo tem, de facto, variado
o0 seu estatuto de nucleo e de determinante ao longo da histéria da
lingua. No portugués arcaico era possivel encontrar, por um lado, casos
de cujo como pronome e ndo como determinante e, por outro lado, com
fungdes sintaticas centrais e ndo como genitivo; veja-se os seguintes
exemplos fornecidos por Epifanio da Silva Dias (Dias 1918/ 1979, p. 86):*

(22) (a),dar o seu a cujo é"

(b) ,torna os vestidos, a cujos sdo..."

Do ponto de vista sociolinguistico, os tipos I, II e IIl podem
dever-se a um fenémeno de hipercorrec¢io; de facto, as estruturas de
cugo sdo dificeis mesmo para os falantes da norma europeia e usa-las,
associadamente a fendmenos de redundéancia, parece revelar uma
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vontade de empregar uma forma prestigiante.

Até porque, como vimos acima, é possivel encontrar uma
estrutura mais simples, a do exemplo (7), aqui repetido, que vamos
agora analisar:

(7) os carros que eu conhego os nomes deles s&o ...

Trata-se de relativas que deveriam ser de genitivo, mas que nao
comportam cujo nem nenhuma das construgdes correspondentes
do PE; pelo contrario, tém gue e um pronome pessoal inserido num
complemento genitivo, numa estratégia resuntiva.

Neste tipo de exemplos, é a retoma do antecedente sob a forma
de um pronome pessoal, inserido num complemento nominal, que
permite obter quer o valor anafdrico quer o valor de genitivo; por
sua vez, a coexisténcia de dois nomes que estabelecem entre si uma
relagdo de todo/parte (carrvs.. nomes) origina a interpretagao possessiva.

Para justificar a relacdo operador-variivel que caracteriza
todas as relativas e na hipGtese de gue ser em (7) o complementador
e ndo um morfema relativo, pode propor-se que ha um operador nulo
em especificador de SCOMP e que € esse operador que da o estatuto
de pronome resuntivo, de variavel, a (@)eles. (C£. Safir 1986, p. 85,
Alexandre 2000 e ainda capitulo 16).

Chegados a este ponto, vale a pena investigarmos se 0 PM
podera estar a ser influenciado pelas linguas do grupo bantu, linguas
maternas para grande parte da populagdo mogambicana.’

Vejamos um exemplo de relativa de genitivo em Changana
(Cf. Chimbutane. 1995, 1998):

(28) Vvana lava vabava vavona va-nga-f-a nyimpini vaxaniseka.

criancas estas pais deelas ms-RELmorrer-vf guerra estao a sofrer
/As criancas cujos pais morreram na guerra est&o a sofrer.’

Em (23), a oragdo relativa é ,lava vabava va vona vangafa
nyimpini“ (cujos pais morreram na guerra) e o antecedente da
relativa é ,vana“ (criangas).

No interior da relativa temos ,lava“ (estas), um demonstrativo
que varia de acordo com a classe a que pertence o antecedente; tal
demonstrativo parece ter na relativa o papel anaférico que por vezes
¢é dado pelos pronomes relativos. A oracdo comporta ainda um
morfema ;nga- que os bantuistas designam um ,marcador relativo®
e que se incorpora a forma verbal.

Note-se ainda a expressao 72 vona (delas), que marca a relagéo
possuidor-possuido, tipica das relativas de genitivo.

Vemos que nas relativas de genitivo em changana ndo ha
morfemas de tipo cuo; a relagdo possessiva ou de todo - parte é
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dada pela coocorréncia de duas expressdes nominais cujos nucleos
nominais tém condic¢des lexicais para estabelecerem entre si uma
relacdo semantica desse tipo; o antecedente é retomado quer sob a
forma de um demonstrativo quer sob a forma de um marcador relativo.

Reparamos, assim, que o exemplo do tipo de (7) do PM se
aproxima nalguns aspetos das relativas de genitivo em changana,
ilustradas em (23): no hé operador relativo a iniciar a orago relativa e
h4 um pronome pessoal na relativa que retoma o antecedente. Nos dois
casos 0 mecanismo responsavel pela interpretagdo das relativas devera
ser a regra de predicagdo (cf. Brito 1991, pp. 116117).

Nao estou com isto a dizer que haja influéncia direta
do contacto entre changana e o PM, até porque, como vimos, o
changana, como outras linguas bantu, tém um determinante
demonstrativo a iniciar a ora¢do relativa e um marcador relativo
incorporado ao verbo, mecanismos inexistentes em portugués.

O que se pretende mostrar é que alguma aproximagdo, mesmo
ténue, de estratégias de relativizagdo em linguas tipologicamente
tao diferentes mas que coabitam deve querer dizer alguma coisa do
ponto de vista do contacto entre linguas, da aquisi¢éo linguistica e
dos principios universais da gramatica.

CONCLUSOES

Entre as mudangas que parecem estar a caracterizar as
relativas no PM, foi possivel encontrar as seguintes:

1. Ao contrario do PE, em que o constituinte cujo é um ndcleo, no
PM cujo estd a ser usado como pro-SN, como proje¢do maxima,
exibindo concordancia com os determinantes (esse, seu, 0) e
com o nucleo lexical. O seu valor parecer ser o de marcador
geral de relativizago (talvez sem valor de genitivo, por vezes
coocorrendo com este, seu, 0). A estratégia resuntiva que esta
a dominar a formac@o de relativas no PM parece afetar
também as relativas de cuo.

2.  Tanto o PE como o PM como o changana sao condicionadas
por principios da Gramatica Universal: principios que se
relacionam com a forma e interpretacdo das oragdes relativas
e as de genitivo em particular; condi¢des sobre o movimento
Q; principios de ligagdo e de predicacdo; principios que
regulam a forma das expressdes nominais, nomeadamente a
atribuigdo de Caso; e relagOes lexicais entre nominais. Entre
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os aspetos comuns a portugués e changana podem destacar-
se, de forma muito informal, os seguintes:

a) Como forma de estabelecer a relagdo anaférica, a
construgao relativa envolve necessariamente a coindexacao
de um pronome (relativo, demonstrativo, possessivo ou outro)
presente na oragdo subordinada com a expressdo nominal
antecedente.

b) A interpretagdo possessiva ou de todo-parte em relativas
surge associada a presenga de genitivo e tem como condigdo
a existéncia de dois nomes, um como antecedente e outro
presente na oragdo subordinada, que do ponto de vista lexical
permitem o estabelecimento de uma tal relacdo.

3. Neste sentido, é natural que as estruturas de relativizacao,
genitiva ou outra, que fazem parte do conhecimento
gramatical da lingua materna de grande nimero de falantes
mocambicanos, condicionem, mesmo que de maneira ténue, a
estrutura do mesmo tipo de construc¢do em portugués, lingua
segunda para esses falantes.

4. Aandlise das relativas de genitivo no PM aqui apresentada
mostra que a gramatica da L2 é distinta ndo s6 da da lingua
materna (L1) como da da lingua alvo. Nestas condigdes, é
natural que os sujeitos falantes mo¢ambicanos que tém o
portugués como L2 fagam mudangas e altera¢gdes mais ou
menos profundas relativamente a gramatica do portugués.

Tanto o PE como o PM como o changana sé@o condicionadas
por principios da Gramética Universal: principios que se
relacionam com a forma e interpretagdo das oragdes relativas e
as de genitivo em particular; condi¢des sobre o movimento Q;
principios de ligacao e de predicacao; principios que regulam a
forma das expressdes nominais, nomeadamente a atribuicao de
Caso; além de relagdes lexicais entre nominais.
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Este capitulo parte de Brito (2001b).
Foram feitos alguns cortes e
pequenas alteragdes.

Como afirmam Gongalves & Sitoe
(1998, p. 10) “o Portugués varia ao
longo de um continuum, que inclui
desde o registo mais afastado do
Portugués europeu padrio — em que
sdo mais evidentes e numerosas

as diferencas relativamente a

essa norma — até um registo mais
formal, muito préximo do portugués
europeu padrdo”

Estou a qui a considerar os
demonstrativos como determinantes,
projetados no nicleo DET. Ha
alternativas, em particular como
especificadores da projecdo SDEM,
mas ndo vou aqui considerar tal
hipétese.

Também em espanhol cujo foi
predicativo; vejam-se os seguintes
exemplos de Cuervo citados em

5

Picallo & Rigau (1999, p. 1004): “Y
cuyos eran sus cuerpos sino mios?
“cuya sea la culpa, yo no lo sé”

Recorde-se que as linguas bantas
sdo linguas tipologicamente muito
distantes do portugués: sdo linguas
incorporantes ou polissintéticas,

i. e. linguas que formam palavras
altamente complexas, com diversos
tipos de informagdes morfoldgicas,
sintéticas e seménticas (que outras
linguas estabelecem através de
meios sintéticos). Sao linguas

em que as diferentes classes de
nomes (humanos, ndo humanos,
concretos, abstratos) sdo marcados
por morfemas de classe, colocados
no inicio de palavra. Sintaticamente
sdo linguas SVO e de sujeito nulo.
Do ponto de vista da relativizagao,
as relativas colocam-se a direita do
seu antecedente e parecem exibir,
associado ao verbo, um marcador
relativo (ver Baker 1988, 1996).
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