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Resumo

A presente dissertacdo pretende, através de um estudo quantitativo, perceber se
existem diferencas na quantidade de pena aplicada entre réus classificados como brancos e
negros nNos processos que versam sobre drogas, em tramite perante o sistema de justica formal
paulistano. Dessa forma, o objetivo especifico consiste em verificar se as sentencas
provenientes do Forum Criminal da Barra Funda, Sao Paulo, Brasil, sdo discriminatorias em
funcdo da categoria raga/cor de pele dos acusados.

No presente estudo, 337 processos foram analisados, dos quais 217 (64,4%)
referiam-se a acusados negros e 120 (35,6%) a brancos. De modo geral, ndo se perceberam
diferencas significativas entre réus classificados como brancos e negros no tocante as taxas
de condenacéo e as quantidades de pena aplicada, bem como relativamente a quantidade de
droga apreendida. Contudo, verificaram-se duas diferencas significativas: a primeira,
referente a uma maior proporcao de denuncias por trafico de drogas aos acusados negros em
comparagdo com o0s brancos, enquanto estes foram comparativamente mais acusados por
consumo pessoal e por outros tipos penais, do que 0s negros; a segunda, relativa a quantidade
de dinheiro apreendida, na qual se verificou que acusados brancos tendem a possuir maior
quantidade de dinheiro no momento do flagrante policial do que aqueles classificados como
negros.

Com efeito, ap6s separarmos 0S processos em quatro grupos principais, quais sejam,
condenados por consumo pessoal; trafico de drogas; trafico de drogas, na modalidade
privilegiada e ndo condenados, obtivemos outras duas diferencas significativas. Nas
condenacdes por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, notamos que 0S negros
possuiam maior quantidade de dinheiro do que os brancos e entre os ndo condenados,
observamos que 0s negros portavam substancialmente mais de um tipo de droga do que 0s
brancos. Dessa forma, concluimos que existem poucas diferencas significativas, do ponto de
vista estatistico, entre réus brancos e negros nos processos que envolvem drogas, em tramite
perante o Férum Criminal da Barra Funda.

Contudo, atraves dos processos analisados, observamos que a porcentagem de réus
negros foi substancialmente superior a porcentagem de negros residentes na cidade de S&o

Paulo e ao que tudo indica, tais diferencgas decorrem principalmente das abordagens policiais,



que tém preferéncia e prevaléncia sobre a populagdo negra®, gerando, como consequéncia,
processos judiciais, explicando-se assim, o maior ndmero de negros processados

criminalmente em comparagdo com o numero populacional paulistano.

Palavras-chaves: trafico de drogas; discriminacdo racial; racismo; desigualdade social.

! Conforme Macedo & Maximo (2021); Anunciacdo, Trad & Ferreira (2020); Jesus (2019); Weichert (2017);

Sinhoretto, Schlittler, & Silvestre (2016); Santos (2013); Machado (2010); Barros (2008); Batista (2003); Adorno
(1996).



Abstract

The present dissertation contemplates, through a quantitative study, to understand if
there are differences in the amount of penalty applied between defendants classified as white
and black in the processes that deal with drugs, in process before the formal justice system in
Sdo Paulo. Thereby, the specific aim is to evaluate whether the sentences from the criminal
forum of Barra Funda, S&o Paulo, Brazil, are discriminatory ascribable to the race/skin color of
the defendant.

In the current study, 337 cases were analyzed, of which 217 (64.4%) referred to black
defendants and 120 (35.6%) to white. Generally, there were no relevant differences between
defendants classified as white and black in terms of conviction rates and amounts of sentence
applied, as well as in terms of the amount of drug seized. Nevertheless, there were two pertinent
differences: firstly, referring to a greater proportion of complaints for drug trafficking to black
defendants compared to whites, while these were comparatively more charged for personal
consumption and other criminal types, than the blacks; secondly, related to the amount of
money seized, in which it was found that white defendants tend to have a greater amount of
money at the time of the police act than those classified as black.

Effectively, after separating the processes into four main groups, namely, condemned
for personal consumption; drug trafficking; drug trafficking, in the privileged and non-
convicted modality, we obtained two other significant differences. In convictions for drug
trafficking, in the privileged modality, we noticed that black people had a greater amount of
money than white people, and among those not convicted, we observed that black people carried
substantially more of one type of drug than whites. Therefore, we conclude that there are few
considerable differences, from a statistical point of view, between white and black defendants
in cases involving drugs, in progress before the criminal forum of Barra Funda.

Although, through the analyzed processes, we perceived that the percentage of black
defendants was substantially higher than the percentage of black people residing in the city of
Sdo Paulo and it seems that such differences are mainly due to police approaches, which have
a preference and prevalence over the black population, resulting in, as a consequence, lawsuits,
thus explaining the greatest number of black people criminally prosecuted, considering the

population of S&o Paulo.

Keywords: drug trafficking; racial discrimination; racism; social inequality.
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Introducéo

O presente trabalho estara dividido em duas partes. Na primeira parte seré realizado o
enquadramento teodrico dos conceitos de raca e etnia. Ainda, veremos como o fendmeno do
racismo foi muito presente (ainda é) nos sistemas de justica criminal, sobretudo dos Estados
Unidos, através dos resultados obtidos em estudos internacionais sobre sentencing. Ao final,
analisaremos a legislacdo brasileira no tocante aos crimes de consumo pessoal e trafico de
drogas, bem como a populacdo prisional brasileira. J& na segunda parte, adentraremos na
investigacdo empirica, atraves de um estudo quantitativo, apresentando os objetivos e questdes
de pesquisa, com a explicitacdo da metodologia e, por fim, passaremos a apresentacdo e
discussao dos resultados.

De antemado, necessario salientar que ao longo do presente estudo nos depararemos
diversas vezes com 0s conceitos de raca e/ou de grupos raciais, mas ndo com os de etnia ou
grupos étnicos, conforme se explicara detalhadamente. Em resumo, muito se deve pelo fato de
que o termo raga é utilizado pelos principais 6rgaos brasileiros, como por exemplo pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), que realiza a Pesquisa Nacional por Amostra de
Domicilios (PNAD), em que perguntam a populacdo sobre a sua cor/raga com as seguintes
opcOes: branca, preta, parda, indigena ou amarela. No entanto, 0 maior motivo € porque
sabemos que grande parte da populacdo negra brasileira € fruto de um passado escravagista, no
qual os negros eram retirados de seus paises de origem, de seus seios familiares e de suas raizes
culturais para serem escravos no Brasil. Assim, caso falassemos em etnia ou grupo étnico,
conceitos muito mais amplos do que o de raga, este basicamente limitado a certas caracteristicas
fisicas, estariamos incorrendo em erro, tendo em vista que o0 conceito de etnia ou grupo étnico
envolve um grupo de pessoas que, além da semelhanga fisica, possui as mesmas afinidades
culturais e ideoldgicas e, dessa forma, estariamos apagando grande parte da ancestralidade e
historicidade dessas pessoas apenas pelo fato da cor da pele ser similar.

Apos este introito, e para melhor delimitar o enquadramento do presente estudo,
necessitamos estabelecer trés premissas, a primeira, relativamente ao consumo de drogas, é a
de que o homem e o uso de drogas sempre estiveram relacionados, isto porque ha registros
historicos do uso de substancias psicoativas, o que indica “uma prevaléncia fenoménica dessa
atividade que lhe confere um carater trans-historico”, segundo Brites (2006, p. 47). Nesse
sentido, Escohotado (2000, p. 73), por exemplo, afirma que “existem indicios de opiofagia em

povoados lacustres da Suica e do norte da Italia, de cerca de XXV a.C.”.
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Logo, verifica-se que as drogas ttm acompanhado a civilizagdo, sendo adaptadas e
consumidas conforme o cenario, das mais diversas formas e com os objetivos mais distintos.
Igualmente, a visao sobre as drogas também se alterou demasiadamente ao longo do tempo,
assumindo numerosas e diversas interpretacfes. (Nunes & Jolluskin, 2007, p. 232)

Por essa razdo, Valois (2017, p. 17) entende que o fendmeno das drogas ndo pode ser
enquadrado em esquemas prévios, tendo em vista que “o uso de drogas pela sociedade tem
causas e consequéncias tdo variadas que, somadas a complexidade de cada ser humano, faz a
tentativa de simplificacdo impossivel”.

Nesse sentido, o Relatério Mundial sobre Drogas da ONU, de 2020, estima que, em
2018, cerca de 2692 milhdes de pessoas usaram drogas pelo menos uma vez no ano anterior.
Apenas como comparagdo, em 2009, o niimero acima estimado era de 210° milh&es, portanto,
houve um aumento de 59 milhdes (UNODC, 2020).

A segunda premissa € a de que, desde o século XVII, temos visto diversas proibicdes
de drogas ao longo do globo.

Com efeito, a primeira proibicéo de droga que se tem registro ocorreu na China, onde
foi proibido o tabaco, costume este levado pelos portugueses, no século XVII. Com fins de
coibir o consumo, institui-se que a pena para fumantes de tabaco seria a de decapitacédo, o que
levou os chineses a fumarem Opio, o que, segundo Valois (2017, pp. 36-37), “talvez seja a
primeira licdo da proibi¢ao das drogas”, a de que ela ndo resolve, tendo em vista esse efeito
circular e agravador, no qual as pessoas apenas mudam de substancia®.

Apbs as duas proibicdes descritas acima, diversas outras surgiram, mas 0 cenario
mundial de repreensdo contra as drogas se intensificou ap6s 1971, data em que o entdo
presidente norte-americano Richard Nixon declarou que o abuso de drogas era o inimigo
publico nimero um dos EUA e que, para lutar e derrota-lo, seria necessario lancar uma nova
ofensiva. Através dessa afirmagdo, a “Guerra as Drogas” comecou e o uso do referido termo
passou a ser comum®. (Coyne & Hall, 2017, pp. 11-12)

Em especial, apds os ataques terroristas de 11 de setembro de 2001, nos Estados

Unidos, a dita Guerra as Drogas se intensificou diante da possivel ligacdo entre trafico de drogas

2 Intervalo de 166 milhdes a 373 milhdes.

% Intervalo de 149 milhdes a 272 milhdes.

4 Valois (2017, p. 36) cita que alguns autores chamam essa “troca” de droga para outras de “efeito baldo”, que é
“como se o problema fosse o ar de baldes interligados e que quando um esvaziasse, o outro enchesse
simultaneamente”.

> Para saber mais, acessar o site da Richard Nixon Foundation, disponivel através do link a seguir:
https://www.nixonfoundation.org/2016/06/26404/
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e terrorismo, particularmente por causa da lavagem de capitais, sobretudo na América Latina,
diante da grande produc¢éo de cocaina pela Coldmbia (Amaral, 2007).

A terceira premissa é a de que uma das maiores consequéncias negativas dessa Guerra
as Drogas é o aumento do encarceramento, que resulta em exclus@es sociais (Hagan & Foster,
2002). Nesse sentido, Valois (2017, p. 563) afirma que a referida guerra gerou uma “divisdo
arbitraria entre drogas legais e ilegais, dentro de uma sociedade de classes”, que reprimiu
brutalmente apenas uma parcela especifica da populacdo, a de negros. De igual modo,
Alexander (2010) relata essa guerra exacerbou as taxas de encarceramento de negros, sobretudo
ante as disparidades raciais constantes nas politicas de condenacao.

Por sua vez, Fulkerson e Mohammad (2011) apontam que 0 encarceramento gera
diversos danos sociais, politicos e econémicos, além de danos sentimentais as familias e
comunidades que perderam seus membros (Braman, 2002; Mumola, 2000). Ainda, apos a
condenacdo, torna-se muito mais dificil das pessoas conseguirem emprego (Goodman, 2007),
além do fato de que, quando uma pessoa € presa em idade ativa, a renda da familia e,
consequentemente, sua estabilidade financeira sdo diretamente comprometidas, de forma que
as criancas fruto desse meio podem tornar-se mais propensas a cometerem crimes relacionados
as drogas (Lurigio et al., 2009).

Portanto, até aqui, partimos dos pressupostos de que as pessoas, historicamente,
consumem drogas, sejam elas proibidas ou nédo; atualmente, vivemos mundialmente em uma
Guerra as Drogas, com a excec¢do de alguns entorpecentes, como por exemplo, a cannabis sativa
que é legalizada ou ao menos descriminalizada em certos paises, como Portugal, Canada,
Uruguai, Africa do Sul e que a Guerra as Drogas leva a um aumento no encarceramento, em
especial da populacéo negra.

Dito isto, podemos adentrar na presente pesquisa, cujo objetivo especifico €
demonstrar se podemos afirmar que existem indicios de discriminacao racial nos processos que

envolvem drogas, em trdmite perante o Férum Criminal da Barra Funda, S&o Paulo.
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PRIMEIRA PARTE: ANALISE CRIMINOLOGICA

Conforme se vera, no primeiro capitulo, nos debrucaremos sobre as diferencas entre 0s
conceitos de raga e etnia para demonstrarmos que o termo “raca” ¢ o mais adequado a ser
aplicado no presente estudo.

No segundo, nos aprofundaremos nos estudos internacionais sobre sentencing®,
especificamente no caso norte-americano, que culminou na criacao de diretrizes para fixacdo
da pena nas sentencas (sentencing guidelines’), na tentativa de se evitar penas discrepantes entre
diferentes grupos raciais, através da adocdo de critérios objetivos.

Por Gltimo, iremos analisar os principais tipos penais constantes na legislacdo brasileira
gue versam sobre drogas, quais sejam, consumo proprio e trafico de drogas, bem como a

populacdo carceraria brasileira.

Capitulo 1. Raca e etnia

Memmi, 1993; Taguieff, 1997, como citados em Cabecinhas (2002) aduzem que na
historia da humanidade, sempre houve a problematica da diferenca, gerando a divisdo entre nds
e 0s outros. Essa diferenciagdo nunca foi neutra, provocando repulsa, receio ou atracdo, mas,
no geral, esta frequentemente associada ao conceito de discriminacdo. Com efeito, veremos
brevemente abaixo, algumas das primeiras discriminac@es registradas ocorridas ao longo da
historia.

Taguieff (1997) afirma que, na Grécia Antiga, Aristételes ndo fez qualquer
diferenciacéo referente a cor da pele em seu Tratado de Politica. Cabecinhas (2002) supGe que
talvez seja porque 0s escravos gregos ndo possuiam qualquer diferenca fisica dos demais
cidaddos gregos, mas que essa auséncia de diferenca nédo significava nao se tratar de uma teoria
racista, tendo em vista a escraviddo ser percebida como algo natural que decorria das leis da
natureza. Nesse sentido, Munanga (2005-2006, pp. 53-54) relata que Benjamin lIsaac
demonstrou a existéncia de um “proto-racismo entre gregos e romanos sem utilizar o conceito
de raca, mas de ethnos ou natio”.

De igual forma, Munanga (2005-2006, p. 56) afirma que, na antiga sociedade

® A traducdo direta é sentenca, mas também pode-se entender como processo de sentenciar alguém, aplicando uma
pena.
" Traducéo direta: diretrizes de sentenca.
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muculmana, a fonte de legitimagdo para escravizar negros decorreu de uma lenda, na qual
“Ham, filho de No¢ e ancestral dos negros, foi condenado a ser negro por causa do seu pecado”,
de forma que “a maldi¢ao do ‘ser negro’ foi transmitida a todos os seus descendentes”. Ja na
versao judaica, a referida maldicao “diz respeito a escravidao e ndo a cor da pele, e se abate em
Canad, o mais jovem filho de Cam e n&o sobre seus outros filhos, entre os quais Kush,
presumido ancestral dos negros”. Com efeito, percebemos que a intencéo foi sempre de se ter
uma justificativa, seja “natural”, seja “religiosa”, capaz de legitimar a escravidao. O autor
afirma, ainda, que no mundo mugulmano existiam escravos negros e brancos, sendo que estes
normalmente custavam mais caro e raramente eram designados a realizar tarefas penosas,
geralmente ocupando funcbes mais elevadas, 0 que fazia com que 0S escravos negros
possuissem uma mobilidade social bem mais reduzida do que o0s brancos.

Munanga (2005-2006, p. 54) relata, ainda, que, no Ocidente, a “lei da pureza de sangue”,
vigente nos séculos XIV-XV, em Portugal e Espanha, deu inicio ao anti-semitismo, uma “sub-
variante do racismo” e “ndo precisou da rac¢a no sentido moderno da palavra”. Além disso, 0
autor afirma que “a lei da pureza de sangue na Peninsula Ibérica ndo era tdo diferente das leis
de Nuremberg durante o regime nazista”.

Dessa forma, buscou-se demonstrar que ndo importa o termo a ser utilizado, caso
determinada sociedade queira, existird sempre uma forma de discriminar uma minoria
especifica. Nesse sentido, Merton (1948) conclui que a diferenciacdo sempre existiu nas
sociedades para se justificar a exclusdo social € o que antes era considerado como uma “virtude”
pode, de um dia para o outro, se tornar um vicio e vice-versa.

Nesse sentido, Alexander (2010), no contexto dos EUA, aduz que se vive na “era do
daltonismo”, na qual ndo ¢ mais socialmente aceito usar a “raga”, explicitamente, como
justificativa para discriminacdo, exclusdo e desprezo social. No entanto, é valido utilizar o
sistema de justica criminal para rotular pessoas de cor como "criminosos" e, em seguida, colocar
em prética todo o racismo que supostamente afirmamos ter abandonado. Ou seja, atualmente,
torna-se “perfeitamente legal” discriminar criminosos, que sao de maioria negra €, Uma vez
rotulados de criminosos, as velhas formas de discriminacdo, nas oportunidades de emprego,
moradia, educacdo, sdo legais. Dessa forma, para a autora, ndo acabamos com o preconceito
racial, apenas o redesenhamos.

Ap0s este pequeno introito, nos debrugaremos mais especificamente sobre os conceitos
de racga e etnia, tendo em vista o0 escopo do trabalho ser a possivel discriminac&o racial de negros

no sistema de justica criminal paulistano.
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1.1. Conceitos de raca e etnia

Guimaraes (2003) aduz que a palavra “raga” possui pelo menos dois sentidos analiticos,
um decorrente da biologia e o outro da sociologia. No aspecto tido como “biologico”, Santos et
al. (2005, pp. 121-122) referem que, em 1684, o médico francés Frangois Bernier realizou a
primeira “classificagdo racial humana” através do Nouvelle division de la terre par les
différentes especes ou races qui I'habitent, em que dividiu a humanidade em 4 espécies ou racas,
sendo elas: i) a “primeira” raca; ii) negros africanos; iii) racas do leste e nordeste da Asia;
iv) os Lap0es (The Lapps). Em 1758, Carolus Linnaeus, também definiu os homens em quatro
racas e as adjetivou-as de acordo com as suas caracteristicas fisicas e “morais”: i) americano
(homo sapiens americanus: vermelho, mau temperamento, subjugavel); ii) europeu
(europaeus: branco, sério, forte); iii) asiatico (homo sapiens asiaticus: amarelo, melancélico,
ganancioso); iv) africano (homo sapiens afer: preto, impassivel, preguicoso). No entanto, é
necessario ressaltarmos que, hoje, a comunidade cientifica, como um todo, afirma que as racas
humanas ndo existem e que “as diferencas entre um negro africano e um branco noérdico
compreendem apenas 0,005% do genoma humano” (Santos et al., 2005, p. 122).

Com efeito, Guimaraes (2003, p. 96) reconhece que estes sd@o alguns exemplos de
trabalhos que hierarquizaram as sociedades, bem como as suas populagdes, através de um
racismo doutrinario, ndo sendo por acaso que esse tipo de doutrina “sobreviveu a criagdo das
ciéncias sociais, das ciéncias da cultura e dos significados, respaldando posturas politicas
insanas, de efeitos desastrosos, como genocidios e holocaustos”. O referido autor ressalta,
ainda, que apos a Il Guerra Mundial, diante do genocidio praticado contra judeus e ciganos, o
termo “raca” foi problematizado e assistimos a um grande esforgo por parte dos cientistas para
desautorizar o uso do termo como uma categoria cientifica, embora seja notdrio que o racismo
ndo existiria sem essa doutrina que dividiu e subjugou os seres humanos em subespécies.

De igual forma, Osorio (2003, p. 11) afirma que essa identificacdo bioldgica, com
aparente “objetividade cientifica” deve ser afastada. Este autor refere ainda o seguinte:

A sociedade ndo precisa saber quao negra € uma pessoa ou 0 SA0 Seus ancestrais,
basta saber se, em seu contexto relacional, sua aparéncia a torna passivel de ser
enquadrada nessa categoria para considera-la uma vitima potencial de
discriminacdes, diretas ou estruturais. (Osorio, 2003, p. 8)

Munanga (2005-2006, p. 52) afirma que, no Brasil, ha uma crenca geral de que a

sociedade brasileira foi fundada através de uma “mistura racial” genética, contudo, isso ndo
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impede de existirem, ainda hoje, concepgdes e praticas racistas. Isto revela que o contetido raca
é social e politico. Ndo é a toa que Almeida (2019, p. 31) aduz que “a nogdo de raga ainda ¢ um
fator politico importante, utilizado para naturalizar desigualdades e legitimar a segregacao e o
genocidio de grupos sociologicamente considerados minoritarios”.

Paixdo e Carvano (2008, pp. 29-31) referem que o termo raca é, muitas vezes,
fundamentado em ideologias racistas, defendendo, contudo, que a atual persisténcia do termo
decorre em parte, do seu uso por movimentos antirracistas, que recriam “uma perspectiva de
pensamento racializada, porém visando a promog¢ao do contrario ¢ combatendo o racismo”.
Percebemos, portanto, que o termo “raga” nao ¢é estatico, assumindo diferentes conotacdes ao
longo da histdria (Bethencourt, 2018).

Dessa forma, Munanga (2005-2006, p. 53) conclui que o “problema fundamental nao
esta na raca, que ¢ uma classificagdo pseudocientifica”, mas sim, no “racismo que hierarquiza,
desumaniza e justifica a discriminagdo existente”. Isso porque, ha mais de 50 anos, cientistas
afirmam que ragas puras ndo existem e em razdo disso:

Chegaram mesmo até a preconizar a eliminacéo do conceito de raca dos dicionarios,
enciclopédias e livros cientificos como medida de combate ao racismo. N&o
demoraram a concluir que essa proposta era uma ingenuidade cientifica, dando-se
conta de que a ideologia racista ndo precisava do conceito de raca para se refazer e
se reproduzir. O apartheid existia como demonstragédo da radicalizagdo do racismo
sem lancar mdo da palavra racga. (...) Da mesma maneira que o Brasil criou seu
racismo com base na negacdo do mesmo, 0s racismos contemporaneos ndo precisam
mais do conceito de raca. A maioria dos paises ocidentais pratica 0 racismo
antinegros e antiarabes sem mais recorrer aos conceitos de racas superiores e
inferiores, servindo-se apenas dos conceitos de diferencas culturais e identitarias.
(Munanga, 2005-2006, p. 53)

Especificamente no cendrio brasileiro, percebemos que o termo raca ja sofreu muitas
reviravoltas, desde a sua introducdo pela geracdo de 1870, em que se reduziam todas as
diferencas sociais, econdmicas e culturais entre 0s povos a caracteristicas fisicas e bioldgicas,
até a problematizacdo do termo ap6s a segunda grande guerra (Guimardes, 2011). Ocorre que a
raca retornou ao vocabulario brasileiro, talvez nunca tenha de fato saido, tanto mais que um dos
principais orgaos oficiais brasileiros, o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE)
realiza a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD), na qual pergunta diretamente
a populacdo (desde 1991) sobre a sua cor/raca com as seguintes opcdes: branca, preta, parda,

indigena ou amarela. Em 2019, 42,7% dos brasileiros se autodeclararam como brancos, 46,8%
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como pardos, 9,4% como pretos e 1,1% como amarelos ou indigenas®.

Assim, Munanga (2005-2006, p. 53) conclui que “as propostas de combate ao racismo
ndo estdo mais no abandono ou na erradicacdo da racga, que € um conceito e ndo uma realidade,
nem no uso dos 1éxicos comodos como os de ‘etnia’, ‘identidade’ ou ‘diversidade cultural’”,
uma vez que o racismo é “uma ideologia capaz de parasitar em todos os conceitos”.

Ja no que se refere ao conceito de “etnia”, 0 termo é relativamente novo, uma vez que
surgiu a partir da Il Guerra Mundial (Banks, 1996) e, conforme dito, vem sendo usado
frequentemente no lugar de “raga” para se evitar a propagagao da ideia de que existem diferentes
racas bioldgicas. Nesse sentido, Gunew (1997) afirma que a etnia era inicialmente empregue
como um termo diferencial para evitar “raga” e suas implicagdes de um desacreditado racismo
“cientifico”, bem como para classificar todos aqueles que emigraram para fazer face as
atrocidades ocorridas nas guerras mundiais.

Lyons (1996) relata que, no inicio, os estudiosos ndo se referiam diretamente ao termo
etnia, mas se valiam do termo “grupo étnico” quando falavam sobre grupos que ainda eram
vistos como agrupamentos, sem serem racgas biologicas. Por sua vez, Eriksen (1993) ressalta
que 0 uso dos termos “etnia” e “grupo étnico” se deve em parte aos processos rapidos de
mudanga social em que os termos “tribo” e “raga”, com 0s quais as pessoas costumavam rotular
as diferencas foram considerados degradantes.

Como definigédo, Hale (2004, p. 473) relata que uma parte significativa dos autores se
refere a etnia como “percepgdes de descendéncia, historia, destino e cultura comuns, o que
normalmente indicam alguma mistura de linguagem, aparéncia fisica e religido”.

Viana (2009, pp. 17-18) percebe a existéncia de inumeras definigdes para etnia, contudo,
entende que ha uma banalizagdo do conceito, tendo em vista que “grande parte destas defini¢des
ndo € mais que mera estratégia para construir artificialmente um ‘objeto de estudo’, pois o que
denominam etnia pode ser considerado como o equivalente de classe social, movimentos
sociais”.

Com efeito, na literatura em geral, percebe-se que o termo etnia tem sido geralmente
empregue para se referir a um grupo de pessoas tidas como minorias dentro de um pais, como
por exemplo, haitianos no Brasil e mogambicanos em Portugal. Dessa forma, Wade (2010)
realiza uma critica ao afirmar que a etnia muitas vezes se torna uma categoria analitica residual

insatisfatoria pois inclui todas essas formas de categorizacdo cultural, que ndo estdo

8 Conforme os dados oficiais do IBGE referente a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios Continua 2012-
2019.
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explicitamente associadas a qualquer outro critério de diferenciagdo, como riqueza, sexo, idade,
fendtipo.

Viana (2009, pp. 18-19) ressalta o fato de que “os individuos que compdem uma etnia
compartilham o mesmo passado, a mesma tradicdo histérica e cultural e, desta forma, ninguém
pode ‘aderir’ a uma etnia. Nesse aspecto, o autor conclui que, no Brasil, muito embora as etnias

ndo se resumam as sociedades indigenas, essas sdo o melhor exemplo.

1.2. Das problematicas diante do sistema classificatorio de “cor ou raca” brasileiro

Atraveés da descri¢do dos conceitos de raca e etnia anteriormente expostos, em resumo,
percebemos que o termo raca pode ser utilizado de varias formas, tanto de modo pejorativo,
resultado das teorias raciais nas quais se afirmavam a existéncia de ragas superiores e inferiores,
quanto em sentido positivo, especialmente quando utilizado pelo movimento negro na tentativa
de constituir “padroes de solidariedade” entre os afetados pelo racismo (Paixdo & Carvano,
2008, p. 31).

Verifica-se, ainda, que, no ambiente académico, atualmente, a utilizacdo do termo
possui, fundamentalmente, um sentido sociolégico, conforme explicado por Guimardes (2003),
associado a andlise, historicamente situada, de diferentes dindmicas e configuracdes sociais e
politicas. O conceito de etnia, por sua vez, envolve, também, um uso problematico, estando
preferencialmente associado a agregados relativamente homogéneos do ponto de vista cultural,
e envolvendo as nocdes de pertenca e identidade.

Assim, como na presente dissertagdo buscamos analisar a eventual existéncia de
discriminacdo racial sofrida por negros em processos judiciais que versam sobre drogas,
necessitamos utilizar especificamente o termo raca, uma vez que ndo podemos afirmar que parte
da populacdo brasileira, caracterizada como negra, possui a mesma etnia, tendo em vista a
existéncia de imensas diferencas culturais originarias entre os integrantes dessa populacdo. De
outro lado, podemos falar que os individuos caracterizados como negros possuem a mesma
classificacdo racial, uma vez que esta leva em consideracdo somente a fenotipia comum desses
individuos.

Dessa forma, analisaremos como o conceito de raca evoluiu no contexto brasileiro ao
longo dos anos, bem como a sua problematica, especialmente no tocante aos censos

demogréficos, conforme a Figura 1:
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DESCRICAC SINTETICA DA WARIAVEL COR OU RACA NOS CENSOS BRASILEIRCS — 1872 — 2000
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Figura 1. Descrigdo sintética da varidvel cor ou raga nos censos brasileiros, de 1872 a
2000.

Fonte: Paixdo, M. e Carvano, L. M. (2008). Censo e demografia: a variavel cor ou raga no interior dos sistemas
censitarios brasileiros. In: Pinho, O. A. & Sansone, L. (Orgs.) Racas: novas perspectivas antropoldgicas. Salvador:
Editora da UFBA, p. 40.

Paixdo e Carvano (2008) relatam que, em 1872, foi a primeira vez que a varidvel raca
foi incluida nos levantamentos populacionais brasileiros, o que ocorreu da transi¢cdo do modelo
escravocrata para o capitalista, no qual, a populacdo poderia ser classificada nas seguintes
categorias: branca, preta, parda e cabocla. Conforme aduzem Gouvéa e Xavier (2013, p. 105),
a denominagdo “preta era utilizada para caracterizar pessoas africanas, negras e crioulas; a
“parda” caracterizava o cruzamento da raca africana com outras ragas e a ‘“cabocla” era
compreendida como raga indigena, ou ainda, como a mistura entre brancos e indigenas”.

Em 1890, a varidvel “cabloca” desapareceu e a “parda” foi substituida pela “mestica”,
esta mais genérica, pois abrangia, conforme aduz Oliveira (2003, p. 17), ndo s6 a fusdo com a
raca africana, mas também com a indigena, anteriormente designada como ‘“cabloca”. Tal
substituicdo foi realizada sob a justificativa de que existia um preconceito social na utilizagdo
da variavel parda, justamente por causa do elemento africano, de forma que, se decidiu englobar
0 cruzamento das duas ragas, indigena e africana.

Ocorre que tal substituicdo gerou embates, uma vez que 0s responsaveis pelos censos
afirmavam que a classificagdo “mesti¢o”, ocultava a variedade étnico-racial da populacéo, o
que fez com que tal variavel somente fosse colhida cinquenta anos depois, em 1940, pelo IBGE.
Gouvéa e Xavier (2013, p. 109) relatam que o abandono do quesito étnico-racial durante esse
periodo, em muito se deu ante a forte presenca de teorias raciais no Brasil, nas quais 0 negro
era visto como “raga inferior e o mestigo — entre ele, 0 indio — como degenerado”, de forma que
muitas pessoas ocultavam a sua ascendéncia por medo de discriminagdo, ndo existindo,
portanto, razdes para se colher tal variavel. De outro lado, Oliveira (2003, p. 23) relata que ao

contrério do que afirma a “resposta oficial” dos responsaveis pelos censos, a eliminacdo do
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referido quesito, em parte, pode ser referente, em parte, ao “incomodo causado pela constatagao
de uma populagdo crescentemente mestiga”, apontando para a possibilidade de se ter existido
um esforco republicano em apagar tais vestigios.

Ja no censo de 1940, o registro da cor foi introduzido com as seguintes classificacfes
“branco, preto e amarelo (pardo para nao resposta)”, no lugar da variavel “raga”, provavelmente
em razdo das teorias raciais e suas separagdes pejorativas entre raca inferior e superior.
Contudo, ressalte-se que quem nédo declarasse a sua cor, seria automaticamente definido como
pardo. Em 1950, possivelmente ante as diversas reclamacdes, tanto pessoais, quanto de
profissionais etndlogos e antropdlogos, tais classificagdes de cor se tornaram “branco, preto,
amarelo e pardo”.

Além disso, Oliveira (2003) relata que entre os censos de 1940 a 1960, houve um grande
avango econdmico diante da “industrializa¢ao por substitui¢do de importa¢des”, bem como no
cenario mundial, deu-se a eclosdo da Il Guerra Mundial, gerando uma grande presenca de
estrangeiros no pais, refugiados ou ndo. Dessa forma, como muitos imigrantes vindos da Europa
eram brancos, provavelmente, 0s censos brasileiros nao se focaram mais no termo “raga”, mas
sim, na cor das pessoas. Outro motivo pode ser também, o de se ter buscado demonstrar um
embranquecimento da populacdo, ante a constatacao anterior de uma populacéo crescentemente
mestica entre brancos e africanos/indigenas. Segundo Regueira (2004), em 1970, a justificativa
para ndo se recolher dados referentes ao quesito étnico-racial era a seguinte:

“a classificacdo de cor na sociedade brasileira, por for¢a da miscigenacao, torna-se
dificil, mesmo para o etn6logo ou antrop6logo. A exata classificacdo dependeria de
exames morfoldgicos que o leigo ndo poderia proceder. (...) Com relacéo ao branco,
preto e pardo a dificuldade é ainda maior, pois o julgamento do pesquisador esta
relacionado com a ‘cultura’ regional. (...) A sua exclusdo poderia provocar alguns
protestos de sociélogos. Talvez, convenha correr o risco de ser mais realista”.
(Regueira, 2004, p. 79)

Paixdo e Carvano (2008, p. 39) afirmam, na época, que o contexto politico de uma
ditadura militar também contribuiu para a exclusdo de tal variavel, de forma a silenciar as
“principais liderangas do movimento negro e pesquisadores criticos de realidade racial
brasileira”, reforcando o mito da democracia racial.

Em 1980, ainda sob regime ditatorial, 0 movimento negro e a comunidade académica
pressionaram o IBGE, ainda que de forma timida, se comparada com o censo seguinte, de 1991,
conforme se vera abaixo, para que 0 quesito cor retornasse aos censos brasileiros, tendo
conseguido que as classificagdes “branco, preto, amarelo e pardo” voltassem a compor 0s

Censos.
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Oliveira (2003, p. 41) relata que, em 1991, apds o fim da ditadura militar e com a
promulgacdo da Constituicdo Federal, o movimento negro tornou-se mais forte e algumas
organizacgOes da sociedade brasileira langaram a campanha “nao deixe sua cor passar em branco.
Responde com bom c¢/senso”, cujo objetivo era incentivar pessoas a declarar sua cor, bem como
“transmitir uma imagem mais positiva da populagdo negra”. Dessa forma, o autor conclui que
0 movimento negro ndo buscava meramente a reintroducdo do quesito cor, mas sim,
“problematizar a questdo racial no Brasil e fazer do censo um instrumento de reinvindicacao
politica”.

Em 1991, observamos uma alteracdo no sistema classificatorio, tendo em vista que a
variavel referente ao quesito étnico-racial, mudou de nomenclatura, ndo sendo mais definida
apenas como cor, englobando também a raca, uma vez que o IBGE incluiu a raca indigena junto
as cores “branco, preto, amarelo ¢ pardo” anteriormente definidas. Nesse aspecto, a literatura
ndo afirma por quais motivos, apenas em 1991, é que o IBGE decidiu englobar a raca indigena
em tal variavel, como nos censos passados de 1872 e 1980, em que os indigenas eram
representados como “caboclos”. Podemos, contudo, procurar inferir alguns motivos, como a
resposta a pressdo mundial sofrida, decorrente da Convencao n® 169 sobre povos indigenas e
tribais, da Organizacéo Internacional do Trabalho (OIT), cujo objetivo primordial era assegurar
que os governos salvaguardariam a populacdo indigena, bem como a sua cultura.

No caso do Brasil, desconheciam-se as popula¢Bes de indigenas existentes em seu
territorio, tendo em vista que eram definidos anteriormente como “pardos”, meramente em
razdo da cor. Outra possivel razéo é a de que a populacdo indigena, justamente por se encontrar
tradicionalmente longe dos centros urbanos, ndo foi mais objeto de “curiosidade” pela elite,
apos o fim da escravidao ou, pelo menos, deixou de ser vista como uma possivel ameaca a
classe social predominante branca, capaz de justificar eventual necessidade de contagem
populacional. Por Gltimo, existem indicios de um plano de exterminio dessa populacdo durante
a ditadura militar, tendo em vista que a Comissdo Nacional da Verdade® (CNV) estima que pelo
menos, 8.350 indigenas® foram mortos entre 1946 e 1988, de forma que, sem ndmeros
populacionais, ndo ha como se demonstrar um elevado aumento de mortes nessas populacdes.

Com a finalidade de se identificar grupos raciais, temos métodos de identificacao racial

® A Comissdo Nacional da Verdade (CNV) foi criada pela Lei n® 12.528/11 e instituida em 16/05/12, com a
finalidade de se apurar as graves viola¢fes de Direitos Humanos ocorridas entre 18/09/46 e 05/10/88 (periodo
corresponde a ditadura militar no Brasil). Tal definicdo foi extraida do proprio site da CNV, que pode ser acessado
através do link: http://cnv.memoriasreveladas.gov.br/institucional-acesso-informacao/a-cnv.html

10 Para saber mais sobre as violagGes de Direitos Humanos contra os povos indigenas durante a ditatura militar,
acessar o link: http://cnv.memoriasreveladas.gov.br/images/pdf/relatorio/\Volume%202%20-%20Text0%205.pdf
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cujo objetivo resumido € o de enquadrar pessoas em determinadas classificagdes. Assim, Osorio
(2003) afirma que existem trés métodos: a) autoatribuicdo de pertenca, em que 0 proprio
individuo escolhe qual o grupo a que pertence; b) heteroatribuicdo de pertenca, em que um
terceiro é responsavel por classificar o sujeito alvo de categorizacéo; c) identificacdo de grandes
grupos populacionais através do DNA. Conforme demonstraremos, os dois primeiros sdo
empregues pelo IBGE.

Cumpre ressaltar que o segundo método, qual seja, o da heteroatribuicdo de pertenca é
visto pela maioria dos estudiosos como 0 mais problematico. Em primeiro lugar, porque
conforme relata Osorio (2003), em registros administrativos, como nascimento e ébito, a cor
sempre é definida por um terceiro. Paix&o e Carvano (2008, p. 43) demonstram que h4 uma
grande subnotificacdo dessas variaveis nesses registros, o que afeta a qualidade da informacéo
dos sistemas oficiais. Em segundo lugar, porque “a luz do ideal de brancura vigente”, as pessoas
responsaveis por tal classificagdo podem muito bem considerar apenas os fendtipos, “sem
recorrer a qualquer identidade racial subjetiva percebida pelo sujeito da classifica¢ao”.

Nesse sentido, Guimaraes (2008, p. 79) afirma que “atribuir identidade ¢ complicado,
pois se trata de medir uma variavel, que na verdade, é uma forma de identidade subjetiva do
individuo, mas, as vezes, ¢ a unica maneira disponivel”.

Em resumo, através do sistema de heteroatribuicdo de pertenga, pessoas que
possivelmente nunca tiveram qualquer contato anterior com as pessoas sujeitas a registro sao
as dotadas de poder para classifica-las em determinadas racas, sem qualquer analise, alem do
que é visto e julgado subjetivamente como comum a determinadas caracteristicas fisicas.

Nesse sentido, conforme se vera detalhadamente na segunda parte deste trabalho, a cor
da pele dos acusados, quais sejam, preta, parda e branca, foi extraida dos boletins de ocorréncia
policial e segundo Lima (2004, p. 60), tal categoria é atribuida “pelo escrivdo de Policia,
responsavel pelo registro da ocorréncia policial”, o que ¢ problematico por si s6 conforme ja
foi referido.

Por outro lado, embora as problemaéticas do sistema de heteroatribuicdo de pertenca
sejam mais perceptiveis, o primeiro método de identificacdo racial, qual seja, a autoatribuicao
de pertenca também merece algumas reflexdes, especialmente no que se refere a liberdade de
se autodesignar dos individuos, tendo em vista todo o historico de discriminagdo, dominacéo e
exploracdo, que permeia o0 conceito de raca.

A este proposito, importa ter em conta a pesquisa de Cruz (2014), que realizou um

interessante estudo com 116 criangas de uma escola publica da cidade de Séo Paulo, no periodo

24



de 2001 a 2004. Com base no estudo desenvolvido, Cruz (2014, p. 163) refere o0 seguinte: “ainda
que raca e cor fizessem parte do universo infantil de construcdo de identidades e fossem visiveis
nas situacdes de conflito, pbde-se constatar, no entanto, que a ressignificacdo de termos, como
negro, esteve presente para poucas criangas (...), constituindo, inclusive, para muitas, um
adjetivo pejorativo”. A autora entrevistou ainda, 55 criangas e notou a existéncia de “muita
resisténcia [das criangas] aos indicadores do IBGE”, especialmente no que se refere ao termo
“pardo”, de forma que apenas uma crianga se autoatribuiu esta cor, enquanto as outras, se
valerem de outras “designac¢des e nuances, como moreno ¢ café com leite”, concluindo que
“dentro ¢ fora da escola, a cor é vivenciada como um elemento definidor de si, e, na vontade de
branqueamento, a cor negra ¢ transformada em café com leite ou morena”. Dessa forma, através

da Figura 2, podemos observar quais cores foram citadas pelas criangas no estudo:

Quadro 2
Registro de autoatribuicao de raca/cor nas turmas de criancas
de quartos e quintos anos

Dutras cores citadas
pelas criancas

Sexo[cor

en | Negro(a)
@ | Pardola)

Branco(a)
& |Amarelofa)

o

54 meninas 14 morenas; uma mestica;
um café com leite; dois ndo
preenchidos.

B0 meninos 4 7 30 0 13 morenos; um moreno
claro; um meio moreno e meia
branco; um café com leite;
um bege; um branco e
amarelo; um ndo preenchido.

114 criangas 9 16 48 4 27 morenos(as); dois café
com leite; uma mestica; um
moreno claro; um bege; um

meio morena meio branco; um

branco e amarelo; trés ndo
preenchidos.

Figura 2. Registro de autoatribuicdo de raga/cor nas turmas de criangas de quartos e
quintos anos

Fonte: Cruz, T. M. (2014). Espaco escolar e discriminacdo: significados de género e raca entre criancas. Belo
Horizonte: Educacdo em Revista, 30(1), p. 171.

Assim, com base no estudo acima, podemos inferir que a autoatribuicdo de pertenca
também é problematica. Em primeiro lugar, porque as teorias raciais, nas quais os brancos eram
considerados como a raga superior e 0s negros, a inferior, persistem até hoje, bem como
deixaram marcas profundas na sociedade como um todo, tendo em vista que até mesmo
criancas, especialmente através do estudo de Cruz (2014), percebem o adjetivo “negro” como
pejorativo e evitam sua autodesignacao.

No mesmo sentido, Sacramento e Nascimento (2011, p. 1145) relatam que 0 negro

negar-se a si mesmo e consequentemente, buscar o seu embranquecimento sao resultados de

25



uma “pressdo cultural exercida pela hegemonia branca, sobretudo apds a abolicdo da
escravatura, (...) como uma espécie de condi¢cdo para integrar-se a nova ordem social”. As
autoras ressaltam ainda, que essa busca pelo embranquecimento da populagédo foi um projeto
nacional “implementado por meio da miscigenacdo seletiva e politicas de povoamento e
imigragdo europeia”. Tal projeto tinha como objetivo ‘“solucionar harmonicamente” o
“problema racial” sobretudo dos paises latinos, ocasionando o desaparecimento gradual de
negros, ante a miscigenacgao com brancos.

Podemos deste modo, avancar que a autoatribuicdo ndo € completamente livre, por
diversos motivos que merecem o devido estudo: pelo medo histérico de ser reduzido ao ser
definido “apenas e tdo somente” como negro, portanto, passivel de ser excluido pela sociedade;
pelo carater extremamente limitante de existirem apenas quatro classificacGes de cores, quais
sejam, branca, preta, amarela e parda, segundo o IBGE; pela dor sentida e revivida ao ser-se
resumido a determinada cor.

Tais métodos de identificagdo racial, embora possam ser necessarios para se analisar
grandes agrupamentos populacionais e, consequentemente, governar buscando sanar eventuais
discricionariedades encontradas entre 0s grupos, a0 mesmo tempo, parece ser uma pratica
extremamente problemaética e limitadora, ante as mais variadas diferengas ancestrais, culturais,

familiares, pessoais, politicas e ideoldgicas existentes ao longo do globo.
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Capitulo 2: Dos estudos de sentencing e discriminacao racial

Neste capitulo nos debrucaremos em estudos sobre sentencing'! e especificamente no
caso norte-americano que culminou na criacdo de diretrizes para fixacdo da pena nas sentencas
(sentencing guidelines'?), na tentativa de se evitar penas discrepantes entre diferentes grupos
raciais, através da adog&o de critérios objetivos.

De inicio, vale dizer que as sentencing guidelines sdo populares nos sistemas juridicos
de commom law, portanto, além dos Estados Unidos, tais diretrizes podem ser encontradas em
outros paises, como na Austrélia, Reino Unido, Africa do Sul, mas no presente estudo, por fins
de delimitacdo, nos concentraremos apenas no cenario norte-americano.

Com efeito, na época colonial norte-americana, Gertner (2010) explica que existiam
poucas punicOes escalonaveis (e.g. meses e anos) porque as penitenciarias ndo eram comuns
até o final do século XVIII e relembra que, no passado, os jurados eram escolhidos perante a
lista social de homens brancos com propriedades e o julgamento por eles possuia somente
resultados binarios, como culpado e morte; inocente e liberdade.

No entanto, relata Foucault (1987) que entre o fim do século XVIII e a primeira metade
do século XIX, essa “festa da puni¢ao” fisica foi se extinguindo aos poucos, de forma que
acabaram-se 0s suplicios em pracas publicas, dando lugar as penitenciérias, tornando assim, a
maneira de punir com menor intensidade, pelo menos do corpo fisico.

No entanto, Campos (2017) conta que durante boa parte do século XX, mais
precisamente entre os anos de 1930 e 1975, nos Estados Unidos da América, vigorou um
sistema chamado de indeterminate sentencing ou “sistema de penas indeterminadas”, no qual
0s juizes norte-americanos possuiam total liberdade para fixacdo do quantum de pena, desde
gue observassem unicamente os limites minimo e maximo.

Assim, diante da utilizacdo primaria de prisdes e consequentemente de penas calculaveis
no &mbito matematico, as sentencas se tornaram mais complexas, gerando muita subjetividade
e discriminag&o, especialmente em termos raciais, de forma que diversos autores passaram a
estudar tais discriminacGes sistematicas constantes em sentengas condenatorias norte-

americanas, conforme veremos em detalhes abaixo.

11 A traducdo direta é sentenca, mas também pode-se entender como processo de sentenciar alguém, aplicando
uma pena.
12 Tradugéo direta: diretrizes de sentenca.
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2.1. Contextualizacéo

As hipoteses de “ameaga racial”, conforme aduzem Feldmeyer e Ulmer (2011),
demonstram que conforme as minorias raciais crescem, 0s brancos se sentem ameacados,
sentindo que as suas posi¢coes de poder e privilégio estdo em risco, de forma que se valem das
varias formas de controle social para suprimir essa minoria e continuar no poder, o que
explicaria a disparidade nas sentencas condenatorias norte-americanas entre negros e brancos.

Dessa forma, Hofer, Blackwell e Ruback (1999) salientam que tratar infratores de
maneiras diferentes com base na raca, fundamento legalmente inadmissivel, resulta em gritantes
casos de disparidade injustificada, através da discriminagdo racial. Essa discriminacdo pode
refletir um preconceito intencional/consciente em relagdo a um grupo ou ser resultado das
distorcdes referentes a esteredtipos ou medos inconscientes. No entanto, afirmam que essa
discriminacdo ndo € o Unico tipo de disparidade injustificada observadas nas sentencas
condenatdrias norte-americanas.

Nesse sentido, com fins de delimitacdo do presente estudo, salienta-se que focaremos
apenas em pesquisas que tratam de discriminac@es raciais contidas em sentencgas condenatorias
norte-americanas.

Com efeito, Pires e Landreville (1985) através de uma revisao de literatura distinguiram
trés grandes periodos sobre a evolugdo nas pesquisas sobre sentencing, estabelecendo que o
primeiro percorre desde o final da primeira guerra até 1959, o segundo corresponde dos anos
60 até a metade dos anos 70 e o terceiro, de 1975 até os dias atuais®3. (Raupp, 2015)

Continuando, os pesquisadores relatam que, no primeiro periodo, os autores!*
introduziram, embora de maneira superficial, uma ideia de discriminacdo racial e de classe,
visando derrotar o racismo e suas praticas segregacionistas. Com efeito, salientam que as
primeiras pesquisas “nadaram contra a corrente”, tendo em vista que eram consideradas como
uma “anomalia’, perante o projeto paradigmatico da criminologia dominante. Ja no segundo
periodo®®, houve uma multiplicagdo nos niimeros de pesquisas sobre condenagéo para se tentar

interpretar eventuais disparidades®®. Por fim, o terceiro periodo é tido como mais refinado,

13 Por volta dos anos 1985.

14 Martin,1934; Johnson, 1957; Sellin, 1928, 1935; Martin, 1934; Lemert et Rosberg, 1948 como citado em Pires
e Landreville, 1985, p. 93.

15 Segundo Pires e Landreville, 1985, p. 95, foram as pesquisas de Green (1960, 1961, 1964) sobre raca que
apontaram “as primeiras tentativas de se interpretar qualquer sentenga disparidade nas sentengas em termos do
paradigma (etioldgico) dominante na criminologia”.

16 Farrell, 1971; Bedau, 1964, 1965; Judson et al., 1969; Green, 1960, 1961, 1964; Hagan, 1974 como citado em
Pires e Landreville, 1985, p. 94-95.
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tendo em vista que os pesquisadores!’ se valeram de verificagcOes de hipdteses empiricas e,
portanto, no presente estudo, nos debrugcaremos apenas nos estudos a partir da década de 70 e

0S organizaremos em ordem cronoldgica.

2.2. Estudos do “terceiro periodo”

Bernstein, Kelly e Doyle (1977) estudaram 1.213 casos de homens acusados de “crimes
leves” em uma cidade no estado de Nova lorque, EUA, entre os meses de dezembro de 1974 a
marco de 1975. O estudo analisou trés tipos de varidveis: a) casos encerrados sem pena; b) casos
em que os acusados foram declarados culpados, mas ndo receberam pena®® e c) casos em que
houve condenagdo com uma pena a cumprir.

O referido estudo concluiu que a idade, nivel de escolaridade, estabilidade profissional,
status de matrimonio e raca ndo possuiam efeitos considerdveis nas duas primeiras variaveis
estudadas, mas apresentavam um pequeno efeito de variagao dentro da terceira variavel.

Lizotte (1978) analisou 816 casos criminais que correram perante a corte de Chicago,
Illinois, EUA, em 1971, e afirmou que, para o referido tribunal, o que mais influenciava nas
sentencas eram os fatores de “divisdo de trabalho”, tendo em vista que quando as diferengas
entre trabalhadores e empregadores foram analisadas, percebeu-se que os trabalhadores
receberam penas maiores do que os empregadores. Ainda, quando analisados trabalhadores
negros e brancos, 0s brancos obtiveram penas superiores aos negros. No estudo, especula-se
que isso pode ser devido a um “paternalismo por parte do tribunal”, pois “os juizes podem ter
a tendéncia de serem mais leves com o0s negros por entenderem que a criminalidade é mais
comum & cultura negra”.

Gibson (1978) buscou verificar se o fator raca era um determinante nas 1.219 sentencas
criminais proferidas pela Corte Superior do Condado de Fulton (Atlanta, Georgia, EUA), entre
0s anos de 1968 e 1970. Como conclusdo, o estudo afirmou que a referida Corte nédo
demonstrava qualquer discriminagdo contra acusados negros. O autor creditou isso ao fato de
que juizes considerados “antinegros” eram balanceados por juizes considerados “pro-negros”.

Portanto, o estudo salientou que poderiam existir discriminag0es individuais, de certa maneira,

17 Chiricos et Waldo, 1975; Burke et Turk, 1975; Bernstein et al., 1977; Lotz et Hewitt, 1977; Jankovic, 1978;
Lizotte, 1978; Clayton, 1983 como citado em Pires e Landreville, 1985, p. 96-97.

18 Foram declarados culpados através de uma decisdo formalizada através do estatuto ACD (Adjournment in
Contemplation of Dismissal), no qual o acusado s6 receberia uma pena caso realizasse outra infracdo no periodo
de 6 meses ap0s a decisdo homologada pela ACD.
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porém, ndo existiam provas de que essa discriminagdo fosse algo institucional. Ainda, a
pesquisa também relatou a existéncia de poucos estudos analisando discrimina¢Ges cometidas
por individuos participantes do sistema de justica e que mais trabalhos nesse sentido poderiam
ajudar o sistema legal como um todo.

Uhlman e Walker (1980) direcionaram estudo para identificar padroes de penas em
casos criminais levados a jari. Como condigdo para fornecer dados para essa pesquisa, a regido
estudada pediu para se manter andnima e desta maneira, 0 nome genérico utilizado para se
referir a cidade foi “Metro City”. A pesquisa contou com dados de 29.000 acusados e como
resultado, demonstrou que os acusados sentenciados através de um jari acabavam por ter penas
mais rigidas e, consequentemente, maior chance de encarceramento quando comparados com
acusados julgados por crimes similares, mas em outras modalidades de julgamento. Em meio
as variaveis utilizadas para esse estudo, a raca do acusado ndo se provou como sendo
determinante.

Kleck (1981) realizou uma reavaliacédo de diversas pesquisas publicadas nos EUA sobre
discriminacdo racial em sentencas criminais e execu¢des, no periodo entre 1930 e 1967, e
concluiu que a pena de morte ndo era atribuida aos negros de maneira explicitamente
discriminatoria, exceto no sul do pais. Ainda, afirmou que em 11% dessas execuc¢des impostas
diante crimes de estupro, percebeu uma discriminacdo substancial em relacdo aos acusados
negros que estupraram vitimas brancas também ao sul.

Ja em relacdo as condenacdes diferentes da pena de morte, as evidéncias foram
amplamente contrarias a hipotese de discriminacdo aberta geral ou generalizada contra réus
negros, embora existam evidéncias de discriminacdo em jurisdicdes especificas, por
determinados juizes e alguns tipos de crime.

No tocante as vitimas, percebeu-se que, geralmente, nos casos em que 0s acusados eram
negros e as vitimas brancas, as punicdes foram mais severas do que em outras combinac6es
raciais, no entanto, as evidéncias demostraram que isso se deu em razao de fatos relevantes do
crime cometido e ndo exclusivamente a essa combinacdo racial. Ainda, nota-se que parece
existir um padréo geral de punicdo menos severa nos crimes com vitimas negras do que aqueles
com vitimas brancas, especialmente em relacdo a imposi¢cdo da pena de morte. No entanto,
excluindo-se a pena de morte, as evidéncias se mostram muito esparsas para se tirar conclusdes
firmes.

Spohn, Gruhl e Welch (1981-82) realizaram uma pesquisa com 2.366 casos da cidade

de Metro City (nome ficticio usado para referenciar uma cidade do nordeste dos EUA que
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também solicitou o anonimato). Ao final, ndo verificaram qualquer variacao significativa entre
a severidade da pena entre brancos e negros, mas 0s pesquisadores conseguiram demonstrar
que negros eram mais levados a prisdo do que brancos.

Petersilia (1983) utilizou duas bases de dados de aproximadamente 1.400 homens
encarcerados na California, Michigan e no Texas. A pesquisa encontrou que suspeitos
considerados como parte de minorias tém mais chance do que brancos de serem soltos apds a
prisdo. Porém, tratando-se de condenacéo, acusados pertencentes as minorias tém a tendéncia
de receberem sentencas mais severas e irem para cadeia com maior frequéncia do que brancos.

No tocante ao tempo de pena servida foram encontradas diferencas significativas na
California e no Texas, porém nenhuma significancia no Michigan. Enquanto na Califérnia e no
Texas, 0S negros serviam penas maiores do que brancos, no Michigan, 0os negros eram
adentravam no sistema prisional com sentencas mais longas do que brancos, porém, acabavam
por servir a mesma quantidade de tempo. Ainda, verificou também que as taxas de cometimento
de crimes anuais eram praticamente as mesmas entre criminosos brancos e negros. Além disso,
ndo se percebeu diferencas raciais consistentes e estatisticamente significativas na
probabilidade de priséo.

Contudo, notou algumas diferencas raciais na motivacdo criminosa, uso de armas e
comportamento na prisdo, mas a maioria também ndo foi estatisticamente significativa. Como
motivacao criminosa, 0s negros classificaram as dificuldades econdémicas mais do que outras
motivacdes, mas ndo significativamente mais que outros grupos. Ja os brancos classificaram os
motivos hedonisticos mais significativamente do que os negros ou hispanicos. No que se refere
ao uso de armas, existiram apenas duas descobertas significativas: os hispanicos eram muito
mais propensos do que 0s outros grupos a usar facas e os ladrdes negros eram menos propensos
a estar armados. No tocante ao comportamento, observou-se que as diferencas raciais eram mais
fortes dentro da prisdo, como exemplo, no Texas, 0s negros tiveram um indice maior de
infracBes, enquanto na Califérnia, os brancos que tiveram.

Peterson e Hagan (1984) realizaram uma pesquisa com 4.371 acusados de crimes
relativos as drogas entre 0s anos de 1963 e 1976 no distrito de Nova lorque, EUA. A analise
levava em conta se 0 acusado seria condenado ou ndo e se condenado, o0 tamanho da pena
aplicada. Com efeito, foi um estudo de carater mais social e de percepcdo, ndo possuindo
conclusdes diretas. Os autores partiram de uma premissa popular de que negros eram mais
discriminados pela justica, porém, durante o estudo perceberam que as variaveis percepcéo do

crime de drogas pela sociedade e sua diferenca nos periodos distintos entre 1963 e 1976,

31



exerceram muita influéncia nas prisoes e nas penas durante os anos. Ao final, o estudo resumiu
que o papel da raca em condenacdes e penas € muito mais complicado e complexo do que 0
previsto pelos autores do estudo antes de comecarem o trabalho.

Zatz (1984) analisou 4.729 sentencas de prisdo dadas na corte da California em 1978
separando-as em trés grupos diferentes: os brancos, negros e chicanos (nome pejorativo dado
aos mexicanos por alguns norte-americanos até hoje). A autora escolheu o tribunal da Califérnia
pois, na época, era um dos poucos tribunais que indicavam a raca/etnia dos acusados. Ao final
do estudo, concluiu que ndo foi possivel identificar que a raga/etnia dos acusados causou
alguma influéncia significativa na duragdo da sentenca. No entanto, algumas disparidades mais
sutis foram observadas, em particular, notou-se uma maior duracdo de pena no caso de
mexicanos com passagem criminal, pois segundo o estudo, ha a possibilidade de serem vistos
pela referida corte como especialistas em trafico de drogas do Mexico.

LaFree (1985) levou em conta uma base de dados de 3.269 réus homens que estavam
sendo acusados de “crimes leves” como roubo ou furto em diversas jurisdigdes dos EUA entre
0s anos de 1976 e 1977. Com efeito, por mais que o foco do estudo fosse analisar a diferenca
das penas por idade de réus confessos, nota-se que a referida pesquisa também apontou que
entre os casos analisados, 0os ndo brancos tiveram penas mais severas do que brancos em
tribunais com “jurisdi¢des de alto controle!®”

Klein, Petersilia e Turner (1990) realizaram um estudo com 11.553 infratores no estado
da Califérnia que foram julgados por crimes como assalto, furto, agressdo, falsificacdo ou
crimes relacionados a drogas, no ano de 1980. O estudo concluiu ser possivel prever com 80%
de exatiddo se o infrator iria receber uma pena de encarceramento ou de liberdade condicional
quando analisados diversos fatores do acusado. Porém, ao incluirem a raca como um desses
fatores, os autores ndo verificaram nenhuma alteracdo nas previsdes feitas anteriormente,
portanto, para esse estudo, a raca nao alterou as probabilidades de um infrator ser preso ou ficar
em liberdade condicional. Ainda, quando analisado o tempo de sentenga dado para os acusados,
a raga novamente ndo aparentou ser um determinante significativo.

Chiricos e Bales (1991), neste estudo, selecionaram 2.773 casos criminais registrados
pela policia em 1982, em dois condados diferentes da Florida. Desses, apds retirados 0s casos
sem dados suficientes, obtiveram uma amostra de 1.970 casos para o estudo. A pesquisa tinha

como foco a comparagéo de encarceramento de adultos empregados e adultos desempregados,

19 JurisdigBes com diretrizes especificas para a tomada de decisdo pelo Ministério Plblico, como procedimentos
de triagem especializados e revisdo interna da tomada de deciséo dos assistentes.
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porém, dentro das andlises também foi possivel perceber uma relagdo entre ragcas. Em meio aos
resultados do estudo, observou-se que negros empregados acusados de crimes envolvendo
drogas tinham 5.8 vezes mais chances de serem encarcerados do que brancos empregados na
mesma situacdo. Os autores entendiam que uma possivel explicacdo para essa diferenca se
referia ao fato de que os juizes acreditavam que quando um negro estd empregado e comete um
crime envolvendo drogas, “ele estd também quebrando a confianca de seu empregador que
normalmente seria mais inclinado a contratar um branco para o seu lugar”.

Walsh (1991) analisou 666 homens condenados no estado de Ohio entre os anos de 1978
e 1985. O estudo concluiu que nesta jurisdi¢do, os brancos tém 2.5 vezes mais chances de serem
encarcerados do que negros em crimes semelhantes/equivalentes. No entanto, quando analisado
0 tempo de sentenca dada para os condenados, nenhuma diferenca significativa pode ser
encontrada entre brancos e negros.

Spohn (1992) realizou um estudo com 4.655 infratores homens em Detroit, Michigan,
EUA, nos anos de 1976 a 1978 e demonstrou que brancos e negros tinham o mesmo indice de
decisbes por encarceramento e que as penas dadas para brancos e negros, nao indicavam uma
diferenca significativa capaz de indicar que a severidade dependia da raca do acusado.

Chiricos e Crawford (1995) revisaram 38 estudos publicados entre 1975 e 1995 com
evidéncias empiricas sobre o efeito direto da raca nos resultados das sentencas. Note-se que 0s
autores buscaram apenas estudos que relatassem alguma associacdo entre raca e
encarceramento e que possuissem medidas que permitissem analisar essa relacdo. Dessa forma,
obtiveram 145 casos com associa¢do entre raca e encarceramento que ocorreram entre 0S
Estados Unidos e Canada e em mais de dois tercos (68%) apontaram para uma associacao
positiva (desvantajosa para 0s negros) e em um terco (33%) além de positiva, também era
estatisticamente significativa.

No entanto, quando os casos analisados foram separados entre decisfes de entrada e
saida da prisdo e tamanho da sentenca, verificaram que negros tém desvantagem em 85% das
estimativas de entrada e saida da prisdo e em 53% das vezes no que se refere-se ao tempo de
pena. Assim, o estudo conclui que existe uma diferenca significativa desvantajosa para 0s
negros nas decisdes que se referem a entrada e saida do sistema prisional, porém tal diferenca
nédo pbde ser considerada significativa quando analisado o tempo de pena atribuido.

Com base nesses estudos, abaixo analisaremos especificamente a tentativa norte-
americana de barrar essa discrepancia entre acusados negros e brancos perante o seu sistema de

justica criminal formal.
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2.3. Do especifico caso norte-americano

Conforme explicado, até 1975, nos EUA, vigorava o sistema de sentencgas
indeterminadas, que gerava muitas das discricionariedades acima, diante da auséncia de
critérios objetivos para condenacgdes. Gertner (2010) relata que o processo de sentenciar alguém
ndo era ensinado nas escolas de Direito e que ndo existiam debates sobre dissuasdo e
reabilitacdo, de forma que a disparidade era inevitavel.

Stith e Koh (1993) mencionam que, em 1972, o juiz federal Marvin E. Frankel,
considerado como “o pai da reforma da sentenga”, proferiu uma das criticas mais fortes nesse
sentido, diante de ter realizado uma pesquisa na qual observou uma "discricionariedade
substancialmente ilimitada" dos juizes norte-americanos, justificando que a variagdo de suas
origens e perspectivas pessoais, gerava decisdes condenatérias “arbitrarias, aleatorias e
inconsistentes”. Como solucéo, o referido juiz aduziu que o Congresso norte-americano deveria
estabelecer uma Comissdo Nacional de Sentencing para que fosse estudado o processo de
fixagdo de pena e com isso, desenvolver uma “lista de verificagao de fatores” para se obter uma
forma de classificacdo numérica/objetiva apta a sentenciar. Por sua vez, no campo legislativo,
a primeira referéncia sobre o estabelecimento de uma Comisséo de Sentencing surgiu apenas
no final de 1975, quando o senador Edward M. Kennedy, democrata de Massachusetts,
introduziu tal determinacdo perante o comité judiciario do senado norte-americano.

Em 1980, Campos (2017, p. 207) demonstra que o estado de Minnesota, EUA, deu o
pontapé inicial e foi o primeiro a langar sentencing guidelines através de uma comissdo, ou seja,
orientacdes claras sobre como aplicar a pena adequada a cada caso concreto, “levando em
consideracdo, basicamente, a gravidade do crime praticado e o nimero de antecedentes
criminais do réu”. Ainda, através de suas consideracGes, o autor aduz que nas referidas
diretrizes, existia a determinacdo de que fossem afastadas quaisquer presuncdes diante de
circunstancias referentes a raca, sexo, situacdo profissional e escolaridade.

A titulo de curiosidade, segue abaixo a primeira sentencing grid de Minnesota:
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Figura 3. Versdo original da primeira sentencing grid de Minnesota

Fonte: Campos, G. S. Q. (2017). Discricionariedade judicial e sistemas de aplicacdo da pena: reflexdes a partir
dos modelos de sentencing guidelines norte-americano e inglés. In Sentenca criminal e aplicacdo da pena, Campos,
G. S. Q. e Junior, A. B. (eds). Salvador: Juspodivm, p. 208.

Através da tabela acima, observamos a existéncia de 2 eixos: o vertical correspondente
ao tipo penal, de forma que eram classificados de 1 a 10, dispostos conforme o grau de
gravidade. J& o horizontal, referia-se ao historico criminal do réu, no qual era dada uma
pontuacgdo referente ao numero de delitos anteriores, sendo o valor minimo era de 0 para um
acusado primario e de 6 para réus com exatamente 6 delitos anteriores ou mais. Assim, através
do ponto comum entre 0s €ixo0s, 0s juizes obtinham a quantidade de pena correta a ser aplicada
na sentenca.

Diante da pressdo de muitos estados no sentido de que os juizes federais favoreciam
brancos em comparacdo com negros e em razdo do aumento de movimentos liberais
reformadores de antiencarceramento e discriminagéo, Stith e Koh (1993) informam que em
1984, o presidente Reagen finalmente promulgou o Sentencing Reform Act (SRA)

determinando assim, a formacg&o de uma Comiss@o Nacional de Sentencing para se acabar com
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as “sentencgas indeterminadas” em ambito federal. Com efeito, em 1987, obteve-se o manual de
diretrizes inicial no processo de fixacdo de pena (sentencing guidelines) pela U.S. Sentencing
Commission.

Seghetti (2009) resume as formas na qual o Sentencing Reform Act (SRA) reformou o
sistema de condenacéo federal em 3 pontos principais: a) abandono dos conceitos de punigéo,
reabilitagdo e surgimento dos termos retribuicdo, educagéo, dissuasdo e incapacitagéo; b)
autorizacdo de revisao de sentencas nas quais ndo houve a observancia das diretrizes de fixacdo
de pena e c) abolicdo da liberdade condicional, diante dos critérios objetivos fixados nas
referidas diretrizes.

Nesse ponto, Gertner (2010) faz uma dura critica ao afirmar que a Comissao fez o que
0 Congresso foi incapaz de realizar, ou seja, racionalizar o modo de sentenciar sem qualquer
influéncia politica. Ainda, continua dizendo que as implicacBes constantes no Sentencing
Reform Act ndo foram claras, de forma que as pessoas ndo tinham certeza se tratava-se de um
sistema obrigatério ou consultivo, o que gerou imensas discussGes juridicas acerca da
constitucionalidade de tais diretrizes. Ainda, Seghetti (2009) relata 2 casos julgados perante a
Suprema Corte dos Estados Unidos, quais sejam, Apprendi v. New Jersey, Blakely v.
Washington, que versavam sobre o mesmo ponto em comum, eventual inconstitucionalidade
no aumento de pena estipulado com base em circunstancias especificas do delito (previséo
contida nas diretrizes), além do méaximo permitido na lei penal, foi considerado inconstitucional
em 2005, sob a justificativa de que o aumento deveria ser apenas no caso de condenacdes
anteriores.

Outra critica, Baron-Evans e Stith (2012) afirmam que conforme determinado nas
diretrizes, no geral, 0s juizes eram proibidos de aplicarem penas abaixo do minimo obrigatério,
mesmo se considerassem adequado, salvo rarissimas exce¢des. Ou seja, a partir da edicdo das
guidelines, os juizes eram sempre obrigados a condenar com penas previamente determinadas,
ainda que as circunstancias do caso ndo justificassem uma pena potencialmente elevada.

J& no tocante a obrigatoriedade de se utilizar as sentencing guidelines, a referida Corte
ao julgar os casos Booker, 2005, Gall, 2007, Kimbrough, 2007 e Pepper, 2011, considerou que
tais diretrizes ndo deveriam mais ser consideradas como obrigatérias, mas sim, cumprir a
fungdo de um papel consultivo. Assim, a United States Sentencing Commission (2018),
atualmente as define como um sistema de orientagdo consultiva, que busca “promover certeza

e previsibilidade nas fixagdes de pena/sentencas”.

36



2.4. Estudos sobre a (in)efetividade das sentencing guidelines e o trafico de drogas

Albonetti (1997) afirma que embora as sentencing guidelines federais tenham reduzido
substancialmente a discricionariedade por parte dos juizes, tais diretrizes ndo restringiram a por
parte dos promotores. 1sso porque, eles conseguem ‘“contornar” as guidelines, através de
negociagOes de culpa por exemplo, gerando um desvio das diretrizes com um resultado
externado na condenacdo. Assim, os promotores ganharam mais controle sobre as condenagdes,
a0 passo que 0s juizes perderam.

No mesmo sentido, Ulmer, Light e Kramer (2011) e Fischman e Schnzenbach (2012)
afirmaram que ap6s os guidelines federais passarem a ser consultivas, as atuais
discricionariedades, em grande parte, sdo fruto dos comportamentos dos promotores de justica
pelos mesmos motivos aduzidos por Albonetti.

Com efeito, Albonetti (1997) baseou o seu estudo sobre sentencas de trafico de droga,
valendo-se de 14.189 sentenciados sob o sistema de sentencing guidelines federal entre 1991 e
1992. Como resultado, obteve que juizes impunham sentencas significativamente mais severas
aos réus que nao eram norte-americanos e aos réus negros e hispanicos. Ainda, observou que
réus com o ensino médio completo receberam penas menos severas do que 0s que nao possuiam
tal ensino concluido.

Hofer, Blackwell e Ruback (1999) concluiram que as sentencing guidelines reduziram
significativamente as disparidades nas sentencas, no entanto, afirmaram que esse sucesso €
desigual, tendo em vista que em alguns casos, ndo se verificou nenhuma melhora e em outros,
tal reducdo ocorreu em apenas algumas cidades. Além disso, os autores aduzem que ha
evidéncias de que em algumas regides, as disparidades nas sentencas aumentaram apds 0 uso
das diretrizes, especialmente nos casos de trafico de drogas.

McDonald e Carlson (1993) demonstram que os indices de encarceramento sdo altos
para os sentenciados por trafico de droga (95%), mas esse nimero para brancos (92%) é um
pouco menor do que para negros (96%) e hispanicos (97%). Ja no que diz respeito ao tempo de
pena, brancos receberam sentencas em torno de 70 meses, em comparac¢do com 96 meses para
negros e 68 para hispanicos. No entanto, os autores acreditam que isso se deve ao fato de que
0s negros traficaram mais crack do que as outras ragas/etnias em comparacéo e as guidelines
determinavam que traficantes de crack deveriam ser punidos com maior severidade do que 0s
que traficavam cocaina em pé.

Uma observacgdo importante historica sobre a discriminacdo de negros em relacdo ao
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tipo de droga cocaina surgiu, ao que tudo indica, de uma fala de Hamilton Wright, médico e
representante do Partido Proibicionista norte-americano que, na Comisséo Internacional do
Opio, em Xangai, em 1909, “viu uma oportunidade de demonizagio da droga e declarou ao
Congresso que a cocaina € normalmente um incentivo direto para o crime de estupro cometido
pelos negros®®”, conforme Valois (2017, p. 80), mesmo ndo existindo “qualquer indicio de que
0s mesmos utilizassem a cocaina mais do que qualquer outra parcela da populagio”.

Por sua vez, Lynch (2012) demonstra que as sentencas de trafico de droga se tornaram
muito mais punitivas sob o sistema de guidelines, mais do que em qualquer outro crime.

No entanto, Lynch e Omori (2014) aduzem que as diretrizes federais de condenagéo
perderam forca desde que a Suprema Corte as considerou de carater meramente consultivo. 1sso
porque, elas analisaram 280.954 sentencas de trafico de drogas oriundas das bases de dados da
Comissdo Nacional de Sentencing (USSC) referente ao periodo de 1993 a 2009 e verificaram
que em 47% dos casos, as condenagdes ficam abaixo do minimo legal estabelecido nas
guidelines. Assim, as autoras acreditam que durante todo esse periodo, alguns juizes lutaram
contra a imposicdo de sentenciar a partir do minimo legal, conforme determinavam as leis,
diretrizes e como queriam os promotores. O que leva a uma importante mensagem aos politicos
sedentos pela guerra as drogas: as guidelines eram vistas como muito duras e inadequadas em

algumas situaces especificas. Veja-se:
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Figura 4. Sentengas de trafico de drogas relativas as guidelines

Fonte: Lynch, M. & Omori, M. (2014). Legal change and sentencing norms in the wake of Booker: The impact of
time and place on drug trafficking cases in federal court. Law & Society Review, 48(2), p. 429.

Atualmente, para que os juizes fixem penas abaixo do minimo, devem observar as

20 Gray (1998, p. 46), conforme citado em Valois (2017, p. 80).
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excecdes contidas nas se¢des 21 U.S.C. 88 841(b)(1)(C) e 960(b)(3), nas Drug Guidelines, que
definem penas de 0 a 20 anos para ofensas com pouca quantidade de droga e nas 21 U.S.C. 88
841(b)(1)(D) e 960(b)(4), que definem a pena maxima de 5 anos para ofensas envolvendo
menos de 50 quilos de maconha?!.

Nesse sentido, atualmente, diversas organizacdes norte-americanas e partidos politicos
buscam a reforma desses patamares obrigatorios de minimo e maximo, tendo em vista que esses
patamares muitas vezes forgam os juizes a proferirem uma sentenga de prisdo “minima”, diante
de uma confissdo de culpa perante o promotor de justica, por exemplo. E isso retira a autoridade
do juiz, de saber as circunstancias reais dos crimes e dos réus ao sentenciar e assim, aplicar uma
pena considerada como justa.

Com efeito, isso também ocorre de certa maneira no Brasil, conforme passaremos a
expor mais a frente, no entanto, deve-se ter em mente que tal similaridade guarda suas devidas
proporcdes e diferencas, especialmente no que se refere ao sistema juridico, tendo em vista que

0 brasileiro é baseado no civil law.

21 Conforme a United States Sentencing Commission (2020), Drug Guidelines.
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Capitulo 3. Da fixacdo da pena e da Lei de Drogas (Lei n° 11.343/06)

No tocante a determinacéo legal da pena no Brasil, Prado (2019, p. 1378) ensina que “o
legislador estabelece em abstrato as penas correspondentes aos delitos, fixando o marco penal
(limites maximo e minimo) para cada um, segundo sua gravidade” e que a fixacdo é realizada
através do sistema da “relativa determinac¢@o”, no qual observado os limites impostos pelo
legislativo, cabe ao juiz fixar a pena discricionariamente através da observancia de certos
critérios do Cadigo Penal.

Dessa forma, para que um juiz brasileiro realize o processo de fixacdo de pena, deve
observar o sistema trifésico, no qual se determina primeiro a pena-base, através da observancia
do art. 5922, do CP, e ap0s, considera-se as circunstancias agravantes e atenuantes e, por tltimo,
as causas de aumento e de diminuicdo, tanto gerais, quanto especiais. Por essa razdo € que o
art. 68, do CP, aduz o seguinte: “A pena-base sera fixada atendendo-se ao critério do art. 59
deste Codigo; em seguida serdo consideradas as circunstancias atenuantes e agravantes; por
ultimo, as causas de diminui¢ao e de aumento”.

Contudo, um aspecto interessante e similar ao que ocorre no cenario norte-americano,
com as devidas ressalvas, é o fato de que, no Brasil, ha o entendimento jurisprudencial de que
a “incidéncia da circunstancia atenuante nao pode conduzir a reducao da pena abaixo do minimo
legal?®” e que, conforme entendimento doutrinario®*, viola o principio da individualizagio da
pena e da legalidade estrita, forcando os juizes a estipularem uma pena a partir do quantum
minimo estipulado, independentemente das peculiaridades do caso concreto.

Com efeito, apds essas consideracdes, necessitamos adentrar na Lei de Drogas e para
tanto, necessitamos definir o que € droga no Brasil. Nesse sentido, a Lei n® 11.343/06 estipulou
em seu artigo 1° que s@o consideradas drogas “as substancias ou os produtos capazes de causar
dependéncia, assim especificados em lei ou relacionados em listas atualizadas periodicamente

pelo Poder Executivo da Unido”.

22 Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta social, a personalidade do agente, aos
motivos, as circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima, estabelecera,
conforme seja necessario e suficiente para reprovacao e prevencdo do crime: (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)

I - as penas aplicaveis dentre as cominadas;(Redacao dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites previstos;(Redacdo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)
111 - 0 regime inicial de cumprimento da pena privativa de liberdade;(Redacdo dada pela Lein®7.209, de 11.7.1984)
IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel. (Redacdo dada
pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

23 Conforme o texto da Simula 231 do Superior Tribunal de Justica.

24 Nesse sentido, é o entendimento de Cézar Roberto Bitencourt; Rogério Greco e Jalio Fabbrini Mirabete.
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No Brasil, a relagdo de substancias ou produtos classificados como drogas consta na
Portaria SVS/MS 344/1998, editada pela Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria, autarquia
sob regime especial ligada ao Poder Executivo.

Por sua vez, a Lei n° 11.343/06 proibe “em todo o territorio nacional, as drogas, bem
como o plantio, a cultura, a colheita e a exploragdo de vegetais e substratos dos quais possam
ser extraidas ou produzidas drogas, ressalvada a hipotese de autorizacao legal ou regulamentar,
bem como o que estabelece a Convencdo de Viena, das Nac¢Bes Unidas, sobre Substancias
Psicotropicas, de 1971, a respeito de plantas de uso estritamente ritualistico-religioso”, bem
como traz os tipos penais que merecem represséo estatal.

Masson e Marcal (2019) afirmam que em comparagcdo com as leis anteriores, a Lei n°
11.343/06 trouxe diversas inovagdes ao sistema penal brasileiro, sendo as mais importantes
para o presente estudo: a) ndo imposicdo de pena privativa de liberdade nos casos de consumo
pessoal (art. 28); b) criacdo da figura do tréfico privilegiado (art. 33, §4°) e c) elevagdo da pena
do trafico de drogas (art. 33).

Abaixo, iremos ver detalhadamente os tipos penais de consumo proprio e trafico de

drogas.

3.1. Do consumo pessoal

O art. 28 da Lei n°® 11.343, de 2006, que prevé o crime de consumo pessoal, possui a
seguinte redacao:

Art. 28. Quem adquirir, guardar, tiver em deposito, transportar ou trouxer consigo,
para consumo pessoal, drogas sem autorizacao ou em desacordo com determinacgéo
legal ou regulamentar serd submetido as seguintes penas:

| - adverténcia sobre os efeitos das drogas;

Il - prestacdo de servicos a comunidade;

I11 - medida educativa de comparecimento a programa ou curso educativo.

§ 1° As mesmas medidas submete-se quem, para seu consumo pessoal, semeia,
cultiva ou colhe plantas destinadas a preparacdo de pequena gquantidade de
substancia ou produto capaz de causar dependéncia fisica ou psiquica.

§ 2° Para determinar se a droga destinava-se a consumo pessoal, o juiz atendera a
natureza e a quantidade da substancia apreendida, ao local e as condi¢cGes em que se
desenvolveu a agdo, as circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e aos
antecedentes do agente.

8 3° As penas previstas nos incisos Il e 111 do caput deste artigo serdo aplicadas pelo
prazo maximo de 5 (cinco) meses.

8§ 4° Em caso de reincidéncia, as penas previstas nos incisos Il e 111 do caput deste
artigo serao aplicadas pelo prazo maximo de 10 (dez) meses.
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§ 5° A prestacdo de servicos a comunidade serd cumprida em programas
comunitarios, entidades educacionais ou assistenciais, hospitais, estabelecimentos
congéneres, publicos ou privados sem fins lucrativos, que se ocupem,
preferencialmente, da prevencdo do consumo ou da recuperacdo de usuarios e
dependentes de drogas.

8§ 6° Para garantia do cumprimento das medidas educativas a que se refere o caput,
nos incisos I, Il e 111, a que injustificadamente se recuse o agente, podera o juiz
submeté-lo, sucessivamente a:

| - admoestacdo verbal,

Il - multa.

§ 7° O juiz determinard ao Poder Publico que coloque a disposi¢do do infrator,
gratuitamente, estabelecimento de saude, preferencialmente ambulatorial, para
tratamento especializado.

Conforme aduzido, a Lei de Drogas ndo permite a imposicdo de pena privativa de
liberdade nos casos de consumo pessoal. No entanto, Masson e Marcal (2019) alertam que
apesar desse tratamento benevolente, as condutas acima configuram crimes, tendo em vista que
a auséncia de tal imposicdo ndo afasta a identificacdo de sua natureza criminosa, uma vez que
a Constituicdo Federal Brasileira (art. 5°, inc. XLVI) delega ao legislador a possibilidade de
estabelecer aos delitos outras penas diversas da privativa de liberdade. Assim, nos crimes de
posse de droga para consumo pessoal temos trés possibilidades de pena: a) adverténcia sobre
os efeitos das drogas; b) prestacdo de servicos a comunidade e ¢) medida educativa de
comparecimento a programa ou curso educativo. Com efeito, as duas ultimas podem ser
aplicadas pelo prazo méaximo de 10 (dez) meses.

Contudo, foi interposto perante o Supremo Tribunal Federal, o Recurso Extraordinario
n° 635.659, que discute eventual inconstitucionalidade da tipificacdo do porte de droga para
consumo pessoal, mas até 0 momento, ndo se tem uma decisao definitiva, bem como ndo ha
qualquer previsao para tanto.

Com efeito, depreende-se do paragrafo segundo, do artigo acima exposto, que cabe ao
juiz verificar se a droga destinava-se a uso pessoal ou ndo, analisando o local, as condi¢Ges em
que se desenvolveu a acdo, as circunstancias sociais e pessoais, bem como a conduta e aos
antecedentes do agente. No entanto, Machado (2010) afirma que, muito embora a lei determine
que tais avaliacdes sejam feitas pelo juiz, fato é que, na pratica, € a propria policia civil quem

inicialmente faz essa diferenciacio, elaborando ou n&o, o Termo Circunstanciado®. Quer dizer,

%5 “Em que pese a lei determinar que cabera ao juiz diferenciar o usuério do traficante, na pratica, € a policia que
efetua a prisdo (ou o encaminhamento a Delegacia, no caso de uso de drogas, haja vista que ndo se impde flagrante
ao usuario) e é o Delegado de Policia que conduz o inquérito (ou € o responsavel pelo Termo Circunstanciado, no
caso de entender que a hipdtese é de consumo e ndo de tréfico), portanto, a diferenciagdo comeca ja na abordagem
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0 juiz criminal recebe os autos sabendo que o acusado j& passou por um juizo de valor pelo
delegado de policia ao ser enquadrado como usuario ou traficante, ocasionando uma grande
seletividade desta normal penal. Seguindo, a autora afirma que a lei, ao aduzir que devem ser
consideradas o local e as condicbes pessoais e sociais, demonstra uma seletividade
incontroversa. Isso porque, ndo ha duvidas que 0s mais pobres serdo vistos como responsaveis
pelo trafico, tendo em vista que, “uma pessoa da classe média, num bairro também de classe
média, for encontrada com determinada quantidade de droga, podera ser mais facilmente
identificada como usuario (e, portanto, ndo sera submetida a prisdo) do que um pobre, com a

mesma quantidade de droga, em seu bairro carente”?,

3.2. Do tréfico de drogas

Por sua vez, o art. 33 da Lei n® 11.343/06 estipula o crime de trafico de drogas através

da seguinte redacao:

Art. 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender,
expor a venda, oferecer, ter em depdsito, transportar, trazer consigo, guardar,
prescrever, ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que
gratuitamente, sem autorizacdo ou em desacordo com determinacdo legal ou
regulamentar:

Pena - reclusdo de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos e pagamento de 500 (quinhentos) a
1.500 (mil e quinhentos) dias-multa.

8§ 1° Nas mesmas penas incorre quem:

| - importa, exporta, remete, produz, fabrica, adquire, vende, expde a venda, oferece,
fornece, tem em deposito, transporta, traz consigo ou guarda, ainda que
gratuitamente, sem autorizagdo ou em desacordo com determinagdo legal ou
regulamentar, matéria-prima, insumo ou produto quimico destinado a preparacéo de
drogas;

Il - semeia, cultiva ou faz a colheita, sem autorizacdo ou em desacordo com
determinacéo legal ou regulamentar, de plantas que se constituam em matéria-prima
para a preparacdo de drogas;

Il - utiliza local ou bem de qualquer natureza de que tem a propriedade, posse,
administracdo, guarda ou vigilancia, ou consente que outrem dele se utilize, ainda
que gratuitamente, sem autorizacdo ou em desacordo com determinacgéo legal ou
regulamentar, para o trafico ilicito de drogas.

IV - vende ou entrega drogas ou matéria-prima, insumo ou produto quimico
destinado a preparacdo de drogas, sem autorizagdo ou em desacordo com a
determinacéo legal ou regulamentar, a agente policial disfarcado, quando presentes
elementos probatdrios razoaveis de conduta criminal preexistente.

do sujeito encontrado com droga e no seu encaminhamento a Delegacia de Policia” — Machado (2010), p. 4.
Com efeito, Jesus (2019) também vai no mesmo sentido de Machado (2010).
% Machado (2010), p. 8.
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O Brasil, ao contrario de muitos paises, como Colémbia, Paraguai, Espanha e México,
ndo possui um parametro legal objetivo para se diferenciar usuarios de traficantes. Ou seja, na
lei ndo ha qualquer indicacdo sobre a quantidade de droga capaz de delimitar quem € usuério e
quem é traficante. Dessa forma, tal classificacdo fica a cargo subjetivo de promotores e juizes?’
no tocante a verificacdo do destino da droga, quer dizer, se a droga se destinava a consumo
préprio ou de terceiros.

Nesse aspecto, Andreucci (2018) reclama que na pratica, a grande quantidade de droga
apreendida em muito contribui para a caracterizacgao deste delito, quando na realidade, deveriam
analisar a intencdo do acusado, de forma que o trafico s6 deveria ser tipificado quando

verificada a destinacdo da droga para consumo de terceiros.

3.2.1. Do tréfico de drogas, na modalidade privilegiada

Em primeiro lugar, cumpre ressaltar que a figura do “trafico privilegiado” néo é um
delito autbnomo, mas sim uma causa especial de diminuicdo de pena, de forma que o art. 33,

84°, prevé o seguinte:

8§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderdo ser
reduzidas de um sexto a dois tercos, desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre organizacao
criminosa.

Dessa forma, verificamos a existéncia de 4 (quatro) requisitos cumulativos. Masson e
Margal (2019) fazem uma importante consideracdo sobre os requisitos subjetivos de “ndo se
dedicar as atividades criminosas nem integrar organizagdo criminosa”, ao afirmarem que O
Superior Tribunal de Justica tem decido que “a apreensdo de grande quantidade de drogas, a
depender das peculiaridades do caso concreto, é circunstancia habil a denotar a dedicacéo do
acusado a atividades criminosas” e impedir a aplicagdo desta causa especial de diminuicdo de
pena. Contudo, os autores afirmam que a grande quantidade ndo afasta por si s6 o privilégio,
diante da necessidade de se verificar as especificidades do caso.

Ou seja, mais uma vez percebemos que a aplicacdo da referida causa especial de

diminuicdo de pena depende de critérios subjetivos de promotores e juizes, em especial sobre

27 De inicio, a cargo do delegado, conforme Machado (2010).

44



0 que € uma grande quantidade de drogas e demais peculiaridades do caso. O que mais uma

vez, pode demonstrar uma discriminacao racial entre as popula¢Ges negras e brancas.

3.3. Problematica

Tendo em conta o cenario desenhado nos topicos anteriores, analisaremos neste capitulo
os problemas das tipificacGes penais acima expostas. Carvalho (2015) relata que o trafico de
drogas € o segundo crime que mais fomenta o encarceramento brasileiro, ficando atras somente
do delito de roubo. O autor afirma que as seguintes condutas “adquirir, guardar, ter em depdsito,
transportar ou trazer consigo” estdo tanto no tipo penal de consumo préprio quanto no de trafico
de drogas, de forma que, objetivamente, a mesma conduta pode ser capitulada em qualquer um
dos dois tipos penais, ao passo que a unica diferenciacao refere-se a destinacdo da droga. No
entanto, tal critério de diferenciacdo gera muita ambiguidade, uma vez que depende da
intepretacdo completamente subjetiva dos atores (policial, promotor ou juiz) sobre quem é
traficante e quem usuério de drogas. Nesse sentido, Jesus (2019) afirma que “a legislagdo
oferece os critérios, mas quem os preenche e da sentido ¢ a policia”.

No tocante a cor das pessoas, continua Carvalho (2015, p. 633) afirmando que a “cor da
pele ndo é um critério (...) que aparece como elemento fatico de fundamentagdo da decisdo.
Mas, com muita frequéncia, (...) a ‘cor” do “suspeito’ é encoberta ou mascarada por outros
standards decisionais?® que definirdo o sujeito como ‘traficante’ ou ‘usuario’”.

Nesse aspecto, Anunciacdo, Trad e Ferreira (2020) ap6s explorarem as experiéncias e
percepcdes de jovens negros brasileiros (15 a 29 anos), moradores de bairros periféricos de
Salvador, Recife e Fortaleza, descreveram cinco “critérios basicos de suspeigdo”, enumerados

conforme o grau de importancia, na visdo dos jovens. Veja-se:

28 O referido autor da como exemplos: atitude suspeita, presenca em area de trafico, antecedentes criminais.
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Quadro 1 — Critérios que consubstanciam a fundada suspeita de acorde com os interlocutores da pesquisa, nas

trés capitais
Critérins Elementas Situagio
L Raca/cor e outros tragos Ressalta=se trapos fenotipicos, com énfase para a cor de pele
[ Femotipa

#tnicos

negra ou parda, nariz achatado e cabelos crespos ou black.

Pertencimento

Pertencimento do sujeito as
comunidades (" favelas™) que
se configquram territdrios com

Pertencer ao territario ou transitar por ele também &
preponderante, na medida em que demonstra por si sd uma
ligagio do sujeito com o espage determinado previamente

teritarials . e
2 i ) altos indices de violéncia e
situagio

econdmica

como o "lugar do crime”. A situagdo econdmica tambem
criminalidade, localizados o caracteriza como suspeita, pois se ele estiver circulande
em urn bairro nobre, seu perfil o fard destoar do moradar e

transeunte esperado para aquele local.

em zomas periféricas das
respectivas cidades.

Marcas e 0s sinais associados ao imagindrio das trajetdrias
ilicitas: certos tipos de vestimentas, acessdrios e calgados,
tatuagens comn desenhos especificos, marcas e cicatrizes
no corpo que lembrem corte invasivo de arma de fogo ou
branca.

1. Aparéncia Aspectos estéticos

0 andar, a linguagemn empregada, a forma de gesticular, a

reagdo manifestada ma presenga de um policial ("desviaro
Atitudes/
compaortamentos

modo de agir e de se portar
diante do marco zero

olhar”, "comer”, "virar-se”, "esconder-se”, "jogar algo no
chia”, "mudanca brusca de comportamenta”™ ete.) ou, ainda,
ja ser conhecido da policia por ter ou ja ter tido algum dia
envolvimento com a crimimalidade, ou seja, "ser fichada™.

Pouca iluminagdo, becos, proximo a pentos de trifico de

Caracteristicas Contexto do local onde o drogas, o hordrio ete_; tipo de veiculo utilizado, como
maotonetas e bicicletas; estar portando objetos, pacote,

maochila, saco ete.

externas individuo se encentra

Figura 5. Cinco critérios basicos de suspei¢do

Fonte: Anunciacao, D., Trad, L. A. B., & Ferreira, T. (2020). “Mdo na cabeca!”: abordagem policial, racismo e
violéncia estrutural entre jovens negros de trés capitais do Nordeste. Salde e Sociedade, 29, €190271, p. 6

Ainda, como conclusdo, os autores perceberam que “portar uma das caracteristicas
associadas aos cinco critérios descritos, sobretudo a fenotipica, ja os coloca na condicdo de
suspeito”, bem como que “nas trés capitais, todos(as) os(as) jovens autodeclarados(as)
negros(as) participantes da pesquisa ja haviam sido abordados(as) ao menos uma vez na vida,
e a grande maioria passava por esta experiéncia com muita frequéncia”. (Anunciagdo, Trad &
Ferreira, 2020, p. 7).

Barros (2008) inovou, especialmente, no tocante a metodologia, tendo em vista que
aplicou questiondrios aos ja profissionais da Policia Militar, bem como aos alunos do Curso de
Formacdo de Oficiais (CFO) e do Curso de Formacéo de Soldados (CFSD), com a finalidade
de se tracar um paralelo entre ambas as percepgdes. Assim, entre os diversos resultados obtidos,
os de maior relevancia foram, em primeiro lugar, que com a “excecdo da opcao ‘independe’, os

ja profissionais e demais aspirantes consideraram que a situacdo mais suspeita entre pessoas

46



pretas e brancas, quando na dire¢o de um veiculo, é a preta dirigindo um carro de luxo”?® e em
segundo, que “na abordagem de condutores tanto de carro de luxo como popular, 0S
profissionais tendem a priorizar os pretos, depois os pardos e, por tiltimo, os brancos”*.

N&o por outra razdo, Santos (2013) afirmou que quanto mais retinta, mais chance a
pessoa tem de ser alvo de violéncia policial. Veja-se:

De acordo com pesquisa do Instituto de Estudos da Religido (Iser), coordenada
pelo socidlogo Ignacio Cano (1997), o papel da raca no uso da forca policial letal
talvez seja a fonte das violagdes mais severas dos Direitos Humanos no Brasil.
Ap0s avaliar mais de mil homicidios cometidos pela policia do Rio de Janeiro,
entre os anos de 1993 e 1996, o relatorio conclui que a raga constituiu um fator
que influencia a policia — seja conscientemente ou ndao — quando atira para matar.
Quanto mais escura a pele da pessoa, mais suscetivel ela esta de ser vitima de
uma violéncia fatal por parte da policia. Os registros apontam que, entre 0s mortos
pela policia, 0s negros e pardos sdo 70,2% e os brancos 29,8%. (Santos, 2013, p.
43)

Com efeito, tais abordagens policiais normalmente sdo justificadas pela alegacdo de
“atitude suspeita”, dessa forma, Batista (2003, p. 103) relata que, nos processos estudados,
verificou que tal atitude néo estava relacionada a fazer algo suspeito, mas sim, a pertencer a um
determinado grupo, gerando “‘suspeitas automaticas”, de forma que jovens pardos ou negros
“estdo em atitude suspeita andando na rua, passando num taxi, sentados na grama do Aterro, na
Pedra do Leme ou reunidos num campo de futebol”.

Dessa forma, percebemos alguns estudos brasileiros que se voltaram a analisar
discriminacdes raciais nas abordagens policiais, contudo, observamos que ainda existem
poucos estudos voltados a analisar especificamente tais discrimina¢des nos crimes relacionados
as drogas. Um dos mais recentes, trata-se de um levantamento feito por Domenici e Barcelos
(2019) no qual apos analisarem mais de 4 mil sentengas de trafico de drogas proferidas em
2017, em Séo Paulo, Brasil, concluiram que negros eram mais condenados por trafico e com
menos drogas em S&o Paulo. Dos negros, 70,9% eram condenados, ao passo que no grupo de
brancos, a porcentagem era de 66,8%.

Por sua vez, Adorno (1996) ao analisar sentengas criminais proferidas nos anos 90 em
Sao Paulo sobre diversos tipos de crime, incluindo trafico de drogas, verificou uma maior
incidéncia de pris6es em flagrante para réus negros (58,1%) comparativamente a réus brancos

(46%). O que para o autor, demonstra uma maior vigilancia policial sobre a populagédo negra

29 Barros, G. S. (2008). Filtragem racial: a cor na selecdo do suspeito. Sdo Paulo: Revista Brasileira de Seguranca
Publica, 2(3), p. 139.
30 |dem, ibidem, p. 139.
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do que sobre a populacdo branca. Ainda, observou uma maior proporcdo de réus negros
condenados (68,8%) do que de réus brancos (59,4%), bem como que a absolvi¢do favorece
preferencialmente réus brancos (37,5%) comparativamente a réus negros (31,2%).

No entanto, muito embora a auséncia de estudos mais aprofundados sobre o assunto,
o racismo é um fendmeno que pode ser observado através do sistema prisional brasileiro. 1sso
porque, no Brasil, hd um banco de dados oficial chamado Levantamento Nacional de
Informacdes Penitenciarias (INFOPEN), do Departamento Penitenciario Nacional (DEPEN),
Orgdo executivo subordinado ao Ministério da Justica e Seguranca Publica, que desde 2014,
sintetizam as informacdes obtidas pelos responsaveis de cada unidade prisional e transformam
em relatérios detalhados sobre a populagdo prisional brasileira, como por exemplo, grau de
escolaridade, raca, estado civil, tipo penal, tempo de pena, entre outros®.,

No periodo de julho a dezembro de 2019, o Brasil contava com 748.009 pessoas
presas, sendo 222.558 (29,7%) de presos provisorios, portanto, ainda ndo condenados. Com
efeito, 711.080 (95%) eram do sexo masculino, enquanto 36.929 (4,9%) eram mulheres. Ainda,
464.621 (62,1%) possuiam até 34 anos e apenas 204.268 (27,3%) possuiam filhos.

No tocante a educacdo, apenas 123.652 (16,5%) estavam inscritos em alguma
atividade de educacéo pela unidade prisional, sendo 14.790 em processo de alfabetizagéo,
40.386 no ensino fundamental, 19.077 no ensino médio e 796 no ensino superior.

No tocante a cor da pele das 748.009 pessoas presas, tém-se os dados de apenas
657.844 (87,9%). Assim, 328.108 (49,9%) era parda, 212.444 (32,3%) era branca, 110.611
(16,8%) era preta, enquanto 5.291 (0,8%) era amarela e 1.390 (0,2%) era indigena. Dessa forma,
somando as cores parda e preta, temos 438,719 negros encarcerados. Portanto, de julho a
dezembro de 2019, 66,69% da populacdo carceraria era de negros.

Ao passo que, o IBGE, em 2019, relatou que a populacdo declarada de cor branca,
representava 42,7% da populacdo, ao passo que a de cor preta era de 9,4% e de pardos
correspondiam a 46,8%. Ou seja, segundo o referido 6rgdo oficial, em 2019, 56,2% da
populacédo brasileira era negra. Assim, questiona-se o porqué de na mesma época, no ambito
carcerario, a porcentagem de negros ser de 66,69%?

Em ambito especifico das drogas, no que refere-se a quantidade de incidéncias por
tipo penal, temos o total de 989.263 incidéncias, sendo que dessas, 200.583 (20,3%) séo por

crimes relacionados as drogas. E na separacao por sexo, percebemos que os crimes de drogas

31 Para saber mais, acesse: http://antigo.depen.gov.br/DEPEN/depen/sisdepen/infopen/infopen
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referem-se & 50,9% da populacéo feminina, enquanto apenas 19,2% da masculina.

Nesse ponto, necessario ndo confundir o niUmero de pessoas presas com a quantidade
de incidéncias por tipo penal, pois o fato de o numero de incidéncias ser maior do que o de
presos se da porque alguns presos estdo sendo processados ou ja foram condenados por mais
de um crime (Moura, 2019).

Por tudo que foi exposto, partimos para a parte dos estudos empiricos para tentar
demonstrar se existem diferencas de tratamento entre acusados brancos e negros nos processos

que envolvem droga em tramite perante o Forum Criminal da Barra Funda, Sdo Paulo.

49



SEGUNDA PARTE: DO ESTUDO QUANTITATIVO

Capitulo 1. Metodologia

1.1. Objetivos e hipoteses

O presente trabalho buscou analisar processos judiciais que versavam sobre drogas e
que tramitavam perante o Forum Criminal da Barra Funda, Sdo Paulo, Brasil, com o objetivo
geral de verificar possiveis diferencas na quantidade de pena aplicada entre réus brancos e
negros, estes compreendidos e classificados anteriormente como de cutis®? preta ou parda nos
referidos processos. Por sua vez, o objetivo especifico foi verificar se as sentencas provenientes
do referido férum eram discriminatérias em funcdo da categoria social raca/cor de pele dos
réus.

Com base nos estudos demonstrados na primeira parte deste trabalho, tanto em ambito
nacional, quanto internacional e nos objetivos acima expostos, apresentam-se as seguintes
hipoteses do estudo quantitativo que sao:

(1) a porcentagem de negros (pretos e pardos) em processos criminais que versam sobre
drogas, em tramite perante o Férum Criminal da Barra Funda, € maior do que a porcentagem
de negros residentes na cidade de Séo Paulo;

(i) negros (pretos e pardos) sdo acusados com menores quantidades de droga do que
brancos em processos criminais que versam sobre drogas, em tramite perante o Férum Criminal
da Barra Funda;

(iii) negros (pretos e pardos) sdo condenados a penas com duracao superior as aplicadas
a brancos em processos criminais que versam sobre drogas, em tramite perante o F6rum

Criminal da Barra Funda.

1.2. Procedimentos

Os processos analisados foram obtidos através das sentencas publicadas no site do

Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo (TJSP), no acervo denominado de “Consultas de

32 Conforme serd exposto, a nomenclatura “cttis” é utilizada pela Policia Civil para designar a cor da pele dos
individuos. Conforme o dicionario Michaelis, cltis é um substantivo feminino que significa: 1. A parte externa da
pele que envolve a superficie do corpo humano; epiderme. 2. A pele do rosto; tez.

50



Julgados de 1° grau®*”. A operacionalizagdo da recolha de dados foi realizada através da analise
de processos digitais ndo sigilosos, que foram julgados no periodo de 01/07/2020 até
31/12/2020, no Forum Criminal da Barra Funda, Sdo Paulo, Brasil, disponibilizados pelo
referido acervo.

Com efeito, o proprio TISP permite acesso ao referido banco de dados, de forma online,
bastando apenas realizar um cadastro pessoal prévio, de forma que qualquer pessoa pode
acessar tal acervo, sem a necessidade de autorizagcdo expressa.

Dessa forma, ao visualizarmos a sentenca através do referido banco de dados,
imediatamente buscamos o processo digital completo para colher as demais varidveis
necessarias. Assim, no campo de pesquisa das “Consultas de Julgados de 1° grau”,
introduziram-se trés quesitos:

No primeiro campo, composto por “assunto”, selecionou-se o topico “Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas”, trazendo consigo os seguintes subtopicos: “Trafico Ilicito
de Drogas praticado por Funcionario Publico; Posse de Drogas para Consumo Pessoal;
Despenalizacdo / Descriminalizacdo; Trafico de Drogas e Condutas Afins; Fabricacdo de
Objeto Destinado a Producdo de Drogas e Condutas Afins; Inducéo, Instigacdo ou Auxilio ao
Uso de Drogas; Oferecimento de Drogas para Consumo Conjunto; Associacdo para a Producao
e Trafico e Condutas Afins; Financiamento ou Custeio de Producdo ou Tréfico de Drogas;
Colaboragdo com Grupo, Organizacdo ou Associacdo Destinados a Producdo ou Tréafico de
Drogas; Prescricdo Culposa de Drogas e Conducdo de Embarcacdo ou Aeronave sob Efeito de
Drogas”.

No segundo campo, composto por “data”, selecionou-se 0 periodo previsto por
01/07/2020 até 31/12/2020.

No terceiro e ultimo campo, composto por “vara”, selecionou-se 0 Foro Central
Criminal Barra Funda.

Com a finalidade de se colher as variaveis definidas, que serdo exploradas a seguir,
utilizamos a grelha de andlises de decisdes condenatdrias do estudo Homicidios Conjugais:
estudo avaliativo das decisdes judiciais (Agra et al., 2015) como base e realizamos adaptacdes
de acordo com as necessidades da pesquisa. Cumpre salientar que as adaptacdes contidas na
referida grelha foram autorizadas expressamente pelo Professor Doutor Jorge Quintas,
orientador do presente trabalho e autor do referido estudo.

33 Para saber mais, basta acessar: https://esaj.tjsp.jus.br/cipg/
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Assim, a partir dessa grelha adaptada, constante no anexo 1, coletamos e preenchemos
o0s dados relativos as variaveis no software estatistico SPSS 27, da IBM.

Ap0s a conclusédo da coleta de dados, procedeu-se a analise descritiva univariada das
variaveis gquantitativas e qualitativas colhidas. Em seguida, para definirmos se utilizariamos
testes paramétricos ou ndo paramétricos na comparagao das variaveis quantitativas entre grupos
raciais, foi realizado o teste de Kolmogorov-Smirnov para verificar a normalidade dos dados.

Diante da ndo normalidade e homogeneidade dos dados, optou-se pelo teste nédo
paramétrico U de Mann-Whitney para testar as eventuais diferencas entre brancos e negros em
relagdo as variaveis quantitativas, bem como realizamos os testes de qui-quadrado de Pearson
ou exato de Fisher, para verificar eventuais dependéncias das variaveis qualitativas com relacdo
a raca dos acusados.

Por fim, no tocante a confidencialidade, a base de dados foi armazenada em um HD

externo criptografado e serd apagada ap06s a conclusdo do presente trabalho.

1.3. Populagéo e amostra

Realizada a pesquisa no site do TJSP utilizando os critérios acima descritos, obtivemos
a populacdo de 2.732 sentengas e/ou processos.

Em seguida, com a finalidade de selecionar uma amostra representativa a populacéo,
utilizamos um nivel de 95% de confianga, ou seja, com margem de erro de 5%, resultando em
337 sentencas e/ou processos.

Com efeito, atraves do Microsoft Excel, os valores de 1 a 2.732 foram colocados de
forma sequencial e por meio de férmulas, foram selecionados 337 nameros aleatérios, dentro
do intervalo de 1 a 2.732. Portanto, cada nimero correspondia a uma sentenca do acervo
“Consultas de Julgados de 1° grau” e consequentemente, um processo a ter seus dados
coletados.

Vale dizer que desses 337 nUmeros, 42 tratavam de processos com mais de um
investigado e, portanto, foram excluidos para ndo enviesarem a amostra, diante da possivel néo
individualizag&o correta das drogas apreendidas.

Em razdo disso, uma nova randomizacéo da amostra foi realizada através do Microsoft
Excel, excluindo-se os 42 nimeros anteriormente determinados.

Assim, constituimos uma amostra aleatéria simples composta de 337 processos. Neste

tipo de amostragem, as amostras sdo obtidas completamente ao acaso, ou seja, a probabilidade
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de cada elemento da populacéo fazer parte da amostra € igual para todos os elementos (Maréco,
2018).

1.4. Instrumento de recolha e variaveis colhidas

Através da grelha adaptada constante no anexo 1, procedemos a coleta das seguintes
informacdes:

Dos boletins de ocorréncia, extraimos as seguintes varidveis e inserimos no software
SPSS: sexo, data de nascimento, histérico da ocorréncia/apreensdo para se entender o contexto
em que 0 suposto crime ocorreu, a quantidade de dinheiro apreendida, a cor da pele (cutis®*), o
grau de instrucdo, a profissdo, a delegacia, a data da ocorréncia e o numero do boletim, estes
trés ultimos apenas para mero fim de controle dos dados.

No sistema SPSS, no campo “sex0”, obtivemos as categorias de sexo masculino e
feminino. Nos campos “data de nascimento” e “data de ocorréncia”, ambos foram definimos
como “sequéncia de caracteres” e ao final, calculamos o tempo entre essas duas datas para saber
a idade dos acusados, que restou definida em anos, excluindo-se os meses e dias, através do
Microsoft Excel.

No que refere-se a variavel “historico da ocorréncia”, também a designamos no sistema
SPSS como “sequéncia de caracteres” e nao fizemos qualquer analise estatistica porque tratava-
se apenas de uma variavel de controle. Ja sobre a quantidade de dinheiro apreendida, tal variavel
restou definida no referido sistema como uma variavel customizada (moeda customizada).

Sobre a variavel cor da pele, obtivemos as categorias parda, preta e branca. Com efeito,
apos colhermos todos esses dados, criamos uma outra variavel definida como raca, na qual
agrupamos os individuos classificados anteriormente como de cores parda e preta,
categorizando-0s como negros para podermos testar eventuais diferencas e comparar 0s grupos
de negros com o de brancos.

No tocante ao grau de instrucdo, obtivemos as categorias: analfabeto; primeiro grau
incompleto; primeiro grau completo; segundo grau incompleto; segundo grau completo;

superior incompleto; superior completo.

34 No presente trabalho, utilizaremos o termo cor da pele em detrimento do termo c(tis, em razdo do primeiro ser
utilizado de forma majoritaria no cendrio brasileiro, especialmente pelo seu uso nos censos oficiais, conforme
anteriormente demonstrado.
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Sobre a profissdo, obtivemos as seguintes categorias: desempregado; funcionéria
publica estadual; autbnomo; ajudante; pizzaiolo; administrador; entregador; motorista de
aplicativo; vendedor; funileiro; reciclador; lavrador; cabeleireiro; porteiro; marmorista;
empregada domeéstica; panfleteiro; copeiro; carroceiro; mecanico; artesao; auxiliar de limpeza;
fiscal; ajudante de cozinha; atendente de telemarketing; pintor de paredes; produtor musical;
serralheiro; pedreiro; cobrador de Onibus; auxiliar de manutencéo; instalador; operador de
maquina; lavador de carro; jardineiro; auxiliar de laboratério; analista financeiro; agougueiro;
estoquista; marceneiro; feirante; comerciante; montador de mdveis de madeira; caseiro;
estudante; manobrista; atendente; manicure; barman; jogador de futebol; vigilante; gesseiro;
esportista; corretor; seguranca; borracheiro; padeiro e ator.

Através do laudo pericial emitido pelo Instituto de Criminalistica (IC - CEAP - Ndcleo
de Exames de Entorpecentes), coletamos informacgdes sobre as variaveis quantidade e tipo de
droga. Vale dizer que tais informacBes também podem ser encontradas em outras pegas
processuais, como por exemplo no boletim de ocorréncia, denincia ou sentenga. No entanto,
por se tratar de um instituto oficial, especializado em entorpecentes, optamos por colher tais
variaveis através desse laudo, por parecer mais fiavel.

Sobre a variavel tipo de droga, obtivemos nove tipos de droga apreendidos, quais sejam,
maconha, cocaina, crack, haxixe, ecstasy, lanca perfume, skunk, LSD e K2, em que todas, com
a excecdo do lanca perfume®, foram pesadas em gramas.

No entanto, verificamos que, em muitos casos, o0s individuos ndo foram apreendidos
portando apenas um tipo de droga, de forma que criamos categorias conforme os tipos de droga
apreendidos: maconha; cocaina; crack; haxixe; ecstasy; lanca perfume; skunk; maconha e
cocaina; maconha e crack; maconha, cocaina e crack; LSD; maconha, cocaina, crack e LSD;
maconha, cocaina, crack e K2; maconha, cocaina, crack e skunk; maconha e lanca perfume;
cocaina e crack; maconha, cocaina e skunk; maconha, cocaina, crack e lanca perfume; maconha,
cocaina e lanca perfume; maconha, cocaina, crack e haxixe; maconha, cocaina, crack, ecstasy
e lanca perfume; maconha, cocaina, lanca perfume e skunk; maconha, cocaina, crack, lanca

perfume e skunk; maconha, cocaina, crack, haxixe e ecstasy; maconha, cocaina e haxixe;

% Todas as drogas foram pesadas em gramas, com a exce¢do do lanca perfume que é liquido. No entanto, como
ndo é uma droga legalizada, cada lanca perfume tem uma quantidade diferente de substancias misturadas, motivo
pelo qual seria impossivel realizar o célculo de densidade para poder converter corretamente os valores de
mililitros em gramas, razdo pela qual, apenas para os fins do presente estudo, consideramos que o langa perfume
possui a mesma densidade do que a dgua e através disso, fizemos a conversdo para gramas e consequentemente
somamos as demais drogas aprendidas.
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maconha, ecstasy e LSD; maconha, haxixe, ecstasy e skunk; maconha, cocaina, crack, haxixe,
ecstasy e skunk; maconha, cocaina, crack e ecstasy; maconha, cocaina e LSD e maconha e
haxixe.

Ao final, além da quantidade individual de cada droga, criamos uma variavel
denominada como “total de drogas”, na qual somamos a quantidade em gramas de todos 0s
tipos de droga apreendidos com cada acusado.

Por fim, extraimos das sentencas, se houve condenacdo ou ndo, o tipo penal da
condenacdo, em especial, para perceber se 0s juizes concordavam ou ndo com o tipo penal
descrito na denuncia e verificar o tempo de condenacéo estipulado, no qual convertemos para
meses e excluimos os dias, também para fins de organizagdo. Ainda, verificamos também se
havia mencdo na sentenca, eventual registro criminal anterior ou néo.

Aqui, também se faz necessario explicar que em alguns casos de consumo pessoal, 0s
préprios juizes reconheceram que a quantidade de droga era tdo baixa, que trancaram a acéo
penal por meio do remédio constitucional Habeas Corpus, diante da auséncia de justa causa
para a acdo penal, resultando, portanto, em zero valores para as varidveis tempo de pena e
condenacéo.

Ainda, no tocante ao registro criminal anterior, ndo houve a diviséo cléssica existente
no direito penal entre maus antecedentes e reincidéncia porque apenas buscou-se avaliar se 0
fato do acusado ter tido prévio contato com o sistema de justica criminal foi levado em
consideracdo no momento de sentenciar.

Com efeito, no presente estudo, alguns processos analisados também possuiam
informacdes faltantes como profisséo e grau de instrucdo, de forma que nesses casos, houve a
categorizacdo desses dados como “omissos”. Ainda, nesta coleta percebeu-se valores extremos
em algumas variaveis quantitativas, como por exemplo, na quantidade de dinheiro apreendida
e nas variaveis referentes as drogas apreendidas. Apenas como exemplo, o menor valor obtido
para a variavel de quantidade de droga foi de 0,2 gramas de maconha, enquanto o maior valor
obtido para a mesma variavel foi de 391706,00 gramas.

Dessa forma, apos realizarmos uma analise geral da amostra, separamos 0S processos
em quatro grupos principais, quais sejam, condenados por consumo pessoal; trafico de drogas;

trafico de drogas, na modalidade privilegiada e ndo condenados, realizando novos testes.
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Capitulo 2. Resultados

2.1. Caracterizacdo sociodemografica

A primeira caracteristica da amostra estudada refere-se a média de idade dos 337
acusados, que é de 27 anos, com variacdo de cerca de 7,8 anos, representando assim, 28% de
variacdo. A menor idade encontrada foi de 18 anos e a maxima de 60,6 anos. Observou-se ainda
que 50% dos acusados apresentaram idade maxima de 25,4 anos.

No tocante ao género, restou demonstrado que dos 337 casos analisados, em 314, 0s
acusados eram do sexo masculino, enquanto apenas 23 eram do sexo feminino. Portanto, 93,2%
dos acusados eram homens, enquanto 6,8% eram mulheres.

Sobre a cor da pele, verificou-se que 51,9% tiveram a cor parda indicada no boletim de
ocorréncia, 35,6% a branca e 12,5% a preta, portanto, respectivamente, os niumeros foram de
175, 120 e 42. Ainda, para compormos a varidvel raca, agrupamos os individuos classificados
como de cor parda com os de cor preta (175+42), gerando assim, o grupo de negros (217),
representando 64,4% da amostra. Ao passo que o grupo de brancos (120), restou definido pelos
mesmos individuos designados anteriormente como de cor branca (120).

Note-se que 0 agrupamento das pessoas de cor parda com as de cor preta ocorreu sob
duas justificativas, a primeira, ante 0 nimero de pessoas classificadas na amostra como de cor
preta ser pequeno, de forma que as analises poderiam ser prejudicadas, em segundo, porque em
grande parte da literatura socioldgica ha a uncdo dessas pessoas em um sO grupo, ante as
condigdes socioecondmicas semelhantes (Silva & Le&o, 2012).

Relativamente ao grau de instrucdo, dos 337 processos analisados, essa variavel foi
omissa em 59 processos. Portanto, dos 278 acusados, observarmos que cerca de 62,2%
possuem, no maximo, o primeiro grau completo. Em outras palavras, no maximo, 173 dos
acusados possuem o ensino fundamental completo, ou seja, estudaram até o 9° ano no Brasil.
Ainda, nota-se que 77,3% possuem, no maximo, o segundo grau incompleto. Ou seja, 215
acusados estudaram, no maximo, até o ensino médio, no entanto, sem concluirem.

Com efeito, verificamos um percentual maior para a variavel primeiro grau completo,
representando 37,8% da amostra analisada. Quer dizer, 105 pessoas da nossa amostra estudaram
apenas até o 9° ano. Ainda, nota-se que apenas 2 (0,7%) e 5 (1,8%) acusados possuem algum
nivel superior, incompleto e completo, respectivamente. Por fim, percebemos que o grupo de

acusados sem escolaridade (analfabetos) representam 1,4 % (4) do total, representando,
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portanto, um ndmero maior do que o grupo de acusados com superior incompleto.

Ao estudar sobre a variavel situacdo profissional, obtivemos tal informacéo de apenas
84,6% da amostra. Portanto, dos 337 acusados, apenas em 285 possuiam tal variavel constante
no boletim de ocorréncia. Dessa forma, nota-se que do total de 285 acusados, 134 estavam
desempregados no momento do crime, representando cerca de 47% da amostra. Assim, entre
0s 53% empregados, verifica-se que as profissdes ajudante, autbnomo e vendedor foram as

profissBes mais comuns, respectivamente.

Tabela 1. Caracterizacdo sociodemografica da amostra
Medidas (n=337)

\ N \ %
Idade
18-25 . 174 | 516
26-45 154 45,7
46-60 \ 9 \ 2,6
Sexo
Masculino . 314 932
Feminino 23 6,8
Cor da pele \ \
Parda 175 51,9
Branca 120 | 356
Preta 42 12,5
Raca \ \
Negros 217 64,4
Brancos 120 | 356
Grau de instrucéo
Analfabeto \ 4 \ 1,4
Primeiro grau incompleto 64 23
Primeiro grau completo \ 105 \ 37,8
Segundo grau incompleto 42 15,1
Segundo grau completo \ 56 201
Superior incompleto 2 0,7
Superior completo \ 5 \ 1,8
Omissos 59 (17,5%)
Situagéo Profissional \
Desempregado/a 134 47
Ajudante \ 27 \ 9,5
Autbnomo 18 6,3
Vendedor \ 11 \ 3,9
Estudante 7 2,5
Lavador de carro \ 6 \ 2,1
Cabeleireiro 5 1,8
Motorista de aplicativo \ 4 \ 1,4
Pintor de paredes 4 14
Mecanico \ 4 \ 1,4
Outros 65 22,7
Omissos \ 52 (15,4%)

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.
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2.2. Caracterizagao criminal e processual

Nesta etapa, percebemos que em todos os casos analisados, houve oferecimento de
dentincia®® ou requerimento de designagdo de audiéncia preliminar®’ pelo Ministério Publico.

No que se refere ao tipo penal imputado pelo Ministério Publico aos acusados, temos
que dos 337 acusados: 290 (86,1%) foram processados por trafico de drogas, delito previsto no
art. 33 da Lei n°® 11.343/06; 22 (6,5%) por consumo proprio, previsto no art. 28, da mesma lei,
enquanto 25 (7,4%) por outros tipos penais.

No tocante a condenacdo, percebemos que 293 (87%) dos acusados foram condenados,
ao passo que 44 (13%) ndo. Com efeito, verificamos que desses 293, 168 (57,3%) foram
condenados por trafico de drogas; 100 (34,1%) por trafico de drogas com a causa especial de
diminui¢do de pena prevista no art. 33, §4°, da Lei n® 11.343/06 “trafico privilegiado”; 15
(5,1%) por consumo préprio e 10 (3,4%) por outros tipos penais previstos na lei de drogas.

Sobre a existéncia de registro criminal anterior, percebemos que 199 (59%) dos
acusados ndo possuiam histérico criminal, enquanto 138 (41%) possuiam. Com efeito, dos 138
acusados com registro criminal anterior, notamos que 65 (47,1%) tinham passagem por trafico
de drogas; 33 (23,9%) por roubo majorado; 8 (5,8%) por furto qualificado; 5 (3,6%) por roubo
majorado e receptacao; 4 (2,9%) por roubo majorado e porte ilegal de arma de fogo; 3 (2,2%)
por tréfico de drogas e receptacdo e 20 (14,5%) por outros crimes.

Ja nos tipos de droga apreendidos, observamos que em 86 (25,5%) casos foram
apreendidos maconha, cocaina e crack; 63 (18,7%) maconha e cocaina; 55 (16,3%) apenas
maconha; 26 (7,7%) somente cocaina; 18 (5,3%) crack; 15 (4,5%) maconha, cocaina e lanca
perfume; 13 (3,9%) maconha, cocaina, crack e lanca perfume; 11 (3,3%) cocaina e crack; 10
(3%) maconha, cocaina, crack e skunk; 9 (2,7%) maconha e crack; 31 (9,2%) demais tipos de
droga.

No que se refere a quantidade de droga, verificamos uma média elevada de 2.069,35
gramas, com um desvio padrdo de 21.710,63 gramas.

Contudo, observamos que, em 50,1% dos casos, foram apreendidas até 134,2g de droga.

% Nos processos que versavam sobre trafico de drogas. Isso porque, o art. 24, do Cddigo de Processo Penal
Brasileiro prevé que: “Nos crimes de acdo pUblica, esta serd promovida por dendncia do Ministério Publico, mas
dependerd, quando a lei o exigir, de requisi¢do do Ministro da Justica, ou de representacdo do ofendido ou de quem
tiver qualidade para representa-1o”.

37 Nos processos que versavam sobre consumo proprio. Isso porque, o art. 72, da Lei n® 9.099, prevé que: “Na
audiéncia preliminar, presente o representante do Ministério Publico, o autor do fato e a vitima e, se possivel, o
responsavel civil, acompanhados por seus advogados, 0 Juiz esclarecera sobre a possibilidade da composi¢do dos
danos e da aceitacdo da proposta de aplicacdo imediata de pena ndo privativa de liberdade”.
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Além disso, verificamos que, em 11,2% dos casos, 0s acusados portavam menos de 10,2g.
Dessa forma, percebemos que essa discrepancia em relacdo a quantidade de droga
provavelmente se da em razdo da presente caracterizacao valer-se de casos de consumo proprio
e trafico de drogas analisados conjuntamente.

De igual modo foi o tempo de pena, no qual observamos que o tempo médio de pena

aplicado aos acusados foi de 55 meses, com uma variagdo de 26,54 meses.

Tabela 2. Caracterizacdo criminal e processual da amostra

Medidas (n=337)

N %
Denuncia/Designacéo de audiéncia
preliminar
Sim 337 100
Tipo penal (acusacdo/MP)
Tréfico de drogas 290 86,1
Consumo proprio 22 6,5
Outros 25 74
Condenacao
Sim 293 87
N&o 44 13
Tipo penal (condenagéo) \ \
Tréfico de drogas 168 57,3
Consumo préprio 15 51
“Trafico privilegiado” 100 34,1
Outros tipos penais 10 34

Absolvidos/ndo condenados
Registro criminal anterior

44 (13,1%)

N&o 199 59
Sim 138 41
Tipo penal do registro criminal
anterior
Trafico de drogas 65 471
Roubo majorado 33 23,9
Furto qualificado '8 58
Roubo majorado e receptacdo 5 3,6
Roubo majorado e porte ilegal de 4 2,9
arma de fogo
Tréfico de drogas e receptacdo 3 2,2
Outros 20 145

N&o tem antecedente
Tipo de droga apreendida \

199 (59,1%)

Maconha, cocaina e crack 86 25,5
Maconha e cocaina 63 18,7
Maconha 55 16,3
Cocaina 26 7.7
Crack 18 5,3
Maconha, cocaina e lanca perfume | 15 45
Maconha, cocaina, crack e langa 13 3.9
perfume

Cocaina e crack 1 33
Maconha, cocaina, crack e skunk 10 3

59



Maconha e crack 9 27

Demais drogas 31 9,2
Quantidade de droga (g) \ \

<10,2 38 11,3
10,2-20,2 13 39
20,2-30,2 14 41
30,2-40,2 9 27
40,2-50,2 8 2,4
50,2-60,2 15 44
60,2-70,2 13 3,9
70,2-80,2 '8 24
80,2-90,2 7 2,1
90,2-100,2 11 32
100,2-200,2 77 22,8
200,2-500,2 61 18,1
500,2-1000,2 25 7,4
>1000,2 38 113

Tempo de pena (meses)

0 48 14,2
1a9 7 2,1
10-19 5 15
20-29 52 15,4
30-39 26 77
40-49 19 5,6
50-59 5 15
60-69 55 16,3
70-79 ' 59 175
80-89 44 13,1
90-99 | 7 21
100-109 7 2,1
110-119 [ 1 03
120-129 1 0,3
150-160 |1 0,3

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, 2020.

Com o objetivo de comparamos a existéncia de diferencas significativas na amostra
entre brancos e negros, analisamos a variavel raca com as demais varidveis qualitativas,
através dos testes qui-quadrado de Pearson ou exato de Fisher e verificamos que nas variaveis
sexo, grau de instrucéo, situacao profissional, condenacdo, tipo penal da condenacéo, registro
criminal anterior, tipo penal do registro criminal anterior e tipo de droga apreendida, 0s
valores-p foram maiores do que 0,05, portanto, ndo rejeitamos a hipdtese de que tais variaveis
séo idénticas entre brancos e negros.

Contudo, ao analisarmos a variavel denuncia/designacéo de audiéncia preliminar
com a varidvel raga, verificamos que o teste qui-quadrado de Pearson resultou no valor-p de
0,008, apontando para uma diferenga muito significativa entre negros e brancos, que se deve
a uma relativa maior propor¢do de acusacOes por trafico de drogas aos negros (90,3%),

relativamente aos brancos (78,3%), enquanto estes sdo comparativamente mais acusados por
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consumo (9,2%) e por outros tipos penais (12,5%) do que os negros (5,1% e 4,6%),
respectivamente. Veja-se:

Tabela 3. Testes qui-quadrado de Pearson e exato de Fisher realizados nas variaveis

qualitativas
Brancos (n =120) Negros (n =217)  Omissos 7 p
N % N % N
VARIAVEIS
SOCIODEMOGRAFICAS
Sexo ,007 ,932
Feminino 8 6,7 15 6,9
Masculino 112 93,3 202 93,1
Grau de instrucéo 59 8,668 ,159
Analfabeto 1 1 3 1,6
Primeiro grau incompleto 20 20,8 44 24,2
Primeiro grau completo 36 37,5 69 37,9
Segundo grau incompleto 12 12,5 30 16,5
Segundo grau completo 21 21,9 35 19,2
Superior incompleto 2 2,1 0 0
Superior completo 4 4,2 1 0,5
Situacao profissional 52 52,736 ,554
Desempregado 49 46,2 85 47,5
Ajudante 8 75 19 10,6
Autébnomo 8 [25 10 5,6
Vendedor 3 2,8 8 4,5
Estudante 1 0,9 6 34
Lavador de carro 1 0,9 5 2,8
Cabeleireiro 3 2,8 2 11
Motorista de aplicativo 3 2,8 1 0,6
Mecénico 2 1,9 2 1,1
Demais profissdes 28 26,4 41 22,9
VARIAVEIS CRIMINAIS E
PROCESSUAIS
Tipo penal (acusacdo/MP) 9,765 ,008"
Tréfico de drogas 94 78,3 196 90,3
Consumo pessoal 11 9,2 11 51
Outros tipos penais®® 15 12,5 10 4,6
Condenacao 3,242 ,072
Sim 99 82,5 194 89,4
Néo 21 17,5 23 10,6
Tipo penal (condenacéo) 44 1,544 ,672

38 Art. 33, caput, c.c. art. 40, 111, ambos da Lei n® 11.343/06: 9 den(incias, 6 brancos e 3 negros.

Art. 33, caput, c.c art. 40, Ill, ambos da Lei n® 11.343/06 c.c. art. 61, II, “j”, do CP: 7 denincias, 4 brancos e 3
negros.

Art. 33, caput, c.c art. 40, V, ambos da Lei n® 11.343/06: 2 dendncias, 1 branco e 1 negro.

Art. 33, 819, 11, c.c art. 40, VI, ambos da Lei n® 11.343/06 c.c. art. 61, II, “j, do CP: 1 denuncia, 1 branco.

Art. 33, 81° 11, da Lei n®11.343/06 c.c art. 61, II, “j, do CP: 1 denuncia, 1 negro.

Aurt. 33, caput e art. 35, c.c. art, 40, 111, todos da Lei n® 11.343/06 c.c. 61, II, “j”, do CP: 1 dendncia, 1 negro.

Art. 33, caput, da Lei n® 11.343/06, na forma do art. 29, do CP, c.c. art. 34, caput, da Lei n® 11.343/06, na forma
do art. 69, do CP: 1 denlncia, 1 negro

Aurt. 33, caput e art. 35, caput, ambos da Lei n°® 11.343/06 c.c. art. 61, 11, *§”, do CP: 1 dentincia, 1 branco.

Art. 33, caput, c.c. art. 40, Il e V, da Lei n® 11.343/06 c.c. art. 61, I, *j”, do CP: 1 dentncia, 1 branco.

Art. 33, caput, c.c. art. 40, Il e VI, da Lei n® 11.343/06 c.c. art. 61, II, “j”, do CP: 1 dendncia, 1 branco.
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Tréfico de drogas 55 55,6 113 58,2

“Tréfico privilegiado” 33 33,3 67 34,5

Consumo pessoal 6 6,1 9 4,6

Outros tipos penais 5 51 5 2,6
Registro criminal anterior 20,014 547

Sim 42 35 96 44,2

Né&o 78 65 121 55,8
Tipo penal do registro 199 18,971 ,558
criminal anterior

Tréfico de drogas 22 52,4 43 44,8

Roubo majorado 10 23,8 23 24

Furto qualificado 2 4,8 6 6,3

Roubo majorado e 1 2,4 4 4,2
receptacdo

Roubo majorado e porte 0 0 4 4,2
ilegal de arma

Furto qualificado e roubo 0 0 3 3,1
majorado

Trafico de drogas e 0 0 3 3,1
receptacéo

Demais crimes 7 16,7 10 10,4
Tipo de droga a b

Maconha, cocaina e crack 26 21,7 60 27,6

Maconha e cocaina 24 20 39 18

Maconha 23 19,2 32 14,7

Cocaina 10 8,3 16 7,4

Crack 4 3,3 14 6,5

Maconha, cocaina e lanca 4 3,3 11 51
perfume

Maconha, cocaina, crack e 5 4,2 8 3,7
lanca perfume

Cocaina e crack 4 3,3 7 3,2

Demais drogas 20 16,7 30 13,8

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, 2020.
*valor muito significativo p < .01
ab O sistema SPSS n&o conseguiu realizar os calculos sob a justificativa de memoéria insuficiente.

J& no tocante as variaveis quantitativas, quais sejam, idade, quantidade total de
drogas e tempo de pena, ap6s verificamos a ndo normalidade dos dados de tais variaveis,
através dos testes de Kolmogorov-Smirnov e de Shapiro-Wilk, realizamos o teste U de
Mann-Whitney e os valores-p foram superiores a 0,05, demonstrando assim, que tais

resultados ndo diferem entre brancos e negros.

Tabela 4. Teste U de Mann-Whitney realizado nas variaveis quantitativas

Brancos Negros
(n =120) (n=217)
M (DP) M (DP) U P
Idade (anos) 28,38 (8,04) 27,25 (7,64) 11877,000 ,182
Dinheiro apreendido (reais) 325,12 (2003,61) 208,92 (1021,72) 11228,500 ,033"
Total de drogas (gramas) 1180,07 (5255,81)  2561,11 (26782,68) 12916,500 ,904
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Tempo de pena (meses) 44,39 (32,49) 49,12 (30,53) 12016,500 ,239

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.
“valor significativo p < .05;

No entanto, verificamos que a variavel referente a quantidade de dinheiro
apreendida apresentou um valor-p menor do que 5% de significancia, demonstrando que a
hipdtese nula, qual seja, a de que, nas apreensdes, negros e brancos possuem a mesma
quantidade de dinheiro, deve ser afastada. Assim, tendo em vista que a média para brancos
foi de R$ 325,12, enquanto a média para negros foi de R$ 208,92, podemos inferir que, de
modo geral, brancos tendem a possuir maior quantidade de dinheiro do que negros.

Portanto, de inicio, percebemos apenas duas diferencas significativas entre negros
e brancos nos 337 processos analisados, a primeira, relativa a imputacdo pelo Ministério
Publico (acusacdo) e a segunda, referente a quantidade de dinheiro apreendida com os
acusados.

No entanto, verificamos algumas peculiaridades, como as quantidades de droga e
de dinheiro, por exemplo, foram muito discrepantes entre 0s processos analisados,
provavelmente em razdo dos tipos penais serem diversos, dessa forma, optamos por
realizarmos separacdes em quatro grandes grupos (consumo pessoal, trafico de drogas,
trafico de drogas, na modalidade privilegiada e ndo condenados) para podermos realizarmos

testes mais precisos.

2.3. Das analises por grupos

2.3.1. Do consumo pessoal

Em primeiro lugar, cumpre ressaltar que em todos os 22 casos (11 brancos e 11 negros)
envolvendo consumo préprio, nos quais a propria autoridade policial elaborou Termo
Circunstanciado de Ocorréncia e apds, o Ministério Publico requereu a designagéo de audiéncia
preliminar, nos termos do art. 72, da Lei n°® 9.099, foram trancados de oficio pelos juizes do
Juizado Especial Criminal da Barra Funda, por meio de Habeas Corpus, uma vez que
reconheceram que a quantidade de droga era infima, ndo existindo, portanto, justa causa para a
acédo penal, resultando assim, em ndo condenagdes/penas.

Dessa forma, analisaremos os 15 casos nos quais 0os acusados foram efetivamente
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condenados por consumo pessoal, crime previsto no art. 28, da Lei n°® 11.343/06, mas apenas
porque foram denunciados anteriormente pelo MP por trafico de drogas, delito de maior
gravidade, previsto no art. 33, da Lei n® 11.343/06. Nesses casos em especifico, apos a instrucdo
processual, 0s juizes perceberam ndo existir indicios de que a droga era realmente destinada a
terceiros, de forma que essas pessoas acabaram condenadas por consumo pessoal.

No tocante a caracterizagdo sociodemogréafica desses 15 acusados, no que se refere a
idade, mais da metade deles (66,7%) possuia 26 anos ou mais. A média de idade foi de 35,3
anos com um desvio padrdo de 9,4. Sobre o sexo, verificamos que 13 (86,7%) eram do sexo
masculino e 2 (13,3%) do feminino. Em relagdo a cor da pele, 9 acusados foram classificados
como pardos e 6 como brancos, assim, no tocante & raga, negros representaram 60% dessa
pequena amostra, enquanto brancos, 40%.

Com efeito, observa-se que o grau de instrucao foi bastante diverso: 2 eram analfabetos,
2 possuiam o primeiro grau incompleto, 2 possuiam o primeiro grau completo, 2 o segundo
grau completo, 2 superior incompleto e 2 superior completo. J& no quesito de situacdo
profissional, 5 estavam desempregados, 2 eram autdbnomos, 2 eram motoristas de aplicativo, 1

funcionario publico estadual, 1 analista financeiro, 1 vendedor e 1 estudante. Veja-se:

Tabela 5. Caracterizacéo sociodemografica dos condenados por consumo pessoal

Medidas (n=15)

\ N \ %

Idade

<25 \ 2 . 133

26-45 10 66,7

46-60 \ 3 \ 20
Sexo

Masculino \ 13 . 86,7

Feminino 2 13,3
Cor da pele \ \

Parda 9 60

Branca \ 6 \ 40
Raca

Negros \ 9 \ 60

Brancos 6 40
Grau de instrugéo \ \

Analfabeto 2 16,7

Primeiro grau incompleto \ 2 167

Primeiro grau completo 2 16,7

Segundo grau completo \ 2 167

Superior incompleto 2 16,7

Superior completo \ 2 167

Omissos 3 (20%)
Situacgéo Profissional \

Desempregado/a 5 38,5

Auténomo \ 2 . 154
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Motorista de aplicativo 2 15,4
Funcionério ptblico estadual \ 1 \ 7,7
Analista financeiro 1 7,7
Vendedor \ 1 \ 7,7
Estudante 1 7,7
Omissos \ 2 (13,3%)

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

J& no tocante a caracterizacdo criminal e processual, no tocante a variavel registro
criminal anterior, verificamos que dos 15 acusados, 7 (46,7%) ndo possuiam passagem pelo
sistema de justica formal. Contudo, dos 8 (53,3%) com passagem criminal, observamos que 3
ja tinham sido processados por trafico de drogas (37,5%); 2 por roubo majorado (25%), sendo
que os 3 demais praticaram furto qualificado e roubo majorado; furto qualificado e tréfico de
drogas e consumo pessoal e receptacdo, correspondendo a 12,5%, respectivamente.

Ja no que se refere ao tipo de droga, 5 acusados portavam crack; 3 maconha; 2 cocaina;
1 ecstasy; 1 maconha e cocaina; 1 maconha e crack; 1 maconha, cocaina e crack; 1 maconha,
ecstasy e LSD. Sobre a quantidade total de droga apreendida, notamos que a média foi de 43,38
gramas com um desvio padrdo de 53,79 gramas. Os valores minimo e maximo foram de 1,9 e
200,3 gramas, respectivamente.

Por fim, sobre a quantidade de pena, de prestacao de servicos a comunidade e/ou de
medida educativa de comparecimento a programa ou curso educativo, verificamos que a média
foi de 4,67 meses com um desvio padrdo de 3,88 meses, 0 valor minimo foi de 0 meses, 0

maximo de 10 meses, sendo que a mediana foi de 5 meses. Veja-se:

Tabela 6. Caracterizacdo criminal e processual dos condenados por consumo pessoal

Medidas (n=15)

N %

Dendncia

Sim 15 100
Tipo de denlincia

Trafico de drogas 15 100
Condenacéo

Sim 15 100
Tipo de condenagéo

Consumo préprio 15 100
Registro criminal anterior

Sim '8 53,3

Nao 7 46,7
Tipo penal do registro criminal ‘ ‘
anterior

Tréfico de drogas 3 37,5

Roubo majorado | 2 25

Furto qualificado e roubo majorado 1 12,5
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Furto qualificado e trafico de drogas 1 12,5

Consumo pessoal e receptacdo 1 12,5
N4o tem antecedente \ 7 (46,7%)
Tipo de droga apreendida
Crack 5 333
Maconha 3 20
Cocaina [ 2 133
Ecstasy 1 6,7
Maconha e cocaina [ 1 6,7
Maconha e crack 1 6,7
Maconha, cocaina e crack [ 1 6,7
Maconha, ecstasy e LSD 1 6,7
Quantidade de droga (g) \ \
<10,9 5 33,3
10,9-20,9 | 2 133
20,9-30,9 3 20
50,9-60,9 [ 1 6,7
60,9-70,9 1 6,7
90,9-100,9 | 2 133
100,9-200,9 1 6,7
Tempo de pena \ \

0 4 26,7
2 | 1 6,7
3 1 6,7
5 |5 333
10 4 26,7

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

2.3.1.1. Do consumo pessoal e a cor da pele

Ao separamos 0s acusados em dois grupos raciais, brancos e negros, verificamos acima
que dos 15 individuos, 9 foram classificados como negros (60%) e 6 como brancos (40%).
Ressalte-se que se trata de um numero individuos muito pequeno de individuos, de forma que
ndo gera efetivo suficiente para realizarmos testes ndo paramétricos e consequentemente,
verificar eventuais diferencas significativas do ponto de vista estatistico. Portanto, realizaremos
apenas a caracterizagdo descritiva destes grupos.

No tocante as variaveis qualitativas sociodemograficas, no que se refere-se ao sexo,
percebemos que ndo houve ninguém do sexo feminino no grupo de negros, enquanto no grupo
de brancos, percebemos a existéncia de 2 pessoas do sexo feminino. Ou seja, dos 6 brancos, 2
eram do sexo feminino (33,3%).

Sobre o grau de instrucdo, observamos uma certa discrepancia entre 0s grupos raciais,
tendo em vista que, no grupo de brancos, apenas 1 individuo possuia o primeiro grau incompleto
(25%), enguanto os demais, possuiam, pelo menos, algum nivel superior, mesmo que de forma
incompleta (2 individuos possuiam o superior incompleto (50%) e 1 o superior completo (25%).

Ja no grupo de negros, verificamos que 2 eram analfabetos (22,2%); 1 possuia 0 primeiro grau
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incompleto (11,1%); 2 possuiam o primeiro grau completo (22,2%) e 2, o segundo grau
completo (22,2%), enquanto apenas 1 possuia nivel superior (superior completo - 11,1%).
Contudo, no que se refere a situacao profissional, percebemos um cenario mais homogéneo
entre 0S grupos, ao passo que no grupo de brancos, os desempregados representaram 40%,
enquanto no grupo de negros, 37,5%.

No tocante as varidveis qualitativas criminais e processuais, todos foram denunciados
por trafico de drogas e condenados por consumo pessoal, conforme salientado anteriormente.

Ja no que se refere a existéncia de registros criminais, verificamos que, no grupo de
brancos, dos 6 individuos, apenas 2 possuiam antecedentes criminais (33,3%), enquanto no
grupo de negros, dos 9 individuos, 6 tinham algum registro criminal (66,7%).

Relativamente ao tipo do registro criminal anterior, verificamos que, no grupo de
brancos, os 2 individuos com antecedentes criminais ja tinham sido processados por trafico de
drogas (100%), enquanto no grupo de negros, dos 6 com passagem criminal, 2 foram
processados por roubo majorado (33,3%) e os demais, por consumo pessoal de drogas e
receptacdo; trafico de drogas; furto qualificado e tréfico de drogas; furto qualificado e roubo
majorado, representando, respectivamente, 16,7%.

No que se refere ao tipo de droga, observamos que no grupo de brancos, 2 acusados
portavam maconha (33,3%); 2 portavam crack (33,3%); 1 portava ecstasy (16,7%) e 1 portava
maconha, cocaina e crack (16,7%). Ja no grupo de negros, notamos que 3 acusados portavam
crack (33,3%); 2 portavam cocaina (22,2%); 1 portava maconha (11,1%); 1 portava maconha e
cocaina (11,1%); 1 portava maconha e crack (11,1%) e 1 portava maconha, ecstasy e LSD
(11,1%). Veja-se:

Tabela 7. Caracterizacdo das variaveis qualitativas nas condenac¢des por consumo pessoal

Brancos (n=6) Negros (n=9) Omissos
N % N % N
SOCIODEMOGRAFICAS
Sexo
Feminino 2 33,3 0 0
Masculino 4 66,7 9 100
Grau de instrucéo 3
Analfabeto 0 0 2 22,2
Primeiro grau incompleto 1 25 1 11,1
Primeiro grau completo 0 0 2 22,2
Segundo grau completo 0 0 2 22,2
Superior incompleto 2 50 0 0
Superior completo 1 25 1 11,1
Situacao profissional 2
Desempregado 2 40 3 37,5
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Funcionario pablico estadual 1 20 0 0
Autdnomo 0 0 2 25
Motorista de aplicativo 1 20 1 12,5
Vendedor 0 0 1 12,5
Analista financeiro 0 0 1 12,5
Estudante 1 20 0 0
CRIMINAIS E PROCESSUAIS
Tipo de denuncia
Tréfico de drogas 6 100 9 100
Condenacao
Consumo pessoal 6 100 9 100
Registro criminal anterior
Sim 2 33,3 6 66,7
Né&o 4 66,7 3 33,3
Tipo penal do registro criminal anterior 7
Consumo pessoal de drogas e receptacdo 0 0 1 16,7
Roubo majorado 0 0 2 33,3
Tréfico de drogas 2 100 1 16,7
Furto qualificado e trafico de drogas 0 0 1 16,7
Furto qualificado e roubo majorado 0 0 1 16,7
Tipo de droga
Maconha 2 33,3 1 11,1
Cocaina 0 0 2 22,2
Crack 2 33,3 3 33,3
Ecstasy 1 16,7 0 0
Maconha e cocaina 0 0 1 11,1
Maconha e crack 0 0 1 11,1
Maconha, cocaina e crack 1 16,7 0 0

Maconha, Ecstasy e LSD 0 0 1 11,1
Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, 2020.

No que se refere a caracterizacdo sociodemografica, na variavel quantitativa referente a
idade, verificamos que a média para brancos foi de 31,8 anos com um desvio padrdo de 11,3,
enguanto para negros, a média de idade foi de 37,7, com um desvio padrdo de 7,7.

J& no tocante a caracterizacdo criminal e processual, sobre a quantidade de dinheiro
apreendida, levaremos em consideracdo os 15 casos, mesmo com o fato de que em 6 casos ndo
houve a apreensao de nenhuma quantia, tendo em vista nao ser correto considerarmos tal valor
como omisso, uma vez que a informacdo foi devidamente colhida, apenas a quantia era
inexistente.

Assim, para brancos, a média de dinheiro apreendida foi de R$ 259,70 com um desvio
padréo de R$ 590,58. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de R$ 1.464,20, sendo que a
mediana foi de R$ 17,00. J& para os negros, a quantidade média de dinheiro apreendida foi de
R$ 54,39 com um desvio padrdo de R$ 92,86. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de R$
295,00. A mediana foi de R$ 24,00. Portanto, podemos inferir que a quantidade de dinheiro

apreendida com os individuos brancos foi superior do que a encontrada com 0s negros, nos

68



casos de consumo pessoal. Contudo, ndo podemos considerar tal informac&o como significante,
do ponto de vista estatistico, em razdo de ndo termos realizado qualquer teste diante do baixo
ndmero amostral.

Sobre a quantidade de drogas, aos brancos, a média foi de 44,55 gramas, com desvio
padréo de 34,85 gramas. Com efeito, o valor minimo foi de 2 gramas e 0 maximo de 96,2
gramas, sendo que a mediana foi de 44,50 gramas. J& aos negros, a média foi de 42,61 gramas
com desvio padrdo de 65,60 gramas. O valor minimo foi de 1,9 gramas e 0 maximo de 200,3
gramas, por sua vez, a mediana foi de 14,30 gramas.

No tocante as penas, nesse caso em especifico, podem ser apenas de prestacdo de
servicos a comunidade e/ou medida educativa de comparecimento a programa ou Curso
educativo, conforme os artigos 27 e 28, da Lei de Drogas. Dessa forma, no que se refere a
quantidade aplicada, para os brancos, temos que a média foi de 3,33 meses com um desvio
padrdo de 4,08 meses, por sua vez, a mediana foi de 2,5 meses, enquanto os valores minimo e
maximo foram de 0 e 10, respectivamente. J& para os negros, a média foi de 5,56 meses com
um desvio padrdo de 3,71 meses e a mediana foi de 5 meses, bem como os valores minimo e

méaximo foram de 0 e 10, respectivamente.

Tabela 8. Caracterizacdo das variaveis quantitativas nas condenagdes por consumo pessoal

Brancos Negros

(n=6) (n=9)

M (DP) M (DP)
Idade (anos) 31,83 (11,34) 37,72 (7,74)
Dinheiro apreendido (reais) 259,70 (590,58) 53,39 (92,86)
Total de drogas (gramas) 44,55 (34,85) 42,61 (65,60)
Tempo de pena (meses) 3,33 (4,08) 5,56 (3,71)

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Séo Paulo, 2020.

2.3.2. Do tréfico de drogas

Dos 337 acusados, 290 foram denunciados por trafico de drogas pelo Ministério
Publico, dos quais 168 foram efetivamente condenados por trafico de drogas, delito previsto no
caput do art. 33, da Lei n°® 11.343/06 e 100 foram condenados por trafico de drogas, na
modalidade privilegiada, nos termos do art. 33, §4°, da Lei n° 11.343/06, conforme veremos

detalhadamente no préximo tépico.
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No que se refere a caracterizacdo sociodemografica dos condenados por trafico de
drogas, delito previsto no caput do art. 33, da Lei de Drogas, observamos que 78 acusados
(46,4%) possuiam até 25 anos, portanto, tinham de 18 a 25 anos, enquanto 87 dos individuos
(51,7%) tinham de 26 a 45 anos. Ainda, verificamos que a idade minima foi de 18,3 anos e a
méaxima de 60,6. A média geral foi de 28,4 anos com um desvio padréo de 7,5.

No tocante ao sexo, percebemos que 162 (96,4%) eram do sexo masculino, enquanto 6
(3,6%) eram do feminino. Sobre a cor de pele, 91 (54,2%) foram classificados como pardos; 55
(32,7%) como brancos e 22 (13,1%) como pretos. Assim, notamos que 113 acusados (67,3%)
eram negros e 55 (32,7%) eram brancos.

Com efeito, sobre o grau de instrugdo, verificamos que 96 acusados (68,1%) estudaram
somente até o0 9° ano. Portanto, ndo frequentaram o ensino médio. Além disso, observamos que
74 acusados (50,7%) estavam desempregados ho momento do crime. Ao passo que entre 0s 72
empregados (49,3%), as profissdes mais comuns foram as de ajudante, autbnomo e vendedor,

respectivamente.

Tabela 9. Caracterizacdo sociodemografica dos condenados por trafico de drogas

Medidas (n=168)

\ N \ %
Idade
<25 \ 78 . 464
26-45 87 51,7
46-60 \ 3 \ 1,9
Sexo
Masculino 162 94
Feminino 6 3,6
Cor da pele \ \
Parda 91 54,2
Branca \ 55 - 327
Preta 22 13,1
Raca | |
Negros 113 67,3
Brancos \ 55 327
Grau de instrucéo
Analfabeto \ 1 \ 0,7
Primeiro grau incompleto 38 27
Primeiro grau completo \ 57 . 404
Segundo grau incompleto 18 12,8
Segundo grau completo \ 27 191
Omissos 27 (16,1%)
Situac&o Profissional \
Desempregado/a 74 50,7
Ajudante \ 17 . 116
Autdnomo 6 4,1
Vendedor \ 6 \ 41
Lavador de carro 4 2,7
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Pintor de paredes \ 3 \ 2,1

Cabeleireiro 3 2,1
Outros \ 33 | 226
Omissos 22 (13,1%)

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

J& no tocante a caracterizagdo criminal e processual, verificamos que dos 168 casos de
condenacéo por trafico, em 160 (95,24%), o Ministério Pablico ofereceu denuncia por trafico
de drogas, delito previsto no art. 33, da Lei n° 11.343/06, enquanto nos 8 demais casos (4,8%),
ofereceu dendncia por outros tipos penais previstos na Lei de Drogas.

No que se refere & existéncia de registro criminal anterior, verificamos que dos 168
acusados, 45 (26,8%) ndo possuiam antecedentes criminais. Contudo, entre os 123 individuos
gue possuiam, notamos que 59 (48%) ja tinham passagem por trafico de drogas, 29 (23,6%) por
roubo majorado, 7 (5,7%) por furto qualificado, 5 (4,1%) por roubo majorado e receptacdo, 4
(3,3%) por roubo majorado e porte ilegal de arma de fogo, enquanto 19 (15,3%) possuiam
registros com outros tipos penais.

Sobre o tipo de droga, observamos que 51 (30,4%) dos acusados portavam maconha,
cocaina e crack; 35 (20,8%) maconha e cocaina; 15 (8,9%) apenas maconha; 14 (8,3%) somente
cocaina; 10 (6%) tdo somente crack; 7 (4,2%) maconha, cocaina e lanca perfume; 6 (3,6%)
maconha e crack; 6 (3,6%) cocaina e crack; 6 (3,6%) maconha, cocaina, crack e lanca perfume;
5 (3%) maconha, cocaina, crack e skunk e 13 (7,6%) demais drogas.

Ainda, verificamos que, no que se refere ao tempo de pena cominada, a méedia foi de
73,2 meses com um desvio padrdo de 15,06 meses, por sua vez, a mediana foi de 70 meses.
Com efeito, a menor pena foi de 30 meses e a méaxima foi de 160 meses.

No tocante a quantidade de dinheiro apreendida, temos que dos 168 casos, em 48
(28,6%), nenhum valor foi apreendido. Assim, se calcularmos a média levando em
consideracdo todos 0s 168 casos, notamos que a média de dinheiro apreendido foi de R$ 373,52
com um desvio padrdo de R$ 2.026,63 reais; a mediana foi de R$ 69,00; o valor minimo foi de
R$ 0 e 0o maximo foi de R$ 21.741,30.

Contudo, a titulo de curiosidade, se considerarmos que nesses 48 casos no qual a
quantidade apreendida foi de R$ 0, tal valor é omisso, temos um total de 120 casos a serem
analisados, de forma que a quantia minima apreendida foi de R$ 2,30 e a maxima de R$
21.741,30. A média foi de R$ 522,94 e o desvio padrdo de 2.384,35. A mediana foi de R$
114,00.

No tocante a quantidade de droga apreendida, o valor minimo apreendido foi de 1,60
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gramas e o maior de 391.706,00 gramas ou 391,7 quilos. A média foi de 3.215,75 (3,2 kgs) e a
mediana foi de 163,03 gramas. Observe-se:

Tabela 10. Caracterizacao criminal e processual dos condenados por tréfico de drogas

Medidas (n=168)

N %
Dendncia
Sim 168 100
Tipo de denlncia
Tréfico de drogas 160 95,2
Outros tipos penais 8 4,8
Condenacéo
Sim 168 ' 100
Tipo de Condenacéo
Tréfico de drogas 168 ' 100
Registro criminal anterior
Sim 45 26,8
Né&o 123 73,2
Tipo penal do registro criminal anterior
Trafico de drogas 59 48
Roubo majorado 29 23,6
Furto qualificado 7 5,7
Roubo majorado e receptacéo 5 4,1
Roubo majorado e porte ilegal de 4 3,3
arma de fogo
Outros 19 15,3
N&o tem antecedente 45 (26,8%)
Tipo de droga apreendida
Maconha, cocaina e crack 51 30,4
Maconha e cocaina 35 20,8
Maconha 15 8,9
Cocaina 14 8,3
Crack 10 6
Maconha, cocaina e lanca perfume 7 4,2
Maconha e crack 6 3,6
Cocaina e crack 6 3,6
Maconha, cocaina, crack e lanca 6 36
perfume '
Maconha, cocaina, crack e skunk 5 3
Demais drogas 13 7,6
Quantidade de droga (g)
<109 8 4,7
11-50,9 22 13,1
51-100,9 27 16
101-200,9 39 23,2
201-300,9 18 10,7
301-400,9 8 4,7
401-500,9 5 2,9
501-1000 17 10,1
1001-2000 11 6,5
2001-3000 3 1,7
3001-4000 5 2,9
4001-5000 1 0,6
5001-6000 1 0,6
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>6001 3 1,8
Tempo de pena

30-59 3 18
60-69 53 315
70-79 55 32,7
80-89 40 23,8
90-99 7 4,1
100-109 | 7 41
110-119 1 0,5
120-129 [ 1 05
160 1 0,5

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

2.3.2.1. Do tréfico de drogas e a cor da pele

Ao separamos 0s acusados em dois grupos raciais, brancos e negros, temos que dos 168
condenados por trafico de drogas, 113 foram classificados como negros (67,3%) e 55 como
brancos (32,7%).

No tocante as variaveis qualitativas sociodemogréficas, verificamos que dos 113 negros,
108 (95,6%) eram do sexo masculino, enquanto 5 (4,4%) eram do feminino. J& entre 0s 55
brancos, 54 (98,2%) eram do sexo masculino, enquanto 1 (1,8%) era do sexo feminino.

Sobre o grau de instrugdo, no grupo de brancos, 11 (25%) possuiam o primeiro grau
incompleto; 19 (43,2%) o primeiro grau completo; 4 (9,1%) o segundo grau incompleto e 10
(22,7%) o segundo grau completo. No grupo de negros, 1 (1%) era analfabeto; 27 (27,8%)
possuiam o primeiro grau incompleto; 38 (39,2%) o primeiro grau completo; 14 (14,4%) o
segundo grau incompleto e 17 (17,5%) o segundo grau completo.

Com efeito, um aspecto interessante notado refere-se ao fato de que nenhum dos 168
condenados por trafico de drogas, caput, do art. 33, da Lei de Drogas, frequentou o ensino
superior, nem mesmo de forma incompleta.

No tocante as variaveis qualitativas criminais e processuais, no que se refere a dendncia,
no grupo de brancos, verificamos que 50 (90,9%) individuos foram denunciados por trafico de
drogas e 5 (9,1%) por outros tipos penais. J& no grupo de negros, observamos que 110 (97,3%)
individuos foram denunciados por trafico de drogas e 3 (2,7%) por demais tipos penais.

Ja no que se refere ao registro criminal anterior, verificamos que, no grupo de brancos,
dos 55 acusados, 36 (65,5%) possuiam registros criminais, enquanto no grupo de negros, dos
113 individuos, 87 (77%) ja tiveram algum contato com a justiga criminal.

No tocante ao tipo penal do registro anterior, observamos que, no grupo de brancos, dos

36 com passagem criminal, 18 (50%) tinham sido processados por trafico de drogas; 9 (25%)
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por roubo majorado; 1 (2,8%) por furto qualificado; 1 (2,8%) por roubo majorado e receptagéo;
7 (19,4%) por demais crimes. J& no grupo de negros, dos 87 com registro criminal anterior,
notamos que 41 (47,1%) tinham sido processados por trafico de drogas; 20 (23%) por roubo
majorado; 6 (6,9%) por furto qualificado; 4 (4,6%) por roubo majorado e receptacao; 4 (4,6%)
por roubo majorado e porte ilegal de arma; 3 (3,4%) por trafico de drogas e receptacéo; 9 (10,3)
por demais crimes.

No que se refere ao tipo de droga, observamos que, no grupo de brancos, 18 (32,7%)
individuos portavam maconha, cocaina e crack; 13 (23,6%) maconha e cocaina; 4 (7,3%)
maconha; 2 (3,6%) cocaina; 2 (3,6%) crack; 1 (1,8%) maconha, cocaina e langa-perfume; 3
(5,5%) cocaina e crack; 3 (5,5%) maconha e crack; 3 (5,5%) maconha, cocaina, crack e lanca-
perfume; 2 (3,6%) maconha, cocaina, crack e skunk; 1 (1,8%) maconha, cocaina e skunk; 3
(5,5%) demais tipos de drogas. Ja no grupo de negros, 33 (29,2%) individuos portavam
maconha, cocaina e crack; 22 (19,5%) maconha e cocaina; 11 (9,7%) maconha; 12 (10,6%)
cocaina; 8 (7,1%) crack; 6 (5,3%) maconha, cocaina e lanca-perfume; 3 (2,7%) cocaina e crack;
3 (2,7%) maconha e crack; 3 (2,7%) maconha, cocaina, crack e lanca-perfume; 3 (2,7%)
maconha, cocaina, crack e skunk; 2 (1,8%) maconha, cocaina e skunk; 2 (1,8%) maconha,
cocaina e haxixe; 5 (4,4%) demais tipos de drogas.

Com o objetivo de verificarmos a existéncia de eventuais diferencas significativas
entre brancos e negros condenados por trafico de drogas, analisamos a varidvel raca com as
demais variaveis qualitativas, através dos testes qui-quadrado de Pearson ou exato de Fisher
e verificamos que nas variaveis sexo, grau de instrucdo, situacdo profissional, tipo de
denuncia, registro criminal anterior, tipo penal do registro criminal anterior e tipo de droga
apreendida, os valores-p foram maiores do que 0,05, portanto, ndo rejeitamos a hipétese de
que tais variaveis sao idénticas entre brancos e negros.

Contudo, nas variaveis tipo de denlncia e registro criminal anterior, os valores-p
obtidos foram respectivamente de 0,077 e 0,069, portanto, nota-se que foram as variaveis

que mais se aproximaram do nivel de significancia de 0,05 (5%). Veja-se:

Tabela 11. Testes qui-quadrado de Pearson e exato de Fisher realizados nas variaveis
qualitativas das condenaces por trafico de drogas

Brancos (n = 55) Negros (n =113) Omissos 42 p
N % N % N
SOCIODEMOGRAFICAS
Sexo ,730 ,665
Feminino 1 1,8 5 4.4
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Masculino
Grau de instrucéo

Analfabeto

Primeiro grau incompleto

Primeiro grau completo

Segundo grau incompleto

Segundo grau completo
Situacao profissional

Desempregado

Ajudante

Autébnomo

Vendedor

Lavador de carro

Cabeleireiro

Pintor de paredes

Demais profissdes
CRIMINAIS E PROCESSUAIS
Tipo de dendncia

Tréfico de drogas

Outros tipos penais
Condenacao

Tréfico de drogas
Registro criminal anterior

Sim

Né&o
Tipo penal do registro criminal
anterior

Tréfico de drogas

Roubo majorado

Furto qualificado

Roubo majorado e receptagéo

Roubo majorado e porte ilegal
de arma

Tréfico de drogas e receptacdo

Demais crimes
Tipo de droga

Maconha, cocaina e crack

Maconha e cocaina

Maconha

Cocaina

Crack

Maconha, cocaina e lanca
perfume

Cocaina e crack

Maconha e crack

Maconha, cocaina, crack e lanca

perfume
Maconha, cocaina, crack e
skunk
Maconha, cocaina e skunk
Maconha, cocaina e haxixe
Demais tipos de droga

P NDODNDND O

=
N

50

55

36
19
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98,2

25
43,2
9,1
22,7

54,7
9,4
3,8
3,8

3,8
19
22,6

90,9
9,1

100

65,5
34,5

50
25
2,8
2,8

0
0
19,4

32,7
23,6
7,3
3,6
3,6

1,8

55
55

55

3,6

1,8
0
55
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38
14
17
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26

33
22
11
12

w ww o

NN W

5

95,6

278
39,2
14,4
17,5

48,4
12,9
4,3
4,3
4,3
11
2.2
22,6

97,3
2,7

100

77
23

47,1
23
6,9
4,6

46
34
10,3

29,2
19,5
9,7
10,6
7,1

53

2,7
2,7

2,7

2,7

1,8
1,8
44

27

22

45

1,768

27,834

3,123

3,318

22,722

16,213

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.
2 ¢ ® Nenhuma estatistica foi calculada porque a condenacéo é constante entre negros e brancos.

778

872

0,077

0,069

,218

,654
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No que se refere a caracterizacdo sociodemografica, na variavel quantitativa referente a
idade, verificamos que a idade média para brancos foi de 28,53 anos com um desvio padréo de
7,67, enquanto para negros, a média de idade foi de 28,37 com um desvio padréo de 7,57.

Ja no tocante a caracterizacdo criminal e processual, sobre a quantidade de dinheiro
apreendida, levaremos em consideracdo os 168 casos, tendo em vista que nos 48 casos em que
ndo houve a apreensdo de nenhuma quantia, ndo é correto considerarmos tal valor como omisso,
tendo em vista que essa informacéo foi devidamente colhida.

Assim, para brancos, a média de dinheiro apreendida foi de R$ 555,55 com um desvio
padrdo de R$ 2.934,18. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de R$ 21.741,30, sendo que a
mediana foi de R$ 57,00. J& para os negros, a quantidade média de dinheiro apreendida foi de
R$ 284,93 com um desvio padrdo de R$ 1.396,07. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de
R$ 14.714,00. A mediana foi de R$ 70,00.

No que se refere a quantidade de drogas, aos brancos, a média foi de 905,60 gramas com
desvio padrdo de 2.786,53 gramas. Com efeito, o valor minimo foi de 3 gramas e 0 méximo de
19.804,00 (19,8 kgs), sendo que a mediana foi de 187,40 gramas. Ja aos negros, a média foi de
4.340,15 gramas com desvio padrdo de 37.019,01 gramas. O valor minimo foi de 1,6 gramas e
0 méximo de 39.1706,00 gramas ou 391,7 kgs, por sua vez, a mediana foi de 151,50 gramas.

Relativamente ao tempo de pena, para os brancos, temos que a média foi de 72,65 meses
com um desvio padréo de 14,56 meses, por sua vez, a mediana foi de 70 meses, enquanto 0s
valores minimo e maximo foram de 30 e 112, respectivamente. Ja para 0s negros, a média foi
de 73,47 meses com um desvio padrdo de 15,36 meses, a mediana foi de 70 meses e os valores
minimo e méaximo foram de 42 e 160, respectivamente.

Dessa forma, com o objetivo de verificarmos se existiam diferencas significativas entre
brancos e negros condenados por trafico de drogas, realizamos os testes de Kolmogorov-
Smirnov e de Shapiro-Wilk para verificar a normalidade dos dados das varidveis quantitativas
acima descritas e ante o resultado de ndo normalidade, realizamos o teste U de Mann-Whitney
e os valores-p foram todos superiores a 0,05, demonstrando assim, que tais resultados nao

diferem entre brancos e negros. Veja-se:

Tabela 12. Teste U de Mann-Whitney realizado nas variaveis quantitativas das condenacdes
por trafico de drogas

Brancos Negros U
(n = 55) (n = 113) P
M (DP) M (DP)
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Idade (anos) 28,53 (7,67) 28,37 (7,57) 3059,500 871

Dinheiro apreendido (reais) 555,55 (2934,18) 284,93 (1396,07) 3199,000 ,754
Total de drogas (gramas) 905,60 (2786,53) 4340,15 (37019,01) 2818,000 ,328
Tempo de pena (meses) 72,65 (14,56) 73,47 (15,36) 3074,500 ,910

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

2.3.3. Do trafico de drogas, na modalidade privilegiada

Dos 337 acusados, 100 foram condenados por tréfico de drogas, na modalidade
privilegiada, nos termos do art. 33, 84°, da Lei n® 11.343/06.

No tocante a caracterizacdo sociodemogréafica dos condenados por trafico de drogas, na
modalidade privilegiada, no que se refere a idade, verificamos que a média foi de 25,3 anos,
com um desvio padrdo de 7,4 anos. Ainda, observamos que o valor minimo foi de 18 e o
maximo de 52,7 anos. Assim, percebemos que 65 acusados possuiam menos de 25 anos (65%).
Ao passo que 24, possuiam de 26 a 34 anos (24%) e 11, tinham de 35 a 52 anos (11%).

No tocante ao sexo, observamos que 90 acusados eram do sexo masculino (90%),
enquanto 10 eram do sexo feminino (10%). Ainda, sobre a cor da pele, notamos que 54 acusados
foram classificados como de cor parda (54%), 33 de cor branca (33%) e 13 de cor preta (13%).
Assim, sobre a variavel raca, obtivemos que 67 dos acusados eram negros (67%), enquanto 33
eram brancos (33%).

Ja sobre grau de instrugdo, verificamos que apenas 1 acusado era analfabeto (1,3%); 16
individuos possuiam o primeiro grau incompleto (20%); 32 possuiam o primeiro grau completo
(40%); 14 tinham o segundo grau incompleto (17,5%) e 17 possuiam o segundo grau completo
(21,3%). Ou seja, a maior parte dos acusados estudou até o nono ano e nenhum individuo
possuia nivel superior.

Ainda, notamos que 43 acusados estavam desempregados (53,1%), enquanto 38
estavam empregados (46,9%). Com efeito, percebemos que as profissdes mais comuns foram:

ajudantes (7,4%); estudantes (6,2%); autdbnomos (2,5%); mecanicos (2,5%); lavrador (1,2%).

Tabela 13. Caracterizacao sociodemogréafica dos condenados por trafico de drogas, na
modalidade privilegiada

Medidas (n=100)
\ N \ %

Idade
<25 \ 65 \ 65
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26-34 24 24

35-52 \ 11 \ 11
Sexo
Masculino \ 90 \ 90
Feminino 10 10
Cor da pele \ \
Parda 54 54
Branca \ 33 \ 33
Preta 13 13
Raca \ \
Negros 67 67
Brancos \ 33 \ 33
Grau de instrucéo
Analfabeto \ 1 \ 1,3
Primeiro grau incompleto 16 20
Primeiro grau completo \ 32 \ 40
Segundo grau incompleto 14 17,5
Segundo grau completo \ 17 213
Omissos 20 (20%)
Situacdo Profissional \
Desempregado/a 43 53,1
Ajudante \ 6 \ 7,4
Estudante 5 6,2
Autdbnomo \ 2 \ 2,5
Mecénico 2 2,5
Lavrador \ 1 \ 1,2
Outros 22 28,3
Omissos \ 19 (19%)

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sao Paulo, 2020.

No que se refere a caracterizacdo criminal e processual, verificamos que em 94 (94%)
casos, o Ministério Publico ofereceu denuncia por trafico de drogas, delito previsto no caput,
do art. 33, da Lei n°® 11.343/06 e nos outros 6 (6%), a dentncia foi composta de outros tipos
penais.

Nesse momento, necessario salientarmos que o Ministério Publico ndo poderia ter
denunciado inicialmente por “trafico privilegiado”, uma vez que 0 privilégio constante no art.
33, 84° da Lei de Drogas, é uma causa especial de diminuicdo de pena, portanto, somente
aplicada na terceira fase da dosimetria da pena pelo juiz, nos casos de eventual condenacéo.

Ja no tocante ao tipo de registro criminal anterior, verificamos que dos 100 acusados,
97 (97%) ndo possuiam antecedentes criminais. Contudo, entre 0s 3 que possuiam, notamos
que 1 tinha passagem por trafico de drogas; 1 por furto qualificado e 1 por lesdo corporal em
ambito de violéncia doméstica, representando 33,3% cada um, respectivamente.

Nesse ponto, também é importante ressaltar que, muito embora a letra da lei afirme que
tal causa de diminuicdo de pena somente pode ser aplicada quando tratar-se de individuos

primarios e de bons antecedentes, fato € que nesses trés casos em especifico, 0s juizes
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afirmaram que, muito embora os acusados ostentassem historico criminal, a quantidade de
droga apreendida foi “pouca”, de forma que os juizes permitiram a aplicacdo do redutor.

A titulo de curiosidade, veja-se o que foi dito por um dos juizes desses 3 casos: “Na
terceira fase, a nosso ver, cabe a causa de diminuicdo de pena porque embora 0 réu ostente
historico criminal, tratava-se de pouca droga e ele mesmo disse aos guardas municipais que era
o primeiro dia que estava trabalhando no trafico”.

No que se refere ao tipo de droga, observamos que 28 acusados portavam maconha,
cocaina e crack (28%); 22 maconha e cocaina (22%); 11 apenas maconha (11%); 6 maconha,
cocaina, crack e langa perfume (6%); 6 maconha, cocaina e lanca perfume (6%); 5 cocaina e
crack (5%); 5 maconha, cocaina, crack e skunk (5%); 3 somente cocaina (3%); 3 maconha,
cocaina, crack e ecstasy (3%); 2 tdo somente crack (2%); 2 maconha e crack (2%); enquanto 7
individuos portavam demais tipos de drogas (7%).

No tocante a quantidade de droga apreendida, o valor minimo apreendido foi de 1,86
gramas e 0 maior de 5.317,90 gramas (5,3 kgs). Ainda, observamos que a média foi de 332,67
gramas, com um desvio padrao de 678,39 gramas e que a mediana foi de 132 gramas.

Ainda, verificamos que, no que se refere ao tempo de pena cominada, a media foi de
28,9 meses com um desvio padréo de 10,6 meses, por sua vez, a mediana foi de 24 meses. Com
efeito, a menor pena foi de 18 meses e a maxima foi de 63 meses.

No tocante a quantidade de dinheiro apreendida, temos que dos 100 casos, em 20 (20%),
nenhum valor foi apreendido. Assim, se calcularmos a média levando em consideragdo todos
0s 100 casos, obtemos que a média de dinheiro apreendido foi de R$ 167,98 com um desvio
padrdo de R$ 308,95 reais; a mediana foi de R$ 57,75; o valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo
foi de R$ 1.500,00.

Tabela 14. Caracterizacao criminal e processual dos condenados por tréfico de drogas, na
modalidade privilegiada

Medidas (n=100)

N %

Dendncia

Sim 100 100
Tipo de denuncia

Trafico de drogas 94 94

Outros tipos penais 6 6
Condenacéo

Sim 100 100
Tipo de Condenacao

“Trafico privilegiado” 100 100

Registro criminal
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Sim 3 3

Néao 97 97
Tipo penal do registro criminal anterior

Trafico de drogas [ 1 333

Furto qualificado 1 33,3

Lesdo corporal em &mbito de 1 33,3

violéncia doméstica

N&o tem antecedente 97 (97%)
Tipo de droga apreendida
Maconha, cocaina e crack 28 28
Maconha e cocaina 22 22
Maconha 11 11
Maconha, cocaina, crack e lanca ‘ " ‘ "
perfume
Maconha, cocaina e lanca perfume 6 6
Cocaina e crack 5 5
Maconha, cocaina, crack e skunk 5 5
Cocaina 3 3
Maconha, cocaina, crack e ecstasy 3 3
Crack | 2 | 2
Maconha e crack 2 2
Demais drogas | 7 | 7
Quantidade de droga (g)
<10,9 4 4
11-50,9 11 11
51-100,9 22 22
101-200,9 27 27
201-300,9 10 10
301-400,9 7 7
401-500,9 5 5
501-1000 7 7
1001-2000 5 5
3000-4000 1 1
5000-6000 [1 [1
Tempo de pena (meses)
18-30 72 72
31-40 13 13
41-50 15 15

Nota. Adaptado do Banco de sentencgas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

2.3.3.1. Do “trafico privilegiado” e a cor da pele

Ao separamos 0s condenados por trafico de drogas, na modalidade privilegiada em dois
grupos raciais, percebemos que 33 foram classificados como brancos (33%) e 67 como negros
(67%).

No tocante as variaveis sociodemograficas, no que se refere ao sexo, verificamos que,
no grupo de brancos, 31 eram do sexo masculino (93,9%) e 2 do feminino (6,1%), enquanto no
grupo de negros, 59 eram do sexo masculino (88,1%) e 8 do feminino (11,9%).

Sobre o grau de instrucéo, de inicio, notamos que ninguém possuia ensino superior, nem

mesmo de forma incompleta, tal observagdo ocorreu também na analise anterior das
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condenac0es por tréfico de drogas, caput. Continuando, no grupo de brancos, percebemos que
1 (3,7%) era analfabeto; 4 (14,8%) possuiam o primeiro grau incompleto; 12 (44,4%) o primeiro
grau completo; 4 (14,8%) o segundo grau incompleto e 6 (22,2%) o segundo grau completo.
No grupo de negros, 12 (22,6%) possuiam o primeiro grau incompleto; 20 (37,7%) o primeiro
grau completo; 10 (18,9%) o segundo grau incompleto e 11 (20,8%) o segundo grau completo.

Outra interessante observacéo refere-se ao fato de que, em ambos 0s grupos raciais, 0
desemprego atingiu mais da metade dos condenados, 14 (56%) brancos estavam
desempregados no momento da apreensao e 29 (51,8%) negros encontravam-se na mesma
situacdo.

No tocante as variaveis qualitativas criminais e processuais, no que se refere a denuncia,
no grupo de brancos, verificamos que 30 (90,9%) individuos foram denunciados por trafico de
drogas e 3 (9,1%) por outros tipos penais. Ja no grupo de negros, observamos que 64 (95,5%)
individuos foram denunciados por trafico de drogas e 3 (4,5%) por demais tipos penais.

J& no que se refere ao registro criminal anterior, verificamos que no grupo de brancos,
dos 33 acusados, apenas 1 (3%) possuia registro criminal anterior, por furto qualificado (100%),
enguanto no grupo de negros, dos 67 acusados, apenas 2 (3%) possuiam registros criminais,
por tréfico de drogas (50%) e por lesdo corporal em dmbito de violéncia doméstica (50%).

No que se refere ao tipo de droga, observamos que, no grupo de brancos, 7 (21,2%)
individuos portavam maconha, cocaina e crack; 9 (27,3%) maconha e cocaina; 5 (15,2%)
maconha; 2 (6,1%) maconha, cocaina, crack e lanca-perfume; 2 (6,1%) maconha, cocaina e
lanca-perfume; 1 (3%) cocaina e crack; 1 (3%) cocaina; 6 (18,2%) demais tipos de droga. Ja no
grupo de negros, 21 (32,3%) individuos portavam maconha, cocaina e crack; 13 (20%) maconha
e cocaina; 6 (9,2%) maconha; 4 (6,2%) maconha, cocaina, crack e langa-perfume; 4 (6,2%)
maconha, cocaina e lanca-perfume; 4 (6,2%) cocaina e crack; 5 (7,7%) maconha, cocaina, crack
e skunk; 3 (4,6%) maconha, cocaina e ecstasy; 2 (3,1%) cocaina; 5 (7,7%) demais tipos de
droga.

Com o objetivo de verificarmos a existéncia de eventuais diferencas significativas
entre brancos e negros condenados por trafico de drogas, na modalidade privilegiada,
analisamos a varidvel raca com as demais variaveis qualitativas, através dos testes qui-
quadrado de Pearson ou exato de Fisher e verificamos que nas variaveis sexo, grau de
instrucdo, situacdo profissional, tipo de denuncia, registro criminal anterior, tipo penal do
registro criminal anterior e tipo de droga apreendida, os valores-p foram maiores do que 0,05,

portanto, ndo rejeitamos a hipotese de que tais variaveis sdo idénticas entre brancos e negros.

81



Veja-se:

Tabela 15. Testes qui-quadrado de Pearson e exato de Fisher realizados nas variaveis

qualitativas das condenac6es por trafico de drogas, na modalidade privilegiada

Brancos (n = 33) Negros (n=67)  Omissos Va p
N % N % N
SOCIODEMOGRAFICAS
Sexo ,849 ,490
Feminino 2 6,1 8 11,9
Masculino 31 93,9 59 88,1
Grau de instrucao 20 2,733 ,658
Analfabeto 3,7 0 0
Primeiro grau incompleto 4 14,8 12 22,6
Primeiro grau completo 12 44 4 20 37,7
Segundo grau incompleto 14,8 10 18,9
Segundo grau completo 22,2 11 20,8
Situacdo profissional 19 26,426 ,296
Desempregado 14 56 29 51,8
Ajudante 1 4 5 8,9
Estudante 0 0 5 8,9
Autdnomo 0 0 2 3,6
Vendedor 1 4 1 1,8
Mecéanico 1 4 1 1.8
Demais profissdes 8 32 13 23,2
CRIMINAIS E PROCESSUAIS
Tipo de denlncia ,834 ,393
Tréafico de drogas 30 90,9 64 95,5
Outros tipos penais 3 9,1 3 4,5
Condenacio a b
Tréfico de drogas 33 100 67 100
Registro criminal anterior ,000 1,000
Sim 1 3 2 3
Néo 32 97 65 97
Tipo penal do registro criminal 97
anterior
Tréafico de drogas 0 0 50 2,628 1,000
Furto qualificado 1 100 0 0
st BT
Tipo de droga 18,983 ,218
Maconha, cocaina e crack 7 21,2 21 32,3
Maconha e cocaina 9 27,3 13 20
Maconha 5 15,2 6 9,2
Maconha, cocaina, crack e langa 2 6,1 4 6,2
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perfume

Maconha, cocaina e langa perfume 2 6,1 4 6,2
Cocaina e crack 1 3 4 6,2
Maconha, cocaina, crack e skunk 0 0 5 7,7
Maconha, cocaina, crack e ecstasy 0 0 3 4,6
Cocaina 1 3 2 31
Demais tipos de droga 6 18,2 5 7,7

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sao Paulo, 2020.
2¢ b, Nenhuma estatistica foi calculada porque condenacéo era uma constante

No que se refere a caracterizagdo sociodemogréfica, percebemos que na variavel
quantitativa idade, para os brancos, a média foi de 27,06 anos, com um desvio padréo de 8,74,
a mediana foi de 22,6, o valor minimo encontrado foi de 18,2 anos e 0 maximo de 50,4. Ja entre
0s negros, a média foi de 24,4 anos, com um desvio padrdo de 6,58, a mediana foi de 22,2, 0
valor minimo encontrado foi de 18 anos e 0 méaximo de 52,7.

No tocante a caracterizacdo criminal e processual, sobre a varidvel quantitativa
guantidade de dinheiro apreendida, levamos em consideragdo os 100 casos, tendo em vista que
nos 20 casos em que ndo houve a apreensdo de nenhuma quantia, ndo € correto considerarmos
tal valor como omisso, tendo em vista que essa informacéo foi devidamente colhida.

Assim, para brancos, a média de dinheiro apreendido foi de R$ 151,62 com um desvio
padréo de R$ 364,18. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de R$ 1.500,00, sendo que a
mediana foi de R$ 30,00. Ja para os negros, a quantidade média de dinheiro apreendido foi de
R$ 176,03 com um desvio padrdo de R$ 280,49. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de
R$ 1.352,00. A mediana foi de R$ 71,00.

No que se refere a quantidade de drogas, aos brancos, a média foi de 448,55 gramas com
desvio padrdo de 1.044,27 gramas. Com efeito, o valor minimo foi de 1,86 gramas e 0 maximo
de 5.317,9 (5,3 kgs), sendo que a mediana foi de 133,1 gramas. Ja aos negros, a média foi de
275,59 gramas com desvio padrdo de 389,32 gramas. O valor minimo foi de 3 gramas e o
méaximo de 1.881,6 gramas ou 1,8 kgs, por sua vez, a mediana foi de 129,1 gramas.

No tocante ao tempo de pena, para os brancos, temos que a média foi de 28,03 meses
com um desvio padréo de 11,53 meses, por sua vez, a mediana foi de 20 meses, enquanto 0s
valores minimo e maximo foram de 20 e 63, respectivamente. Ja para 0s negros, a média foi de
29,43 meses com um desvio padréo de 10,27, a mediana foi de 30 meses e os valores minimo
e maximo foram de 18 e 56, respectivamente.

Dessa forma, com o objetivo de verificarmos se existiam diferencas significativas entre

brancos e negros condenados por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, realizamos os
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testes de Kolmogorov-Smirnov e de Shapiro-Wilk para verificar a normalidade dos dados das
variaveis quantitativas acima descritas e ante a ndo normalidade, realizamos o teste U de Mann-
Whitney e os valores-p foram todos superiores a 0,05, com a excecdo da variavel dinheiro
apreendido, demonstrando assim, que tais resultados ndo diferem entre brancos e negros.

Contudo, na varidvel dinheiro apreendido em reais, verificamos um valor-p de 0,009,
portanto, muito significativo, de forma que devemos rejeitar a hipotese de que a quantidade de
dinheiro apreendida entre negros e brancos € igual nas condenag6es por trafico de droga, na
modalidade privilegiada. Assim, podemos inferir que negros sdo condenados com maiores
quantidades de dinheiro por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, do que brancos,
tendo em vista que a média de dinheiro apreendido para negros foi de R$176,03, enquanto para
brancos foi de R$ 151,62. Veja-se:

Tabela 16. Teste U de Mann-Whitney realizado nas varidveis quantitativas das condenacdes
por trafico de droga, na modalidade privilegiada

Brancos Negros U P
(N =33) (N=67)
M (DP) M (DP)
Idade (anos) 27,06 (8,74) 24,44 (6,58) 928,000 ,193
Dinheiro apreendido (reais) 151,62 (364,18) 176,03 (280,49) 1460,500 ,009"
Total de drogas (gramas) 448,55 (1044,27) 275,59 (389,32) 1042,500 ,644
Tempo de pena (meses) 28,03 (11,53) 29,43 (10,27) 1253,000 ,261

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Séo Paulo, 2020.
*valor muito significativo p < .01

2.3.4. Das analises sobre ndo condenados

Dos 337 acusados, verificamos que 44 (13%) nao foram condenados. Desses 44 casos,
em 22, a autoridade policial lavrou Termo Circunstanciado de Ocorréncia (TCO), portanto,
caracterizados como usuarios de drogas aos olhos do delegado de policia. Em seguida, o MP
determinou a realizacdo de audiéncia preliminar, conforme reza o art. 72, da Lei n°® 9.099/90.
No entanto, em todos, os proprios juizes do Juizado Especial Criminal determinaram o
trancamento das acOes através de Habeas Corpus, diante das quantidades “infimas”,
configurando assim, a atipicidade das condutas e consequentemente, resultando em néo

condenacoes.
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Com efeito, em 17 casos, 0s juizes consideraram as provas “fracas” e absolveram os
acusados. Por fim, os ultimos 5 casos também resultaram em absolvigdo, contudo, as dendncias
versavam sobre outros crimes da Lei de Drogas que ndo foram objeto do presente estudo, diante
do pequeno valor amostral. Dessa forma, com a finalidade de perceber se existiam diferencas
entre negros e brancos ndo condenados, em primeiro lugar, caracterizamos esses individuos.

No tocante a caracterizacdo sociodemografica dos ndo condenados, no que se refere a
idade, verificamos que a média foi de 26,7 anos, com um desvio padrdo de 6,6 anos e a mediana
foi de 24,3. Ainda, observamos que o valor minimo foi de 18,1 e 0 maximo de 44,3 anos.

No tocante ao sexo, observamos que 42 individuos eram do sexo masculino (95,5%),
enquanto 2 eram do sexo feminino (4,5%). Ainda, sobre a cor da pele, notamos que 21 acusados
foram classificados como de cor branca (47,7%), 17 de cor parda (38,6%) e 6 de cor preta
(13,6%). Assim, sobre a variavel raca, obtivemos que 23 eram negros (52,3%), enquanto 21
eram brancos (47,7%).

J& sobre grau de instrucdo, verificamos que 7 individuos possuiam o primeiro grau
incompleto (19,4%); 11 possuiam o primeiro grau completo (30,6%); 8 tinham o segundo grau
incompleto (22,2%); 8 possuiam 0 segundo grau completo (22,2%) e 2 tinham concluido o
ensino superior (5,6%).

Ainda, notamos que 9 individuos estavam desempregados (25%), enquanto 38 estavam
empregados (75%). Com efeito, entre estes, percebemos que as profissdes mais comuns foram:
auténomo (16,7%); ajudante (11,1%); entregador (5,6%) e vendedor (5,6%). Veja-se:

Tabela 17. Caracterizacdo sociodemogréafica dos ndo condenados

Medidas (n=44)

\ N \ %

Idade

18-23 \ 21 YA

24-29 11 25

30-35 \ 6 . 137

36-41 5 11,3

42-44 \ 1 \ 2,3
Sexo

Masculino \ 42 . 955

Feminino 2 45
Cor da pele \ \

Branca 21 47,7

Parda \ 17 . 386

Preta 6 13,6
Raca | |

Negros 23 52,3

Brancos \ 21 477
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Grau de instrucéo

Primeiro grau incompleto \ 7 194
Primeiro grau completo 11 30,6
Segundo grau incompleto \ 8 222
Segundo grau completo 8 22,2
Superior completo \ 2 \ 5,6
Omissos 8 (18,2%)
Situag&o Profissional \

Desempregado/a 9 25
Auténomo \ 6 167
Ajudante 4 11,1
Entregador \ 2 \ 5,6
Vendedor 2 5,6
Cabeleireiro \ 1 \ 2,8
Produtor musical 1 2,8
Demais profissées \ 1 304

Omissos 8 (18,2%)
Nota. Adaptado do Banco de sentencgas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

Ja no tocante a caracterizacdo criminal e processual, verificamos que dos 44 néo
condenados, em 22, ap6s a lavratura do TCO, o MP requereu a designacdo de audiéncia
preliminar nos termos do art. 72, da Lei n® 9.099/90, em 17, o MP ofereceu denuncia por tréfico
de drogas, delito previsto no art. 33, da Lei n® 11.343/06, enquanto nos 5 demais, 0 MP ofertou
dendncia por outros tipos penais previstos na Lei de Drogas. No entanto, conforme salientado,
em nenhum desses casos, houve condenacéo.

No que se refere a existéncia de registro criminal anterior, verificamos que dos 44
acusados, 42 (95,4%) ndo possuiam antecedentes criminais. Contudo, entre os Unicos 2
individuos com registro, ambos foram processados anteriormente por roubo majorado.

Sobre o tipo de droga, observamos que 22 (50%) dos acusados possuia somente; 6
(13,6%) maconha, cocaina e crack; 4 (9%) apenas cocaina; 4 (9%) maconha e cocaina; 2 ecstasy
(4,6%); 2 maconha, cocaina e lanca perfume (4,6%), enquanto os 4 demais, possuiam outros
tipos de droga.

No tocante a quantidade de dinheiro apreendida, temos que dos 44 casos, em 29 (65,9%),
nenhum valor foi apreendido. Assim, se calcularmos a média levando em consideracao todos
0s 44 casos, obtemos que a média de dinheiro apreendido foi de R$ 48,60 com um desvio padrédo
de R$ 170,43 reais; a mediana foi de R$ 0; o valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo foi de R$
1.093,95.

Contudo, a titulo de curiosidade, se considerarmos que nesses 29 casos no qual a
quantidade apreendida foi de R$ 0, tal valor é omisso, temos um total de 15 casos a serem
analisados, de forma que a quantia minima apreendida foi de R$ 5,00 e a maxima de R$
1,093,95. A média foi de R$ 142,58 e 0 desvio padrdo de 273,60. A mediana foi de R$ 42,00.
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No tocante & quantidade de droga apreendida, o valor minimo apreendido foi de ,20
gramas e 0 maior de 49.900,00 gramas (49,9 kgs). A média foi de 1.698,60 (1,6 kgs) com um

desvio padrdo de 8.087,59 e a mediana foi de 9,75 gramas. Observe-se:

Tabela 18. Caracterizacgdo criminal e processual dos ndo condenados

Medidas (n=44)

N %
Denuncia/Designacédo de audiéncia
preliminar
Sim 44 100
Tipo penal (acusacao)
Consumo pessoal 22 ' 50
Trafico de drogas 17 38,6
Outros tipos penais 5 11,4
Condenacao
Néao 44 100
Registro criminal anterior
Sim | 2 4.6
Nao 42 95,4
Tipo penal do registro criminal
anterior
Roubo majorado 2 100
Tipo de droga apreendida \ \
Maconha 22 50
Maconha, cocaina e crack 6 13,6
Cocaina 4 9
Maconha e cocaina 4 9
Ecstasy 2 4,6
Maconha, cocaina e lanca perfume 2 46
LSD 1 2,3
Maconha, cocaina, crack, lanca 1 23
perfume e skunk '
Maconha e haxixe 1 2,3
Crack [ 1 23
Quantidade de droga (g)
<5 20 45,6
5-10 2 4,5
11-50 4 9.1
51-100 3 6,8
101-150 3 6,8
151-200 4 9,1
201-250 [ 2 45
300-350 2 4,5
400-450 [ 1 23
551-600 1 2,3
>600 [ 2 45

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, 2020.

2.3.4.1. Dos ndo condenados e a cor da pele

Ao separamos 0s ndo condenados em dois grupos raciais, percebemos que 21 foram
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classificados como brancos (47,7%) e 23 como negros (52,3%).

No tocante as variaveis sociodemograficas, no que se refere ao sexo, verificamos que,
no grupo de brancos, 20 individuos eram do sexo masculino (95,2%) e apenas 1 do feminino
(4,8%), enquanto no grupo de negros, 22 eram do sexo masculino (95,7%) e também, apenas 1
do feminino (4,3%).

Sobre o grau de instrugdo, de inicio, notamos que ninguém foi classificado como
analfabeto e que apenas no grupo de brancos, foram encontradas pessoas com nivel superior.
Continuando, no grupo de brancos, percebemos que 4 (25%) possuiam o primeiro grau
incompleto; 3 (18,8%) o primeiro grau completo; 2 (12,5%) o segundo grau incompleto; 5
(31,3%) o segundo grau completo; 2 (12,5%) o superior completo. No grupo de negros, 3 (15%)
possuiam o primeiro grau incompleto; 8 (40%) o primeiro grau completo; 6 (30%) o segundo
grau incompleto e 3 (15%) o segundo grau completo.

Com efeito, no tocante a situacdo profissional, no grupo de brancos, apenas 3 individuos
(15,8%) estavam desempregados no momento da apreensdo, enquanto no grupo de negros, 6
(35,3%) pessoas encontravam-se na mesma situacao. Ressalte-se que tais porcentagens foram
as mais baixas encontradas para a referida variavel.

No tocante as variaveis qualitativas criminais e processuais, no que se refere a denuincia,
no grupo de brancos, verificamos que 11 (52,4%) individuos foram processados por consumo
pessoal; 6 (28,6%) foram denunciados por trafico de drogas e 4 (19%) por outros tipos penais.
Ja no grupo de negros, observamos que 11 (47,8%) individuos foram processados por consumo
préprio; 11 (47,8%) foram denunciados por trafico de drogas e 1 (4,3%) por outro tipo penal.

Ja no que se refere ao registro criminal anterior, verificamos que, no grupo de brancos,
dos 21 acusados, 1 (4,8%) individuo possuia registro criminal anterior e no grupo de negros,
dos 23 individuos, 1 (4,3%) possuia passagem pelo sistema de justica criminal. Com efeito, em
ambos 0s grupos, 0s registros criminais anteriores versavam sobre roubo majorado (100%).

No que se refere ao tipo de droga, observamos que, no grupo de brancos, 11 (52,4%)
individuos portavam maconha; 4 (19%) cocaina; 2 (9,5%) maconha e cocaina; 1 (4,8%) ecstasy;
1 (4,8%) maconha, cocaina e lanca-perfume; 1 (4,8%) maconha, cocaina, crack e lanca-
perfume; 1 (4,8%) maconha e haxixe. Ja no grupo de negros, 11 (47,8%) individuos portavam
maconha; 6 (26,1%) maconha, cocaina e crack; 2 (8,7%) maconha e cocaina; 1 (4,3%) crack; 1
(4,3%) ecstasy; 1 (4,3%) LSD; 1 (4,3%) maconha, cocaina e lanca-perfume.

Com o objetivo de verificarmos a existéncia de eventuais diferencas significativas entre

brancos e negros ndo condenados, analisamos a varidvel raca com as demais variaveis
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qualitativas, atraves dos testes qui-quadrado de Pearson ou exato de Fisher e verificamos que
nas varidveis sexo, grau de instrucdo, situacdo profissional, tipo penal (acusagdo), registro
criminal anterior, os valores-p foram maiores do que 0,05, portanto, ndo rejeitamos a hipotese
de que tais variaveis sao idénticas entre brancos e negros.

No entanto, na variavel tipo de droga, obtivemos o valor-p de ,032, portanto,
significativo, de forma que devemos rejeitar a hipotese nula, a de que os tipos de droga
apreendidos séo iguais entre os ndo condenados. Assim, podemos inferir que brancos nao
condenados tendem a possuir apenas um tipo de droga (16 casos, 76,2%) em comparacdo com
negros ndo condenados (13 casos, 56,4%). De outro lado, no grupo de brancos, 5 individuos
(23,8%) portavam mais de um tipo de droga, enquanto no grupo de negros, 10 individuos

(43,6%) portavam mais de um tipo de droga. Veja-se:

Tabela 19. Testes qui-quadrado de Pearson e exato de Fisher realizados nas variaveis
qualitativas dos ndo condenados

Brancos (n = 21) Negros (n=23)  Omissos 42 p
N % N % N
SOCIODEMOGRAFICAS
Sexo ,004 1,000
Feminino 1 48 1 43
Masculino 20 95,2 22 95,7
Grau de instrucdo 8 6,018 ,187
Primeiro grau incompleto 4 25 3 15
Primeiro grau completo 3 18,8 8 40
Segundo grau incompleto 2 12,5 6 30
Segundo grau completo 5 31,3 3 15
Superior completo 2 12,5 0 0
Situacao profissional 8 17,287 ,206
Desempregado 3 15,8 6 35,3
Autdbnomo 5 26,3 1 5,9
Ajudante 2 10,5 2 11,8
Entregador 0 0 2 11,8
Vendedor 0 0 2 11,8
Cabeleireiro 1 53 0 0
Produtor musical 1 53 0 0
Demais profissdes 7 36,8 4 23,5
CRIMINAIS E PROCESSUAIS
Denuncia/Designacgao de audiéncia a b
preliminar
Sim 21 100 23 100
Tipo penal (acusacao) 3,013 ,220
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Consumo pessoal 11 52,4 11 47,8

Trafico de drogas 6 28,6 11 47,8
Outros tipos penais 4 19 1 4,3
Condenago a b
Néo 21 100 23 100
Registro criminal anterior ,004 1,000
Sim 1 4.8 1 4,3
Néo 20 95,2 22 95,7
Tipo penal do registro criminal 42 a b
anterior
Roubo majorado 1 100 1 100
Tipo de droga 14,069 032"
Maconha 11 52,4 11 47,8
Cocaina 4 19 0 0
Crack 0 0 1 4,3
Ecstasy 1 4.8 1 4,3
Maconha e cocaina 2 9,5 2 8,7
Maconha, cocaina e crack 0 0 6 26,1
LSD 0 0 1 43
Maconha, cocaina e langa perfume 1 48 1 43
Maconha, cocaina, crack, lanca 1 48 0 0

perfume e skunk

Maconha e haxixe 1 48 0 0

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justica de S&o Paulo, 2020.
*valor significativo p < .05;

No que se refere a caracterizacdo sociodemografica, percebemos que na variavel
guantitativa idade, para os brancos, a média foi de 27,81 anos, com um desvio padrdo de 7,28
anos, a mediana foi de 27,6, o valor minimo encontrado foi de 19,5 anos e 0 maximo de 44,3.
Ja entre 0s negros, a média foi de 25,7 anos, com um desvio padrdo de 6 anos, a mediana foi de
24,3, 0 valor minimo encontrado foi de 18,1 anos e 0 maximo de 40,3.

No tocante a caracterizacdo criminal e processual, sobre a variavel quantitativa
quantidade de dinheiro apreendida, levamos em consideracao os 44 casos, tendo em vista que
nos 29 casos em que ndo houve a apreensdo de nenhuma quantia, ndo é correto considerarmos
tal valor como omisso, tendo em vista que essa informacao foi devidamente colhida.

Assim, para brancos, a média de dinheiro apreendido foi de R$ 75,37 com um desvio
padrdo de R$ 243,54. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 méaximo de R$ 1.093,95, sendo que a
mediana foi de R$ 0,00. J& para 0s negros, a quantidade média de dinheiro apreendido foi de
R$ 24,17 com um desvio padrdo de R$ 39,28. O valor minimo foi de R$ 0 e 0 maximo de R$
123,5. A mediana foi de R$ 0,00.

No que se refere a quantidade de drogas, aos brancos, a média foi de 3.454,25 gramas
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(3,4 kgs) com desvio padrao de 11.597,01 gramas (11,5 kgs). Com efeito, o valor minimo foi
de 0,2 gramas e 0 méaximo de 49.900,00 (49,9 kgs), sendo que a mediana foi de 4,97 gramas.
Ja aos negros, a média foi de 95,62 gramas com desvio padrdo de 124,73 gramas. O valor
minimo foi de 0,3 gramas e 0 maximo de 441,30 gramas, por sua vez, a mediana foi de 33
gramas.

Dessa forma, com o objetivo de verificarmos se existiam diferencas significativas entre
brancos e negros ndo condenados, realizamos os testes de Kolmogorov-Smirnov e de Shapiro-
Wilk para verificar a normalidade dos dados das variaveis quantitativas acima descritas e ante
a ndo normalidade, realizamos o teste U de Mann-Whitney e os valores-p foram todos
superiores a 0,05, demonstrando assim, que tais variaveis ndo diferem entre brancos e negros.

Veja-se:

Tabela 20. Teste U de Mann-Whitney realizado nas varidveis quantitativas dos néo

condenados
Brancos Negros U
(N = 21) (N = 23) P
M (DP) M (DP)
Idade (anos) 27,81 (7,28) 25,71 (6,00) 209,000 445
Dinheiro apreendido (reais) 75,37 (243,54) 24,17 (39,28) 281,500 ,266
Total de drogas (gramas) 3454,25 (11597,01) 95,62 (124,73) 240,000 972

Nota. Adaptado do Banco de sentencas, proveniente do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, 2020.

2.4. Discussao dos resultados

Para debrucarmos nos resultados, inicialmente, necessitamos relembrar as hip6teses do
presente estudo:

(i) a porcentagem de negros (pretos e pardos) em processos criminais que versam sobre
drogas, em tramite perante o Férum Criminal da Barra Funda, € maior do que a porcentagem
de negros residentes na cidade de Séo Paulo;

(i) negros (pretos e pardos) sdo acusados com menores quantidades de droga do que
brancos em processos criminais que versam sobre drogas, em tramite perante o Férum Criminal
da Barra Funda;

(iii) negros (pretos e pardos) sdo condenados a penas com duracao superior as aplicadas
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a brancos em processos criminais que versam sobre drogas, em tramite perante o F6rum
Criminal da Barra Funda.

No tocante a primeira hipotese, através do ultimo censo realizado pelo IBGE,
verificamos que, em 2010, a populacéo residente na cidade de Sdo Paulo era de 11.253.503
habitantes, dos quais, 6.819.623 (60,6%) foram classificados como brancos; 3.432.318 (30,5%)
como pardos e 731.478 (6,5%) como pretos.

Ao passo que, no presente estudo, dos 337 acusados constantes nos processos que
versavam sobre drogas, em tramite perante o Férum Criminal da Barra Funda, 175 (51,9%)
foram classificados como de cor parda; 120 (35,6%) branca e 42 (12,5%) preta.

Ou seja, se unirmos a quantidade de pessoas classificadas pelo IBGE como de cor parda
com as de cor preta, teremos um total de 4.163,796 (37%) negros residentes em Sdo Paulo,
enguanto se somarmos a quantidade de pessoas classificadas como de cor parda com as de cor
preta no presente estudo, teremos 217 negros acusados, representando 64,4% da amostra.

Desse modo, podemos concluir que a primeira hipdtese do estudo foi confirmada,
porguanto a porcentagem de negros (pretos e pardos) em processos criminais que versam sobre
drogas, em tramite perante o Forum Criminal da Barra Funda, é substancialmente superior a
porcentagem de negros residentes na cidade de S&o Paulo.

Contudo, no tocante as outras duas hipoteses, ambas ndo puderam ser confirmadas, uma
vez que, do ponto de vista estatistico, nenhuma diferenca significativa foi observada entre as
quantidades de droga apreendidas, nem entre as quantidades de pena aplicadas aos réus negros
(pretos e pardos) e brancos. Com efeito, tais resultados ja eram minimamente esperados,
conforme os resultados obtidos em grande parte dos estudos norte-americanos sobre sentencing.
No entanto, outras diferencas ndo esperadas foram observadas.

De modo geral, ao relacionarmos a variavel denuncia/designacdo de audiéncia
preliminar com a variavel raca, atraves do teste qui-quadrado de Pearson, obtivemos um valor-
p de 0,008, apontando para uma diferenga muito significativa entre negros e brancos, que se
deu a uma maior proporcdo de denuncias por trafico de drogas aos negros (90,3%),
relativamente aos brancos (78,3%), enquanto estes sdo comparativamente mais acusados por
consumo (9,2%) e por outros tipos penais® (12,5%) do que os negros (5,1% e 4,6%),
respectivamente.

Tal diferenca significativa aponta para uma possivel existéncia de discricionariedade,

39 Para mais informacdes, verificar a nota de rodapé anterior (n° 38, p. 61).
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no sistema judicial paulistano, por parte de alguns promotores de justica, conforme j& verificado
nos estudos internacionais de Albonetti (1997); Ulmer, Light & Kramer (2011); Fischman &
Schnzenbach (2012); Lynch & Omori (2014), nos crimes que versam sobre drogas, em
detrimento da populacdo negra.

Ainda, através do teste U de Mann-Whitney, obtivemos um valor-p de 0,33 no tocante
a quantidade de dinheiro apreendida e percebemos que, de modo geral, nos processos que
versam sobre drogas, brancos tendem a possuir maior quantidade de dinheiro do que negros, no
momento do flagrante policial, tendo em vista que a média de dinheiro para brancos foi de R$
325,12, enquanto para negros foi de R$ 208,92.

Nesse aspecto, uma das explicacdes para tal diferenca pode-se referir ao fato de que,
geralmente, os brancos ndo sdo alvo de tanta vigilancia policial quanto os negros, conforme
aduzem Adorno (1996) e Duarte, Avelar & Garcia (2018). Ou seja, hd a possibilidade de
brancos traficarem drogas por mais tempo e consequentemente, obterem mais dinheiro do que
negros, justamente porque nao possuem a cor apta a gerar “suspeitas automaticas”, conforme
entendimento de Batista (2003).

Diante das notaveis diferencas, conforme salientado, entre 0s processos estudados,
separamos as analises em quatro grupos principais, quais sejam, condena¢des por consumo
pessoal; trafico de drogas; trafico de drogas, ha modalidade privilegiada e ndo condenados.

No tocante as condenacdes por consumo pessoal, obtivemos uma amostra de apenas 15
condenados, razdo pela qual ndo realizamos qualquer teste estatistico, apenas e tdo somente
procedemos a caracterizacdo desses individuos. Ainda, sobre os condenados por trafico de
drogas, ndo obtivemos nenhum valor significativo no nivel de significancia de 0,05 (5%).

No que se refere as condenacdes por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, ap6s
efetuarmos o teste U de Mann-Whitney nas variaveis quantitativas, obtivemos um valor-p de
0,009 para a quantidade de dinheiro apreendida. Com efeito, para os negros, a média de dinheiro
apreendido foi de R$176,03, enquanto para brancos foi de R$ 151,62. Portanto, concluimos que
negros foram condenados por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, em posse de
maiores quantidades de dinheiro apreendidas do que brancos.

Essa diferenca significativa de valores apreendidos entre negros e brancos condenados
por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, foi contraria ao resultado geral, extraido dos
337 casos. Nesse aspecto, podemos refletir que os demais standards (atitude suspeita, presenca
em area de tréafico, antecedentes criminais), capazes de justificar uma abordagem policial,

aduzidos por Batista (2003), para além da cor da pele, podem ter contribuido para a diminuigéo
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da vigilancia policial, em especial da populagdo negra, tendo em vista que, por exemplo, 97%
dos condenados por trafico de drogas, na modalidade privilegiada, ndo possuiam qualquer
passagem criminal.

No tocante aos ndo condenados, ao realizarmos o0s testes qui-quadrado de Pearson ou
exato de Fisher nas variaveis qualitativas, verificamos um valor-p de 0,032 na variavel “tipos
de droga” e concluimos, portanto, que os tipos de droga apreendidos entre negros e brancos ndo
condenados ndo eram iguais, tendo em vista que 76,2% dos brancos ndo condenados portavam
apenas um tipo de droga em compara¢do com negros na mesma situacdo (56,4%). Portanto, no
presente estudo, nos casos de ndo condenagdo, inferimos que 0S negros portavam
substancialmente mais de um tipo de droga (43,6%) do que brancos (23,8%).

Contudo, ndo parece ser possivel refletirmos sobre como a diferenca acima pode ser
explicada, justamente porque para que ndo haja uma condenacdo, 0s motivos devem ser
bastante evidentes, ou seja, além da quantidade infima, conforme demonstrado nos casos em
que houve o trancamento da acdo penal de oficio, gerando ndo condenagfes para a mesma
guantidade de individuos em ambos 0s grupos raciais, nos demais casos, COmprovou-se que 0S
acusados ndo concorreram para os delitos ou pelo menos, nos autos, nao existiam provas
seguras aptas a condena-los e nesse sentido, os tipos de droga se tornam irrelevantes entre o0s
grupos raciais.

Dessa forma, concluimos que existem poucas diferencas significativas estatisticamente
entre réus brancos e negros, N0S processos criminais que envolvem drogas, em tramite perante
o Forum Criminal da Barra Funda. No entanto, esperdvamos obter mais discrepancias nesse
sentido, ante a evidente porcentagem negra figurante nos processos estudados.

Todavia, a ndo existéncia de tantas diferencas significativas nos referidos processos
talvez se deva ao fato de que a discriminacdo racial ndo é tdo presente quando ja iniciado um
processo judicial, mas sim, resida principalmente nas abordagens policiais, que funcionam
como uma “porta de entrada”, gerando, como resultado, os referidos processos que tém como
alvo principal a populagao negra, conforme visto nos estudos de Adorno (1996), Batista (2003),
Barros (2008), Machado (2010), Duarte, Avelar & Garcia (2018); Anunciacdo, Trad & Ferreira
(2020).

Nesse aspecto, além de novos estudos quantitativos serem extremamente importantes
para se verificar eventual existéncia de discriminacgdo racial nos demais sistemas de justica
brasileiros, particularmente, acreditamos que, mais estudos qualitativos como os de Duarte,

Avelar & Garcia (2018) e Anunciagdo, Trad & Ferreira (2020) podem ser extremamente Uteis
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para verificar se a percepcdo tanto dos negros quanto de policiais militares no tocante as
abordagens policiais se modifica ao longo do tempo, bem como para se tentar criar mecanismos
que evitem essa diferenca tdo abrupta de tratamento entre pessoas brancas e negras, que resulta

em um elevado nimero de pessoas negras alvo de processos judiciais.

2.5. Brevissimas reflexdes

Conforme demonstrado ao longo do presente estudo, muito embora diversos autores
brasileiros pesquisem sobre o fendmeno das discriminac@es raciais de maneira geral e alguns
em especial, no que se referem as abordagens policiais, poucos sdo os pesquisadores que se
aventuram a tentar desmistificar eventual existéncia de discriminacdo racial no ambito judicial.
Da andlise que efetuamos, podemos inferir que a raquitica pesquisa sobre deve-se a
sensibilidade do assunto, ainda considerado um tabu em muitas sociedades, que resistem em
assumir o racismo estrutural que as assola, especialmente quando se trata de relacionar tal
comportamento discriminatério aos 6érgdos publicos, em decorréncia da atuacdo de seus
funcionarios, nomeadamente juizes e promotores de justica.

Além disso, ha que se ter em conta que, a despeito de alguns estudos sobre o tema, como
vimos no decorrer do presente estudo, embora 0 acesso aos processos judiciais no Brasil seja
de cunho publico (para processos ndo sigilosos), em respeito ao principio da publicidade, o
préprio acesso ao estudo do Direito e das ciéncias sociais, ainda € um privilégio elitizado. Ou
seja, podemos dizer que o fato de a populacdo negra ndo ser grande objeto de estudo também
encontra eco no proprio acesso ao sistema de ensino e ao Direito. Em verdade, o préprio Direito
ao longo de séculos no Brasil foi instrumento para o fomento e criagdo de politicas criminais
de segregacéo.

De mais a mais, a discriminacdo racial € um assunto velado, dificil de ser acessado, no
sentido de que a eventual existéncia de tal discriminacdo ndo é algo que possa ser verificada
facilmente em processos judiciais. E dizer, a atual sociedade legitimou de tal forma o racismo,
que verificamos uma nova legitimacdo de preconceitos e segregacdes de forma implicita,
descrita nas entrelinhas e de forma subliminar. Raras sdo as excegdes como, por exemplo, 0
caso da juiza Inés Marchalek Zarpelon, da 12 Vara Criminal da Comarca da Regido
Metropolitana de Curitiba (PR), que afirmou categoricamente na sentenca condenatoria o

quesito raca como razdo para o calculo a maior da pena, porquanto o arguido era “seguramente
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integrante do grupo criminoso, em razdo da sua raga*®”.

A constatacdo, infelizmente, 6bvia a que chegamos, é que o sistema judiciario é um
sistema racista, mas que ndo se reconhece como tal. Ou seja, desde que a sociedade brasileira,
no presente caso, incorporou o negro como “cidaddo de segunda classe” — e aqui, rememoramos
os periodos desde a abolicdo da escravatura e a falta de inclusdo na sociedade dos recém
libertos*! que foram, em verdade, criminalizados com o crime de vadiagem — todo o sistema de
justica tendeu a trabalhar e enxergar o negro como potencial delinquente. Nesse sentido, a
pesquisa nos mostrou que a abordagem policial e a atuacdo do Ministério Pablico confluem
para o reforco da violéncia racial e da segregacéo social.

Nesse compasso, uma vez entendido que o problema do racismo no judiciério brasileiro
é estrutural e reforcado cotidianamente pelas inUmeras acusagdes baseadas, implicita e
subliminarmente, no critério racial do acusado. Conclusdo que vem reforcada, especialmente,
apos a confirmacdo da primeira hipdtese do presente trabalho, na qual verificamos que 60,6%
da populacédo paulistana é branca e 37% € negra, sendo certo que, na contramao, N0S Processos
criminais aqui analisados, 64,4% referiam-se a acusados negros. Ou seja, a quantidade de
pessoas negras processadas por crimes de drogas na cidade de Sao Paulo é quase equivalente
ao dobro percentual da mesma populacéo na cidade.

Nessa toada, os depoimentos de dois jovens negros de Brasilia, Distrito Federal, sobre
abordagem policial, extraidos do estudo realizado por Duarte, Avelar e Garcia (2018, p. 3321)
ecoam: “a cor ¢ prenuncio da culpa” e “o negro ndo pode ser proprietario, porque para ser
proprietario precisa ser sujeito de direitos. Ele esta na condicdo de propriedade”, que
demonstram o passado escravagista, completamente presente na sociedade brasileira. Um
verdadeiro paradoxo.

Assim, ante todo o exposto, entendemos ser urgente a necessidade de a academia
desenvolver um olhar mais acurado sobre o problema da discriminacdo racial em ambito
judicial com a finalidade de buscar identificar em quais momentos e quais atores sado 0s maiores
responsaveis por tais discriminacdes e por reforcar a posicdo do negro como cidaddo
estereotipado como delinquente, bem como de se buscar medidas propositivas para a viragem

cultural do sistema e ampliar o canal de debate sobre o assunto.

40 Pompeu, A. (2020). Juiza do Parana cita ‘raca’ de homem negro trés vezes em dosimetria da pena. Disponivel
em https://www.jota.info/justica/juiza-do-parana-cita-raca-de-homem-negro-tres-vezes-em-condenacao-criminal-
12082020. Acessado em 30/08/21.

41 Baladan (2015) possui um interessante artigo sobre o tema, no qual ele analisa diversas caricaturas de
personagens negros, realizadas por Angelo Agostini, muitas vezes estereotipados como “vadios” ou “perigosos”.
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Assim, em forma de conclusdo, esse estudo espera ter lancado luzes para a
desconstrucdo desse paradigma social, caminhando para a construgdo de uma sociedade mais
harmonica, igualitaria e varrida de preconceitos com origem racial e/ou étnica. Entendemos que
0 desafio € urgente e que o sistema judiciario criminal precisa se ajustar a realidade social que

se impde.
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Anexo 1. Grelha de analise de processos

[BPORTO

M FACULDADE DE DIREITO
I UNIVERSIDADE DO PORTO

Boletim de Ocorréncia (B.O.)
Sexo - M/F
Data de nascimento - dia, més e ano
Data da ocorréncia - dia, més e ano
Delegacia de Policia responsével pela lavratura do B.O. - identificar
Historico total da apreensao completa (drogas e dinheiro) - identificar
Quantidade de dinheiro apreendida (em reais) - identificar
Cor de pele/cutis - branca, parda ou negra
Raga - branca ou negra
Grau de instrugéo - identificar
Profissao - identificar
Folha de antecedentes
Possui registro criminal anterior? - S/N
Se sim, por quais crimes? - especificar
Laudo pericial

Restou comprovado que trata(m)-se de substancia(s) entorpecente e/ ou psicotrépica,
conforme Portaria SVS/MS n° 344/98? - S/N

Qual(is) o(s) tipo(s) de droga? - identificar (nome popular) e separar cada um

Em casos envolvendo mais de um tipo de droga: Qual a quantidade de droga
apreendida por cada tipo? - em gramas ou miligramas

Qual a quantidade total de droga(s) apreendida(s)? - em gramas
Denftincia
A dentuncia foi oferecida? - S/N

Em caso positivo, qual foi a tipificacao? - identificar
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Sentenca
Houve condenagéo? - S/N
Em caso negativo, qual motivo? - identificar
Em caso positivo, qual foi a tipificacao? - identificar
Em caso positivo, qual foi a quantidade de pena imposta? - em meses
Houve mengao a um registro criminal anterior? S/N
Se sim, qual? Identificar

Data da sentenca - dia, més e ano
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