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1. Introducio

Em Cunha e Silvano (2006) foi adiantada a hipotese de que, pelo menos no
contexto de constru¢des completivas, o Infinitivo Simples comporta tragos defectivos de
temporalidade; em particular, defendeu-se a ideia de que as formas em causa podem
determinar uma relagdo de sobreposi¢cdo com o Ponto de Perspectiva Temporal (PPT)
fornecido pelo verbo introdutor, caso este se revele relativamente “neutro” no que diz
respeito a localizag@o temporal da situagdo com que comparece. A defectividade dos
tragos temporais do Infinitivo Simples resulta da auséncia de informagéo sobre a relagdo
entre a situagdo representada e 0 momento de enunciagdo.

Na concepgdo em aprego, sdo considerados verbos introdutores relativamente
“neutros” todos aqueles cujas propriedades lexicais, por si sds, ndo se revelam capazes
de determinar a localizagdo da situacdo representada na frase encaixada que
seleccionam, podendo esta situar-se num intervalo anterior, sobreposto ou posterior ao
ocupado pela eventualidade representada na frase matriz, i.e., ndo impdem restri¢des
quanto a localizagdo da situag¢do representada pela frase subordinada.* Assim, no
contexto de verbos como dizer ou afirmar, podem ocorrer, sem problemas, situacdes
que com eles estabelecem uma relagdo de anterioridade — tipicamente veiculadas pelas
formas do Infinitivo Perfeito, construido com fer + Participio Passado ndo flexionado
(cf. (1)) —, de posterioridade — obtidas geralmente a partir de ir + Infinitivo (cf. (2)) — ou
de sobreposicdo, em que figura o Infinitivo Simples (cf. (3)):

(1) O Reinaldo disse ter comprado um BMW.
(2) O Reinaldo disse ir vender o seu BMW.
(3) O Reinaldo afirmou possuir um BMW.

1 Trabalho financiado pela Fundagdo para a Ciéncia e a Tecnologia — Programa POCI 2010.

2 Idem.

3 Unidade de I&D financiada pela Fundagio para a Ciéncia e a Tecnologia, Programa FEDER/POCTI —
U0022/2003.

4 Dados os objectivos a que aqui nos propusemos, teremos de deixar para trabalhos futuros a caracterizagio
semantica e uma possivel classificagdo dos verbos matriz que seleccionam completivas com Infinitivo.
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Ao longo do presente trabalho procuraremos apresentar mais argumentos em favor
da hipdtese de que o Infinitivo Simples ostenta, na realidade, marcas de temporalidade.
No sentido de justificar uma tal tomada de posi¢do, procederemos a uma comparacéo
sistematica entre o seu comportamento no contexto de ora¢des completivas introduzidas
por verbos relativamente “neutros” em termos de localizacdo temporal das situagdes
representadas pelas subordinadas com certas construgdes paralelas que integram o
Presente do Indicativo. Como procuraremos demonstrar em seguida, o Infinitivo
Simples e o Presente do Indicativo partilham propriedades seménticas comuns que s
poderdo ser explicadas pela presenga de tragos de temporalidade que caracterizam
ambas as formas. Em particular, observaremos que tanto o Infinitivo Simples como o
Presente recebe leituras de sobreposi¢do e, em alguns casos, de posterioridade.

2. O Presente do Indicativo e o Infinitivo Simples: alguns comportamentos comuns

Na literatura, o Presente do Indicativo € consensualmente encarado como portador
de marcas de temporalidade. Em particular, tem sido concebido como um tempo
gramatical que se inscreve na esfera do presente, estabelecendo uma relagdo de
sobreposicdo entre a situagdo que descreve e o PPT que selecciona, na grande maioria
dos casos o intervalo da enunciag@o (cf., entre outros, Declerck, 1991; Kamp e Reyle,
1993; Lopes, 1995 ¢ Oliveira e Lopes, 1995).

Ao longo deste trabalho, tentaremos mostrar que, dadas as circunstancias
apropriadas, o Infinitivo Simples em completivas de verbos como dizer e afirmar
manifesta, igualmente, marcas evidentes de temporalidade.

No sentido de fundamentar um tal ponto de vista, iremos explorar, em seguida,
alguns comportamentos comuns entre o Infinitivo Simples em completivas e o Presente
do Indicativo, procurando demonstrar que muitos deles derivam directamente da
presenga de marcas de temporalidade que caracterizam estas duas formas. Assim, em
2.1., comegaremos por investigar a importincia da distingdo entre estados e eventos nas
possibilidades interpretativas das estruturas sob andlise; em 2.2., reflectiremos sobre as
condi¢des que subjazem a emergéncia de leituras “futurativas” do Presente e do
Infinitivo; em 2.3., debrugar-nos-emos sobre a ocorréncia de interpretagdes habituais;
finalmente, em 2.4., abordaremos a questdo das restricdes face a alguns verbos de
operagdo aspectual.

2.1. A predominincia de situacdes estativas em detrimento de predicacdes
eventivas

A selec¢@o da classe aspectual da predicacdo representada pelo Presente do
Indicativo e pelo Infinitivo Simples em oragdes subordinadas introduzidas por verbos
cujas propriedades lexicais ndo determinam a localizacdo da eventualidade encaixada
constitui, como veremos em seguida, um ponto de contacto relevante para a
aproximacédo destas duas formas verbais.

Observando a co-ocorréncia do Presente com eventos e estados, atesta-se uma
maior frequéncia deste tempo gramatical com predicagdes estativas, circunstancia em
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que recebe uma leitura temporal de “presente real”, isto €, em que descreve uma relagdo
de sobreposicdo entre o estado e o seu ponto de perspectiva temporal (PPT). Dado o
perfil durativo dos estados, o PPT, na realidade, encontra-se incluido no intervalo de
tempo em que se localiza a referida situacdo.

A partir de uma observacdo rapida dos dados com oragdes subordinadas infinitivas
introduzidas por verbos como dizer ou afirmar no corpus Cetem Publico, verificamos
que as ocorréncias de predicados eventivos nas oragdes encaixadas sdo muito reduzidas,
tal como, de resto, acontece normalmente com o Presente do Indicativo.

Tal como o Presente, o Infinitivo Simples com predica¢des estativas nas oragdes
complemento estabelece com o seu PPT uma relagdo de sobreposi¢do. Vejam-se os
exemplos seguintes:

(4) A Anadisse que adora a Primavera.
(5) O Rui disse estar constipado.

Parece-nos interessante salientar ainda que, tal como acontece com o Presente do
Indicativo nesta construg¢do de complementagdo, também o Infinitivo Simples pode
assumir uma leitura temporal de duplo acesso. Assim, as duas eventualidades tém como
PPT um intervalo de tempo que inclui ndo s6 0 momento de enunciagdo original como
também o momento de enunciagdo do relato e estabelecem com esse intervalo uma
relagdo de sobreposigio’.

Ja mostramos que o Presente do Indicativo e o Infinitivo seleccionado por verbos
introdutores relativamente “neutros” co-ocorrem preferencialmente com predicados
estativos e ostentam nesses contextos interpretagdes temporais semelhantes. Debruce-
mo-nos agora sobre as co-ocorréncias com predicados eventivos.

Uma das consequéncias em termos aspectuais do uso do Presente com eventos &,
como descrito na literatura (cf. Smith, 1991; Binnick, 1991; Cunha, 2006), a comutagéo
dos eventos em estados e a assungéio de diferentes valores aspectuais como o habitual e
o gndmico. Nestes casos, e tal como seria de esperar, a leitura temporal continua a ser a
de sobreposi¢do em relagdo ao PPT.

(6) O Jodo disse que escreve romances.
(7) A Diana disse que pratica idga.

Passando agora para o outro termo da comparag@o, ou seja, o Infinitivo em frases
complexas com verbos introdutores como dizer ou afirmar, constatamos que as
predicacdes eventivas também se podem transformar em estados e receber uma leitura
de habitualidade, que ocorre com bastante facilidade, como veremos mais adiante.
Observe-se o exemplo seguinte:

(8) O actor afirmou representar pecas de autores portugueses.

5 Para uma anélise mais detalhada sobre a interpretagdo temporal do infinitivo com estados em construgdes
completivas, confira Silvano (2003: 186-187).
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Tal como sucede com o Presente do Indicativo, o estado descrito pelo Infinitivo
sobrepde-se temporalmente ao PPT, a saber o intervalo de tempo que abrange o
momento de enunciagdo original e o de relato.

No entanto, nem sempre se verifica esta comutagdo dos eventos em estados.
Existem casos em que a ocorréncia de um evento no contexto de verbos do tipo de dizer
ou de afirmar simplesmente origina anomalia semantica, tanto com o Presente do
Indicativo, quanto com o Infinitivo Simples. Os exemplos que a seguir apresentamos
ilustram esta nossa afirmagéo:

(9) * O Jodo disse que perde as chaves de casa.
(10) * O Jodo disse perder as chaves de casa.

Ha ainda contextos em que os eventos co-ocorrem com o Presente e com o
Infinitivo em frases introduzidas por verbos como afirmar e dizer sem que o seu perfil
aspectual basico seja de alguma forma alterado, como se pode observar em (11)-(14).

(11) A Ana disse que leva o Afonso ao aeroporto.
(12) A Ana disse levar o Afonso ao aeroporto.
(13) A Maria disse que toma conta do bebé.

(14) A Maria disse tomar conta do bebé.

Embora menos usual, de facto, tanto o Presente como o Infinitivo sdo compativeis
com eventos, assumindo nestes casos uma leitura temporal de posterioridade em relagdo
aos respectivos PPT. H4, porém, diferengas no que concerne ao intervalo de tempo que
funciona como PPT para cada uma das eventualidades representadas pelo Presente e
pelo Infinitivo. Enquanto o PPT dos eventos encaixados em (11) e (13) ¢ o momento de
enunciagdo do relato, o dos eventos encaixados em (12) e (14) ¢ o momento de
enunciagdo original, isto é, o intervalo de tempo em que se localiza o evento dizer.®

Uma andlise atenta dos exemplos que acabamos de apresentar leva-nos a defender
a hipdtese de que, nos contextos em questdo, tanto o Presente do Indicativo quanto o
Infinitivo Simples, quando combinados com predica¢des de cariz eventivo, manifestam
um trago temporal de [-anterioridade] em relagdo ao PPT com que comparecem. Na
realidade, a adopgdo deste tipo de tratamento parece dar conta das diferentes
possibilidades combinatdrias com que nos confrontamos.

Assim, o trago [-anterior] associado ao Presente e ao Infinitivo permite, por um
lado, acomodar, sem grandes dificuldades, as leituras em que estas formas projectam as
predica¢des para um intervalo de tempo futuro em relagéo ao respectivo PPT (cf. (11)-
-(14)), na medida em que nele se encontra contemplada uma relagéo de posterioridade.

6 A possibilidade de leituras “futurativas” do Presente do Indicativo e do Infinitivo Simples com verbos
introdutores relativamente “neutros” quanto a localizagdo das situagdes das subordinadas obedece a
restrigdes que, em certa medida, parecem estar relacionadas com a veiculagdo de algum tipo de planificagéo,
de agentividade ou de controlo. No entanto, a investigagdo das condi¢des precisas que licenciam este género
de interpretagdo tera de ficar para um trabalho posterior.
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Mas, por outro, este trago fornece igualmente uma descri¢do adequada para os casos em
que, ndo estando reunidas as condigdes necessdarias e suficientes para uma leitura
“futurativa”, os eventos ocasionam anomalia semantica (cf. (9)-(10)) ou remetem para
uma leitura habitual (cf. (6)-(8)). De facto, se colocarmos a hipodtese de que os eventos
no Infinitivo e no Presente podem estabelecer com o respectivo PPT uma relagdo de
sobreposicdo — relagdo esta que, naturalmente, é permitida pelo traco [-anterior] —
poderemos obter uma explicagdo satisfatoria para os casos em aprego. Nesse sentido, se
os eventos mantém o seu perfil aspectual basico, encontrando-se integralmente
incluidos no respectivo tempo de localizacdo (‘location time’), o seu caracter
“concluido” entrara em conflito com os pré-requisitos associados a relacdo de
sobreposicdo, que impde a ndo delimitagio da situag@o no intervalo representado pelo
PPT, dando consequentemente origem a anomalia semantica. Essa relagdo de sobrepo-
sicdo podera ser também invocada como o factor que desencadeia a comutagdo dos
eventos em estados habituais, na medida em que este tipo de coer¢do aspectual propicia
precisamente o caracter ndo delimitado requerido. Finalmente, o trago [-anterior]
permite também, sem problemas, dar conta da leitura de sobreposi¢do que se pode
observar com as predicagdes estativas.

Sintetizando, no que diz respeito ao tipo de situagdes que co-ocorrem preferencial-
mente com o Presente do Indicativo e com o Infinitivo Simples em frases subordinadas
introduzidas por verbos como dizer e afirmar, verificAmos que pertencem maioritaria-
mente a classe dos estados (basicos ou derivados). Tal como sucede também com o
Presente, assiste-se, por vezes, a comutagdes aspectuais ¢ adop¢do de valores habituais
ou gndmicos. Nao obstante os valores aspectuais diferentes, a caracterizacdo temporal
permanece a mesma para o Presente e para o Infinitivo: sobreposi¢do da situacgdo
representada em relagdo ao respectivo PPT com estados e posterioridade (caso em que
obtemos uma leitura de tipo “futurativo”) ou sobreposi¢do (caso em que surge
tipicamente anomalia seméntica ou em que ¢ forgado algum tipo de comutacédo
aspectual) com eventos.

Lopes (1995) propde, com base na teoria de Kamp e Reyle (1993), as seguintes
propriedades tipicas para o Presente do Indicativo:

[-passado] [+sobreposicdo] [+estativo]

Dado que é defectivo quanto ao pardmetro temporal que indica a relagdo entre a
situagdo e o momento de enunciagdo ([+Passado / -Passado]) (cf. Cunha e Silvano,
2006), o Infinitivo Simples partilharia, entdo, nos contextos sintacticos e semanticos em
aprego, as propriedades tipicas de [+sobreposi¢do] [+estativo].

Porém, uma proposta de analise nestes termos deixaria de fora as possibilidades de
ocorréncia do Presente e do Infinitivo em frases encaixadas com eventos e a leitura de
posterioridade dai resultante. Importa realgar que a proposta de Lopes (1995) se refere
apenas ao uso do Presente em frases simples e, efectivamente, neste tipo de
configuragdo sintactica, a selec¢do de eventos numa interpretacdo de posterioridade sem
adverbiais que remetam para o futuro ou um contexto especifico que favorega uma
leitura “futurativa” resulta pouco natural (cf. (15)).
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(15) # A Maria toma conta do bebé.

Por isso, propomos, no que respeita a caracterizagdo do Presente do Indicativo e do
Infinitivo Simples nos contextos em apreco, a adop¢do de um trago de [-anterioridade]
que se traduz numa leitura consistente de sobreposi¢do no que toca aos estados e na
possibilidade de uma localiza¢do de sobreposi¢do ou de posterioridade no que se refere
aos eventos.

A caracterizag¢do do Infinitivo em frases complemento seleccionadas por verbos
introdutores com propriedades lexicais diferentes das dos verbos definidos por nds
como relativamente “neutros” anuncia-se distinta. Tal como demonstrado em Cunha e
Silvano (2006), verbos como prometer, pensar ou lembrar-se, devido aos tragos lexicais
que incorporam, determinam a localizagdo temporal das eventualidades descritas pelo
Infinitivo Simples nas ora¢des subordinadas. Nestes contextos, as semelhangas entre o
Presente e o Infinitivo parecem dissipar-se, nomeadamente a predomindncia de
situagdes estativas. Os dados analisados mostram que os eventos sdo tdo frequentes
quanto os estados. Por outro lado, como sdo as caracteristicas lexicais dos verbos matriz
que condicionam a interpretacdo temporal da eventualidade encaixada, a informagdo
temporal do Infinitivo em oragdes completivas ¢ desactivada para prevalecer a
informacdo dada pelo verbo introdutor. Deste modo, as situagdes representadas pelo
Infinitivo nestas configura¢des sintacticas podem estabelecer com o seu PPT ou uma
relag@o de sobreposi¢do (16), de posterioridade (17) ou de anterioridade (18).

(16) O Jodo pensou ser um homem feliz.
(17) A Maria prometeu comparecer a todas as reunides.
(18) Lembro-me de ouvir na televisdo um concerto de Frank Sinatra.

2.2. Leituras “futurativas” e possibilidades de ocorréncia com adverbiais
temporais

Quer o Presente, quer o Infinitivo, em oragdes subordinadas introduzidas por
verbos como dizer ou afirmar, podem co-ocorrer com adverbiais temporais que
localizam a situagdo num intervalo de tempo posterior a0 momento de enunciagdo.
Considerem-se, a titulo exemplificativo, os seguintes dados:

(19) O Jodo disse que parte para Evora amanh.
(20) O Jodo disse partir para Evora amanha.

A utiliza¢do do Presente do Indicativo como marcador de uma situagdo futura esta
largamente documentada na literatura (cf. entre outros, Oliveira, 1985; Cunha e Cintra,
1994; Oliveira e Lopes, 1995; Oliveira, 2003). Tal interpretagdo emerge tipicamente
perante a presenga de adverbiais temporais que fazem referéncia a intervalos de tempo
futuros em conjuga¢do com predicagdes eventivas. Na verdade, na analise dos autores
referidos, ndo ¢ o Presente que constroi a localizagdo temporal futura, mas sim o
adverbial temporal. Nestes usos, o tempo gramatical veicularia tdo-somente um valor
modal de certeza ou de alta probabilidade.
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Todavia, uma vez que o Presente do Indicativo conserva, ainda assim, a proprie-
dade de [-passado], parece-nos que também nestes usos néo ficard totalmente despro-
vido de marcas de temporalidade.

Quer o Presente do Indicativo, quer o Infinitivo Simples, no contexto de predica-
¢des eventivas e perante um marcador de localizagdo temporal futura, apresentam as
situagdes com que se combinam como desencadeando uma relagdo de posterioridade
com o respectivo PPT. Este tipo de localizagdo parece ficar a dever-se a interac¢do que
se estabelece entre o trago [+posterior] que caracteriza os adverbiais temporais € o trago
[-anterior] que, como vimos atrds, se encontra associado as duas formas verbais em
questao.

No que diz ainda respeito aos adverbiais de localizagdo temporal, o Presente e o
Infinitivo ostentam comportamentos semelhantes perante a presenga de adverbiais que
situam a eventualidade num intervalo de tempo anterior ao seu PPT. Vejam-se os
exemplos em (21) e (22):

(21) * O Jodo disse que parte para Evora ontem.
(22) * Ontem o Jodo disse partir para Evora a semana passada.

A agramaticalidade destes exemplos aponta para a total impossibilidade de o
Presente e de o Infinitivo, nos contextos pertinentes, representarem situagdes que
estabelecem com o respectivo PPT uma relagdo de anterioridade. Isto significa que
nestas circunstancias as formas em causa nunca podem ser caracterizadas como
ostentando o trago [+anterior].

Sublinhe-se que a possibilidade de leituras “futurativas” associadas ao Infinitivo
Simples no contexto de verbos relativamente “neutros’” quanto a localizagdo da situacdo
da oragdo subordinada que seleccionam parece constituir mais um importante
argumento em favor da ideia de que as formas de infinitivo comportam, na realidade,
marcas de temporalidade. Dado que ndo podera ser atribuida ao verbo introdutor a
capacidade de projectar a situagdo encaixada para um intervalo futuro, esta informagao
tera de estar, de algum modo, codificada na interac¢do que se estabelece entre o
Infinitivo Simples e o adverbial que o acompanha.

Mais uma vez, o paralelismo desaparece quando observamos os dados em que as
oragdes infinitivas completivas t€ém como verbos matriz prometer, querer, pensar ou
lembrar-se, por exemplo, isto é, verbos que determinam a localizagdo da situagdo
descrita pelo Infinitivo. Nestes casos, a gramaticalidade, ou ndo, dos adverbiais
temporais ¢ ditada pelas caracteristicas lexicais dos verbos introdutores. Assim, em
configuragdes em que os verbos principais obrigam a localizagdo da situag¢@o encaixada
num intervalo de tempo futuro ao seu PPT, a comparéncia de adverbiais temporais que a
localizem no mesmo intervalo de tempo que a situagdo da oragio principal (cf. (23)) ou
num intervalo de tempo anterior (cf. (24)) gera dados agramaticais. Mutatis mutandis,
os mesmos principios aplicam-se a verbos que situam as eventualidades no Infinitivo
num intervalo de tempo passado (cf. (25)).
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(23) * (Actualmente) A Maria quer ser veterinaria neste momento.
(24) * O Rui promete ir & escola ontem.
(25) * A Inés lembra-se de ir ao jardim zooldgico amanha.

Recapitulando, para além dos casos em que existe sobreposi¢do, o Presente do
Indicativo e o Infinitivo Simples em orag¢des subordinadas completivas introduzidas por
verbos relativamente “neutros” admitem apenas adverbiais de localizagdo temporal com
valor de futuro. Nestes contextos, a relagdo temporal entre a situagio e o respectivo PPT
¢ determinada pelo adverbial temporal. Contudo, e apesar de o marcador de localizagdo
temporal ser, aqui, tipicamente o adverbial, ha uma propriedade temporal que se
mantém e ¢ comum, a de [-anterioridade].

2.3. Leituras habituais

Quando combinado com situagdes de cariz eventivo, o Presente do Indicativo
desencadeia, tipicamente, uma interpretagdo de habitualidade, mesmo na auséncia de
quaisquer adverbiais quantificacionais, como (26) e (27) ilustram:

(26) O Jodo fuma.
(27) O Antonio canta Opera.

Este tipo de leitura habitual do Presente mantém-se no contexto de oragdes
subordinadas introduzidas por verbos como dizer ou afirmar, como os exemplos
seguintes nos revelam:

(28) O Jodo disse que fuma.
(29) O Antonio afirmou que canta dpera.

Poderemos dizer que a emergéncia deste tipo de leitura habitual se relaciona, em
certa medida, com as propriedades temporais que atribuimos ao Presente do Indicativo:
tendo em conta que o referido tempo gramatical requer a existéncia de uma relagio de
sobreposi¢do da situagdo descrita com o intervalo de enunciagdo — o que, em ultima
instancia, significa que o seu decurso se pode prolongar para além do ponto de fala — e
que os eventos se encontram obrigatoriamente incluidos no intervalo de localizagdo
(‘location time”) com que se combinam, apresentando-se, nesse sentido, como estando
j& terminados, uma maneira de compatibilizar estes dois requisitos, aparentemente
contraditorios, passara pela comutacdo dos eventos em estados habituais. Gragas ao
padrdo de repeti¢@o associado a expressdo da habitualidade, torna-se possivel obter uma
eventualidade temporalmente ndo delimitada, conciliavel, assim, com as caracteristicas
semanticas do Presente do Indicativo.

Sublinhe-se, porém, que existem constrangimentos a possibilidade de obtengéo de
leituras habituais com o Presente do Indicativo. Em particular, os eventos envolvidos
tém de ser repetiveis e a propriedade atribuida que resulta da “perspectivagdo” de
habitualidade devera ser, de alguma forma, relevante (cf. Cunha, 2006). Contrastem-se
os exemplos que se seguem, na interpretagdo que aqui nos ocupa:
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(30) # O Jorge disse que dorme.

(31) # O Pedro afirmou que caminha.

(32) O Jorge disse que dorme no estabulo com os cavalos.
(33) O Pedro afirmou que caminha com dificuldade.

E interessante constatar que um padrio de comportamento idéntico se pode
observar com completivas infinitivas introduzidas por verbos relativamente “neutros”
no que se refere a localizagdo temporal das situagdes das subordinadas que seleccionam,
do tipo de dizer e afirmar, como os exemplos seguintes nos sugerem:

(34) # O Jorge disse dormir.

(35) # O Pedro afirmou caminhar.

(36) O Jorge disse dormir no estabulo com os cavalos.
(37) O Pedro afirmou caminhar com dificuldade.

Dada a inexisténcia, nas frases em questdo, de qualquer expressio quantificacional
sobre situagdes, como poderemos justificar a atribuigdo de uma leitura inequivoca de
habitualidade a exemplos como os de (36) e (37)?

Se o Infinitivo Simples nestas frases fosse inteiramente desprovido de tragos de
temporalidade, o resultado esperado seria a anomalia semantica em qualquer dos casos,
na medida em que a inclusdo do evento no intervalo de localizagdo que o acompanha
remeteria para uma leitura preferencial de anterioridade. Como tal, a viabilizagdo da
interpretagdo habitual nestes contextos ficaria sem explicagdo.

Se, pelo contrério, ¢ de acordo com o que temos vindo a propor, considerarmos
que o Infinitivo Simples pode exibir o trago [-anterior], desencadeando uma leitura de
sobreposi¢do com o respectivo PPT, estaremos em condi¢des de encontrar uma solugio
satisfatoria para o nosso problema’: tendo em vista que as eventualidades que se
sobrepdem a um dado PPT devem tipicamente poder prolongar-se para além desse
intervalo, e que a expressdo da habitualidade, como vimos, permite, gragas a repeti¢ao
de situagdes, criar um estado ndo delimitado, a adopgdo deste tipo de estratégia ndo
seria de todo surpreendente.

Tal como sucede com o Presente do Indicativo, a leitura episodica em exemplos
como estes deve ser, a partida, excluida, na medida em que a relagdo de sobreposi¢do
requerida se mostra incompativel com a obrigatoriedade de inclusdo do evento no
respectivo intervalo de localizagdo e com a consequente obrigatoriedade de uma
perspectivacdo de cariz terminativo (vejam-se as dificuldades na aceitabilidade de frases
como as de (34) e (35)). Para que as estruturas em aprego possam ser devidamente
licenciadas, torna-se necessario recorrer a expressdo de um estado habitual que,
revelando a capacidade de se prolongar para além do PPT seleccionado, responde

7 Sublinhe-se que, apesar de o trago [-anterior] possibilitar uma interpretagdo de posterioridade tanto para o
Presente do Indicativo como para o Infinitivo Simples, tal como foi discutido em 2.1. e em 2.2., os exemplos
sob andlise parecem ndo reunir as condi¢des necessarias para o licenciamento de uma leitura de tipo
“futurativo”, o que significa que a tinica relagdo viavel nestas condigdes sera a de sobreposigdo.
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satisfatoriamente aos requisitos impostos pela relagdo de sobreposicdo associada as
formas infinitivas. Serd, pois, a imposi¢do de uma leitura de sobreposi¢do que vai
desencadear a leitura habitual em frases como (36) e (37).

Nao surpreende, por conseguinte, que, com os verbos que, de alguma forma,
condicionam temporalmente a localizag@o das situa¢des das oragdes infinitivas seleccio-
nadas, a interpretagdo habitual ndo se encontre, a partida, disponivel, sendo a leitura
episddica aquela que preferencialmente vai ser viabilizada. Na verdade, em casos como
estes, os tragos defectivos de temporalidade manifestados pelo Infinitivo Simples sdo
desactivados pelas imposi¢des temporais do verbo matriz. Os exemplos seguintes
confirmam a predigdo que acabamos de fazer:

(38) O Jorge quis / prometeu dormir no estabulo com os cavalos.
(39) (Ao planear o seu passeio), o Pedro previu caminhar com dificuldade.

2.4. Verbos de operagio aspectual

Um outro ponto de convergéncia importante entre o Presente do Indicativo e o
Infinitivo Simples quando este é seleccionado por verbos do tipo de dizer ou de afirmar
prende-se com as restri¢des a comparéncia de certos operadores aspectuais, sugerindo,
mais uma vez, a pertinéncia da hipdtese de que ambas as formas partilham algumas
propriedades temporais comuns.

Na realidade, o Presente do Indicativo parece poder surgir unicamente com verbos
de operagdo aspectual que, de alguma forma, ddo origem a um “output” de cariz
estativo. E o que sucede, por exemplo, com o Progressivo (cf. (40)) ou com continuar a,
quando combinado com estados (cf. (41)).

(40) O Antonio disse que esta a fazer a barba.
(41) A Rita afirmou que continua a ser amiga da Maria.

Pelo contrario, os verbos de operagdo aspectual que remetem para “outputs” que
exprimem transi¢des de cariz ndo durativo, como acontece com comegar a, com parar
de ou com acabar de, ocasionam tipicamente anomalia semantica no contexto do
Presente do Indicativo. Os exemplos seguintes parecem confirmar um tal facto®:

(42) * A Maria disse que comega a rir.
(43) * O Ricardo afirmou que para de agredir o policia.
(44) * O Pedro disse que acaba de ler o jornal.

O comportamento das formas de Infinitivo Simples face aos diferentes operadores
aspectuais, no contexto de verbos introdutores relativamente ‘“neutros” quanto a
localizagdo da situagdo da frase subordinada que seleccionam, parece ser inteiramente

8 Em contextos especificos, em particular aqueles que reforcam a ideia de agentividade e de planificagdo,
poderemos obter frases em que comparecem estes operadores aspectuais com uma leitura “futurativa”.
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paralelo ao que observamos para o Presente do Indicativo. Assim, operadores que
induzem “outputs” de natureza estativa, como o Progressivo ou como continuar a, sao
perfeitamente aceitaveis (cf. (45)-(46)), em contraste com aqueles que remetem para
“outputs” eventivos pontuais, como comeg¢ar a, parar de ou acabar de, que
normalmente desencadeiam anomalia semantica (cf. (47)-(49))°:

(45) O Antonio disse estar a fazer a barba.

(46) A Rita afirmou continuar a ser amiga da Maria.
(47) * A Maria disse comegar a rir.

(48) * O Ricardo afirmou parar de agredir o policia.
(49) * O Pedro disse acabar de ler o jornal.

Assumindo que a evidente preferéncia por verbos de operagdo aspectual com
“outputs” de cariz estativo manifestada pelas formas do Presente do Indicativo resulta
da imposi¢do, na maioria dos casos, de uma relacdo de sobreposicdo ao PPT induzida
por este tempo gramatical — dado que, como ja referimos, apenas os estados se podem
prolongar para além do respectivo intervalo de localizagdo —, a melhor forma de dar
conta das claras semelhancas entre os comportamentos observados em frases como
(40)-(44) e (45)-(49) passara, a nosso ver, por atribuir também as formas de Infinitivo
Simples envolvidas tragos de temporalidade idénticos, i.e., encara-las como estabele-
cendo uma relagdo de sobreposi¢do com o PPT fornecido pelo verbo introdutor.

O facto de o Presente do Indicativo e o Infinitivo Simples darem consistentemente
origem a anomalia semantica quando combinados com operadores aspectuais que
manifestam um “output” eventivo parece indiciar que, mesmo com eventos, a leitura de
sobreposicdo serd, em certa medida, a preferencial, estando as interpretagdes de tipo
“futurativo” condicionadas por um conjunto de restri¢des especificas que, embora ndo
tenham sido devidamente exploradas neste trabalho, as tornam, de alguma forma, mais
“marcadas”. Uma tal constatagdo estaria, de resto, em conformidade com o que ¢ dito na
literatura sobre as propriedades temporais do Presente do Indicativo (cf. Lopes, 1995;
Oliveira e Lopes 1995) e mesmo sobre o Infinitivo Simples (cf. Cunha e Silvano, 2006).

Nao sera de todo surpreendente, por outro lado, constatar que, no contexto de
verbos matriz capazes de determinar, de uma forma ou de outra, a localizagdo da
situagdo da subordinada que seleccionam, as restri¢des acima referidas ndo se verificam,
na medida em que, em casos como estes, as marcas temporais que resultam do trago [-
-anterior] atribuido ao Infinitivo Simples ndo se encontram activas. Os exemplos que se
seguem parecem confirmar que, quando o verbo principal interfere na localizagido da
situagdo da oragdo infinitiva, todos os operadores aspectuais sdo normalmente admitidos
sem problemas:

(50) O Antonio pensou estar a fazer a barba.
(51) A Rita prometeu continuar a ser amiga da Maria.
(52) A Maria desejou comegar a rir.

9 Cfnota 8.
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(53) O Ricardo jurou parar de agredir o policia.
(54) O Pedro planeou acabar de ler o jornal.

Em suma, a observagdo dos contrastes de aceitabilidade no contexto dos diferentes
operadores aspectuais permite-nos concluir que os Infinitivos Simples seleccionados por
verbos matriz relativamente “neutros” quanto a localizagdo da situacdo representada
pela frase subordinada ostentam um comportamento semantico muito proximo do que
caracteriza as construgdes com o Presente do Indicativo — em particular no que se refere
a rejeicdo de “outputs” de cariz ndo estativo —, o que poderd constituir mais um
argumento em favor da presenga de tragos temporais (no caso em aprego de
sobreposi¢do) naquele tipo de configuragdes.

3. Conclusio

Ao longo deste trabalho, observamos que o Presente do Indicativo e o Infinitivo
Simples seleccionado por verbos relativamente “neutros” quanto a determinagido da
localizagdo das eventualidades presentes nas subordinadas com que comparecem
partilham propriedades semanticas importantes. Os paralelismos mais evidentes dizem
respeito:

— a selecgdo preferencial de predicagdes estativas em detrimento das eventivas;

—a possibilidade de leituras “futurativas” vs. impossibilidade de leituras de
anterioridade;

—a ocorréncia de leituras habituais, mesmo na auséncia de marcadores linguisticos
que explicitamente quantificam sobre situagdes;

—a seleccdo de determinados verbos de operagdo aspectual que envolvem
“outputs” de cariz estativo.

Todas estas semelhangas levam-nos a concluir que, tal como sucede com o
Presente do Indicativo, o Infinitivo Simples nos contextos sob analise manifesta marcas
de temporalidade bastante evidentes: em particular, parece exibir o trago de
[-anterioridade], que se traduz normalmente numa relagdo de sobreposi¢do quando co-
-ocorre com predicagdes estativas e, menos frequentemente, numa relagdo de
posterioridade quando se combina com determinados eventos basicos.
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