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Para um estudo metodolégico
da andlise do «discurso do poder»

«Parole et pouvoir entretiennent des rapports
tels que le désir de 1'un se realise dans Ia con-
quéte de lautre... T

Toute prise de pouvoir est aussi un gain de
- parole.»

(PERRE CLASTRES, La Socidté contre I'Etat)
I—INTRODUCAO ,

Como falar do poder sem que um tal dis-
curso comporte uma perigosa ambiguidade?
Como niio cair em equivocos suspeitos a0 ana-
lisar o seu exercicio? - o

Tratar-se-d, porventura, de adoptar uma
perspectiva segundo a qual seria intolerdvel que
o poder, através da sua pratica quotidiana, pu-
desse encontrar explicagio plausivel, merecer
compreensdo, fornar-se familiar, quando, ao
contrdrio, a lei do seu exercicio pode ser defi-
‘nida sob a forma de «um COrpo a corpo», em-
preendido tendo continuamente em vista os no-
vos efeitos de poder que s6 a pratica lhe asse-
gura. -, " - ' '

-Ou, dito de outra maneira; se na possibili-
dade de exercicio do poder. est4 implicita a sua
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tendéncia para a normalidade e consequente-
mente a difusio da rede do_seu aparelho e a
disseminacfio dos seus focos, poder-se-ia entio
inferir que toda e-qualquer relacfio de causali-
dade ¢ antes de mais uma-relagio de poder,
cujo estudo ndo pode deixar de passar pela ané-
lise das forgas e das relagSes de forga. ’

- . Certo ¢, pelo menos, que é face ao desejo de
normalidade, alimentado pelo poder:—e que
ndo ¢é sehdio uma forma de exercer a sua vio-
léncia e esconder a sua face de inimigo através -
da desqualificacfio do-seu caricter de alteridade
absoluta — que as sociedades sem Estado, ditas
primitivas, deram corpo & sua. filosofia politica.

Assim, a comunidade primitiva é ao mesmo
tempo totalidade e unidade, isto é conjunto
completo preservando a todo o custo a sua
autonomia e ser homogéneo mantido através da
recusa da divisfio social,

E dentro desta estratégia global que a troca
se insere. Por um lado, é acto imanente 3 fun-
dacio da sociedade humana em geral, funcio-
nando como processo que assinala a passagem
da natureza a cultura (Lévi-Strauss, 1949). Por
outro, como actividade s6cio-politica, regula-
dora da sociabilidade, que, através da mediagiio
da alianga e como efeito, tictico da guerra, de-
fine um modo de relagfio entre grupos diferentes
(Clastres, 1977), indica o espago de relagfio entre
a (estrutura da) sociedade.e o poder. politico.
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Com efeito, os (rés niveis fundamentais a
que a troca se desenrola e que constituem o
préprio centro do universo da comunicagio —a
troca de mulheres, de bens e de PALAVRAS—
estabelecem uma relagio profunda com os atri-
butos ligados a4 pessoa do chefe —pohglma
generosidade e dom oratério.

Acontece, no entanto, que’a especnfmldade
de tal relagio advém do facto de ser negativa,
ou seja, a relacio estabelecida enire o grupo
social e o poder politico é de exclusdo, situan-
do, assim, este Gltimo «A margem» do sistema
social.

O alcance de tal atitude é claro: constitui a
forma mais eficaz de manter o chefe sob o con-
trolo do grupo, inclusive ao nivel da comunica-
¢do pela palavra, conforme explicitaremos de
seguida. :

Assim, uma vez'que a sociedade nfio perrmte
que nenhuma. figura do wm .se destaque do
corpo social para a representar, o chefe € come-
tido a falar em nome da:sociedade, a ser o seu
porta-voz, sendo-lhe por isso negado o- princi-
pio de uma autoridade exterior, criadora da sua
propria. legalidade. Duplo dever do c{hefe pe-
rante a -tribo, que, por um lado, o constrange
a mover-se no campo oposto da violéncia —a
palavra; e, por outro, opondo-se a que a slifi
palavra. conistitua uma ordem ou a expressao
de um ‘desejo pessoal, o obriga a ter um dis-
curso -vazio; cuja dnica referéncia é a lei dos
antepassados, fundamento da prépria sociedade.
- Assepura-se deste. 'modo -a tribo de que o
lugar- de poder: possivel estd efectivamente
ocupado, .a0 mesmo fempo que consegue uma
contrapartida perante a eventual tentativa de
um chefe querer.vir a tornar real e efectivo o
seu: poder, num lugar separado da sociedade.
Assim - s¢. impede o homem da palavra (porta-
-voz) de.se tornar um homem' de poder (dit-a.-
dor). E é em virtude desta prética que as socie-
dades primitivas podem ser. denommadas socie-
dades contra o Estado. - ‘

T4 nag sociedades com Estado, as soc1edades
divididas em classes, em que «a relagio politica
de poder precede e funda a relagio econdmica
de exploragiion, ou seja, aquelas em que «a di-
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visio maior, 2 que funda todas as outras in.
cluindo sem ddvida a divisio do trabalho, ¢ 3
nova disposigiio vertical entre a base e o vér.
tice, é a grande ruptura politica entre os deten-
tores de forca, quer ela seja guerreira ou relj-
giosa, e os sujeitos a essa forga» (Clastres, P.,
1974), qualquer analise que se situe no &mbito
de «o poder e a linguagem» tem de ter em
conta que ai o chefe é o primeiro a defer o
direito da palavra e o seu discurso se tornou
inclusive uma fonte de palavra plena—a lej,

Ou seja, se a proveniéncia do discurso ainda
identifica ¢ lugar do poder, uma vez que poder
usar da palavra é ainda e desde logo exercer
uma vontade de poder, tal facto, contudo, ji
ndo representa para a sociedade a contrapartida
de controlo sobre o poder.

O que significa, declaradamente, que «a lin-
guagem é um sistema de comando e nic um
meio de informagioy (Deleuze, G., 1976). E,
consequentemente, que a propria ideia de infor-
magio deve ser posta em causa.

Assim, enquanto se pretende apresentar a
linguagem como essencialmente uma troca, ela
aparece, por via do uso que dela faz o poder,
1rremed1avelmente repetitwa completamente re-
dundante e« margem» do circuito da comu-
nicagio. Q que, por-sua vez, aponta para uma
inversio do esquema informético, cujo topo
passa a ser ocupado pela redunddncia (enten-
dida como repetlgzao de ordens e transmlssao
comandada) e ndo pela informagao.

"E neste aspecto o discurso do chefe na socie-
dade primitiva e na sociedade de classes apre-
senta uma caractenstlca comum: a sua fala,
porque ocupada pela Lei, & essencialmente re-
dundante. Com uma dlfcrenga é que enquanto
o chefe primitivo nfio repete senfio o que todo

o grupo sabe desde o inicio, dado que o seu dis-
curso cons1stmdo substancialmente numa cele-
bragio ritualizada da Lei dos antepassados, o
seu conservantismo mtranSIgente é garantla da
homogeneidade do corpo social € impossibilita
0. aparecimento ‘da divisio: isto &, o seu dis
curso é vazio porque separado do poder Na
sociedade de classes, o chefe quando fala tam®
bém ele no diz literalmente nada, ndo porque

¢ seu discurso seja, & partida, fundamento e
pertenga da propria sociedade, mas, ac contri-
rio, porque encontrando no mando a sua pleni-
tude, ndo requer ser escutado/entendido, ape-
nas exige ser obedecido e cumprido: ou seja,
€ um discurso vazio porque separado da socie-
dade. _

Pelo que, como Barthes (1975) podemos con-
cluir «que & divisio de classes corresponde fa-
talmente uma divisio dos sentidos, e que & luta
de classes corresponde nfo menos fatalmente
uma guerra dos sentidos: enquanto houver luta
de classes (nacional ou internacional) a divisio
do campo axiomaético é inevitively. E dai a des-
montagem da configuracdo semdntica poder ser
meio de saber guem e como ocupa o lugar de
poder.

A nossa questdo: quando, na sociedade com
Estado, de hoje, um emissor ocupa wm lugar
dito de poder até que ponto a tentativa de lei-
tura/desmontagem do sen discurso em torno
de referéncias fais como REVOLUCAO-INI-
MIGOS-ALIADOS nos pode elucidar sobre a
figura/diagrama do poder? Como situi-lo em
termos de forgas e de relagBes de forgas, qual
o seu lugar na sociedade de classes, que partido
toma na luta de classes?

Ou ainda: até que ponto e de que modo a

 andlise do universo semdntico, dos quadros de
referéncia e valores do emissor por um lado, e

da densidade e organizacio da mensagem por

t outro, € susceptivel de nos dar a configuracio
. do sentido que estd na origem da totalidade do

texto, e marcar o lugar a partir do qual tal dis-

| curso é proferido?

Néo se tratard, no entanto, de «psicanalisar»
o discurso do poder: «O discurso de luta nfo

[ se opde ao inconsciente: ople-se ao segredoy,
| diz M. Foucault (1972). Nio se trata de anali-
} sar o escondido ou o néo-dite do discurso, tra-

ta-se antes de explicitar a sua organizagfio in-

 terna de modo a que se forne piblico em que
. tipo de relagBes e através de que instincias ele
[ se mantém.

Glosando uma expressio com que Deleuze

E (1975) caracteriza a escrita de Foucault, deveria
t tratar-se de uma andlise diagramdtica que ti-

vesse em conta gue «os enunciados dizem tudo
mas ndo dizem sendo o que podem dizer, o que
¢ da ordem do «dizivel». H4 sempre um ex-
cesso em relagiio aos enunciados, que é de uma
outra ordem ou de uma outra forma, a forma
do «fazively que nflo pode ser dito directa-
mente, mas que € preciso combinar com a do
dizivel (...). N&o h4 nfo-dito, nem reprimido,
nem recalcado que sejam inferiores ao campo
enunciativo, mas h4 uma falta —ou um ex-
CCss0 — correlative a esge campo, caracteristico
da sua formagfio. Para que o enunciado seja
visivel ¢ necessario portanto revelar o espago
que lhe estd associado, e mesmo o «soco» ou a
superficie da sua manifestacio, no limite da
linguagemsy».

II — METODOLOGIA

1. APRESENTACAQ DO MATERIAL

Fizemos a andlise de quatro discursos de
Vasco Gongalves (versdes oficiais) pronuncia-
dos enquanto primeiro-ministro dos v4rios Go-
vernos Provisérios que chefiou. Foram escolhi-
dos os discursos que considerdmos reflectirem
os momentios politicos mais relevantes.

Assim escolhemos:

A. Discurso da tomada de posse do 2.° Go-
verno Provisdrio.

B. Discurso pronunciado na noite de 28 de
Setembro de 1974,

C. Discurso pronunciado na tarde de 11 de
Margo de 1975.

D. Discurso feito em Almada (iltimo discurso
como primeiro-ministro).

2. PROCEDIMENTO

2.1. «Reconheceu-se que a linguagem devia
ser descrita como uma estrutura formal, mas
que esta descricio exigia antes de tudo o esta-
belecimento de processos e critérios adequados
€ que em suma a realidade do objecto nfo era
separdvel do método apropriado para o definir»
(Benveniste, 1966).

Desde o inicio (Berelson, B., 1954), a ani-
lise de contetido ao propor-se como objectivo a
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descricio sistematica-metddica, exaustiva e
quantitativa do contetido das comunicagdes,
vé-se na necessidade de definir processos repro-
duziveis que permitam descobrir a organizacio
do texto.

No entanto, pretendendo, por um lado, anu-
lar a subjectividade e eliminar qualquer tipo de
interpretagio e, por outro, ndo ser uma mera
tradugfio, nem uma simples transposiciio, a and-
lise de conteiido ¢ definida como uma explici-
tacdo, feita, necessariamente, a partir de infe-
réncias (Krippendorf, 1969).

Pée-se aqui a questio do METODO, da de-
finicio dos seus instrumentos conceptuais e
operacionais.

Esta questdo assenta em pressupostos vérios
que ¢ necessdrio ter em conta.

2.2. «A lingua propriamente dita, diz Barthes
(1966), pode ser definida pelo concurso de dois
processos fundamentais: a articulagdo ou seg-
mentagio, que produz unidades (¢ a forma, se-
gundo Benveniste), ¢ a integragdo, que recolbe
estas unidades numa escala superior (¢ o sen-
fido)».

A valorizagio de um ou de outro destes dois
aspectos, ao procurar-se definir a mais pequena
unidade significante de wm texto, conduziu a
duas atitudes fundamentais: uma, que conside-
rando o texfo como uma presenca plena, tenta
descobrir uma organizagiio no préprio texto, de-
finindo assim a sua unidade como o «melhor
espaco possivel onde podemos observar os sen-
tidos», ou seja, «o sentido é acima de tudo o
critério de unidade» (Barthes, R., 1966); outra,
que considerando o texto como uma manifes-
tagiio de uma estrutura inacessivel e postulando
a organizagio do texto no exterior do mesmo,
procurou obter unidades simples ¢ indivisiveis
(as proposigies para Tomachewski, os semas
para Greimas) (Ducrot ¢ Todorof, 1973).

A combingtoria semdntica, ao pretender cal-
cular o sentido total de um enunciado, conhe-
cendo ¢ sentido das unidades significativas (pa-
lavras ou morfemas) que nele aparécem e as
relaces sintacticas que as unem (para Chomski,
as unidades e relagGes de estrutura profunda),
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pds mais uma vez o problema de saber qual o
tipo de relagbes existentes entre a organizacdo
sintdctica e a organizacdo semdntica. E ainda
que investigacGes feitas na perspectiva genera.
tiva tendam a considerar a componente semén-
tica como interpretando apenas a sintaxe, outros
linguistas dizem que embora a combinatdria se.
méntica se apoie na combinai6ria sintictica, as
duas redes ndo se recobrem e portanto a pri-
meira nao ¢ uma simples reinterpretacio desta
diltima (Ducrot e Todorof, 1973).

Foi nesta encruzilhada que decidimos colo-
car-nos. Assim, por um lado, apoidmo-nos de-
cididamente na sintaxe (passando pela divisio
em proposicies) como meio de nio perdermos
de vista as relagdes de contiguidade/encadea-
mento (causalidade imediata) e, por outro, utili-
ZAmos como criiério Ultimo a perspectiva se-
mintica que nos permitiu recolher as relagbes
de semelhanca/oposigfo.

2.3. A partir destes pressupostos, podemos
agora distinguir as diversas unidades de andlise.

a) Unidade de registo (temdtica) —E cons-
tituida por proposicdes sintActicas simples ou
aglomeradas, que apresentem um sentido global
(tema), recortado a dois niveis principais: um,
segundo a linha sintagmatica, funcional, de na-
tureza nuclear ou completiva constituindo verda-
deiras chameiras ou preenchendo ¢ espago entre
aquelas; outros, segundo a linha paradigmé-
tica, indicial, de natureza integrativa, remetendo
para uin cardcter, um sentimento, uma atmos-
fera, uma filosofia ou servindo para identificar,
para situar no tempo e no espago (Barthes,
1966). Escolhemos a proposigio sintdctica por
constitnir uma unidade inerente ao prépno sig-
tema linguistico.

b) Unidade de sentido — Conseguida a part-
tir das unidades de registo (temdticas), é cons-
tituida por tracos seminticos ou semas; para
proceder A sua andlise fizemos em primeiro lu-
gar uma comparagio entre palavras, e em St
guida, entre o conteido de segmentos de enun-
ciado mais-longos, ou seja, entre significagbes
ligadas a um determinado contexto do discurso.

¢} A categoria — E uma nogio geral repre-
sentando um conjunto ou uma classe de signi-
ficados; assim, foi necessdrio recorrer 3 utiliza-
¢io de regras explicitas (dado que a sua defi-
nicdo € sempre operacional), que especificassem
os tracos distintivos do contetido que teve de
ser classificado em cada uma delas. Isso fez-se,
por um lado, através do estabelecimento das
unidades acima referidas, e, por outro, através
da especificacio de um conjunto (lista tio com-
pleta quanto possivel) de fndices ou indicado-
res, os quais foram correspondendo progressi-
vamente 4 dimens8o do conjunte das unidades
de sentido ou tracos semdinticos.

As categorias, que devem ser exclusivas,
objectivas, pertinentes e claramente definidas,
foram-se constituindo  medida que as unidades
significativas que faziam parte integrante do
contexio, puderam ser classificadas, combina-
das e contadas.

d) As varidveis— Sio as hipéteses de tra-

balbo. Quer dizer, é a partir delas que as outras -

unidades sio deduzidas mas, obviamente, as va-
ridveis também sb podem ser definidas, em
Gltima anlise, pelo concurso daquelas.

Neste caso, as varidveis foram inicialmente

construidas a partir do material informacional. --

(massivamente difundido pelos meios de comu-
nicagdo e que o momento politico fazia circular
a ponto de o tornar um «lugar comums), cujo

contetido se foi progressivamente aglutinando

a volta de certos centros de polarizagio.

A dimensio/identificaciio destes centros fez-
-se entdo a4 medida que se iam pondo em evi-
déncia_os elementos constitutivos dos mesmos.

Por este processo estabeleceram-se 2 partida

seis varidveis (Revolugdo/Reacgiio; Aliados/

/Inimigos; Factores de Umdade/Factores de
Divisio).

A posterior redugao do numero de variiveis
de seis para trés (Revolucio/Aliados/Inimigos)
processou-se a partir da comparagiio e da des-
coberta de tipos de relagdes mais pertinentes
entre elas,

24. Depois de se fazer o levantamento das

 unidades — o que, deve salientar-se mais uma

vez, se efectuou por tentativas e erros e amos-
tragens sucessivas, obrigando a um continuo
vaivém — passdmos 2 sistematizacio destes da-
dos {(cf. quadro ).

QUADRO I

DISTRIBUICAO DAS DIVERSAS UNIDADES
AQ LONGO DOS DISCURSOS

Unidades A B C D
Proposicdes sintacticas 141 208 51 510
Proposigdes sinticticas ,

retidas 58 70 35 209
Unidades de registo 37 44 22 110
Unidades de sentido 52 60 2 158
Indices 50 57 30 158

A informacdo total retida, agrupada em trés
varidveis, foi sistematizada em categorias.

Assim, a varidvel Revolugiio comporta as ca-
tegorias: Principios Ideoldgicos, Objectivos e
Tactica; a varidvel Inimigos, as categorias: Iden-
tificagiio, Actuagiio e Modo de Actuagio; e a
varidvel Aliados tem uma categoria {inica defi-
nida pela simples nomeagdo daqueles, pois a
informac@o a este respeito é pouco diversificada.

O trabalho efectuado nesta fase foi funda-
mentalmente um inventirio, enumeragio, carac-
terizagiio/identificaciio, pesquisa de relagbes, de
modo a conseguir uma CLASSIFICACAQ
DOS CONTEUDOS. E igualmente por isso que
nio se poderd prescindir da compreensio do
sentxdo, da percepgio de possiveis analogias
(base de todos os reagrupamentos e classifi-
cagdes) ¢ sua hierarquizacdo (cf. quadro II).

2.5. Face ao problema geral da lisibilidade
dos textos, qualquer método que se proponha
ultrapassar a sua aparéncia literal e atingir a
organizacio do «sentido, isto &, uma ordem su-
perior da relagio» (Barthes, R., 1966) — o que
ndo deverd confundir-se com algo escondido,

‘decifrdvel por um método interpretativo — si-

tuar-se-4 ao nivel da conotagdo ¢ da estrutura
da significacgo.

E este o campo da andlise semdntica. Um
dos seus métodos — a analise componencial —
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QUADRO I

DISTRIBUICAQ PERCENTUAL DOS INDICES EM CADA UMA DAS VARIAVEIS

AO LONGO DOS 4 DISCURSOS tem como objectivo a exploragio sistematica do A extensdo de um conceito’ corresponde 2

Varia. | Cate- INDICES DISCURSOS campo seméntico de uma palavra chave relacio-  sua conotagio. Ela &, pois, «o conjunto de to-
vels | gorlas 4 | ® | ¢ | » nada com os outros conceitos do discurso, for-  das as unidades culturais que uma definicfio
7 e 1 14 7 3 1 - :
5’§ ﬁ°§3§§ﬁ§o‘i§2§?i§%ﬁ3 ;:.esd:;nocracm e . 3 5 maudc_n uma rede a que chamaremos estrutura.  intencional do significante pode pdr em ]ogo»
% | Soctalismo o -— — — 2 Como diz Umberto Eco «as perspectivas da  (Eco, 1974).
o3 Vis, de transiciio para o socialismo — — — 5 e \ wHYe
5 5 | Revolugio socllista — — — 5 andlise componencial fazem nascer o significado O método de anslise semantica conceptual
543 Total 14% 9% i1% 19% contextual de uma amalgama de componentes  (assim chamada por Canto-Klein, Lautier e Ra-
Reconstruclo nacional 2 2 8 : seminticos dos termos isolados. Levaniem i ite : A
[ 22] Transf, radical das estruturas s6elo-econfmicas 4 —_ — 2 S OS’_‘ vaniemos, mqgnmo) pemte d’et‘?rmmar a redf semantica;
S | Politica de descolonizacto i : 4 o — 1 portanto, o problema da denotagdio do lexema,  por um lado, as miultiplas conotagSes da pala-
H Liberdade e direitos fundamentais — —_ . . . R e
8: § Liberade e e aimoros, Livren o felizen _ _= - g isto é de como o lexema — como ent;dade mor-  vra chave e das suas ligagGes e, por outro, o
8’ 2 igggglgr%zgsﬁgg?ogetlrfhgigz&?rzgoﬁiader - — — 3 folégica — reporta a uma unidade cultural,'que  sistema de relagbes deste primeiro conjunto com
2| ° Total  28% 15% 3% 19% s6 depois, examinando-se a nogio de conota-  as outras nogdes importantes do texto. .
E Conquistar a confianga 13 3 - — ¢do, verelfms como unidade seméntica analisd- Para a determinacio desta rede semantica,
%;;;,%; é):dagdgica o n = 5 vel, ou seja, como sememay (Eco, 1974). . procedeu-se em primeiro lugar a uma andlise se-
§ Viaipmfica o 2 g - é Partindo do material ji sistematizado con- gundo um eixo paradigmdtico, centrada na no-
Politica de verdade - . s qe t e T . . a
§ Venguarda — — — i forme foi indicado no ponto 4, resta-nos, para  clio chave, indicando esta os sentidos essenciais
inicdo do ritmo pela correlagiio de forgas — — — . . R
3] %chl;]sg;a e e T Tsint Gemaoratico o forte _ _ - 3 levar a termo a andlise componencial, formular  para o emissor. Isto fez-se ao destacarmos to-
Total  26% 285 13% 18% os sememas ¢ as significacbes, decorrentes da  das as expressdes utilizadas pelo emissor para
Total da Taridval Re,,o;;wo 5% 4(';% z;z;y; s(gzz), sua. classificacio ¢ relacionacio e, em seguida,  definir ou qualificar essa nogiio, ou se1a o seu
= ( > 3 n | precisar as relagbes da rede semantica assim  Iéxico.
[=] A reaccho - i . . P
5 Minoria de criminosos — g g 5 | constituida. Em seguida fizemos uma andlise segundo um
§ | 9o menos nteressados na Ptria o desenvoly. = s 3 H Esta estrutura semantica reenvia aos qua- eixo sinfagmdtico, que consistin em estabelecer
E gon_tiqu;iriost ﬁmlclus:-d‘zl gsggos — — - i dros de referéncia e A organizacio interna do  ag relagdes entre os indices constitutivos do 1é-
B TE408 {le Informacao - - - ; . . - -
& |_Certos membros do clero — — — 1 e discurso. : xico formulado, bem como as relagdes entre
. a Total — % 17% T% : O concei;o (o nosso caso as varidveis) nio  estes indices e os outros conceitos do discurso,
gorﬁbate;?—p;is » Pats a0 servico da reacelo - 3 3 1 € a palavra, nem a palavra chave, mas a ideia, constituindo-se assim (pela aplicacio de regras
entam dividir s - - i ' . . - . . . . " N . .
S | opdem-se aos proc. historicos e interesses nacionals — 2 3 1 F Ou seja, simultancamente a acepgiio da palavra  de légica: implicagfio 16gica, exclusdo reciproca
2 | & p Ses faseist - 3 — 1 , )24 plicacao log p
8 > ggg;al;lm Jpaples fascistas o —_ 2 18 1 | chave e o sistema dos valores pessoais que The e equivaléncia seméntica) uma rede de relagoes
= E Fornecem a8 oficinas reaceionérias - - _3 ; 1 a_ﬁo sentido. pertmentes
4 Perpetuam a exploracdo do povo — ! )
Total —- 10% 22% - 11%
Aproveitam-se da Impreparaciio politica — b — 1 QUADROQ T
Propaganda ingidiosa — 4 — 6
Q . - — -
Eg Erom Eg'mam&nfo & muito dinheiro - g — 4 DISTRIBUICAO PERCENTUAL DAS CATEGORIAS POR VARIAVEL
anobras —_ B
84 Boato, calfinia e mentira — 7 3 & EM CADA DISCURSQ
Q E Intimidacio psicoléglea - - e 2 b -
B3 | Téctica stibtil — — — 1  Varifveis Categorias . ' A B c D Total
— % 3% 19% . - ,
Total % : Principios Ideol6gicos 21 18 37 35 29
Total da Varidvel Intmigos 00% 429 42% 37% . &
Base (24) (13) (61) - Objectivos 41 30 13 33 33
e " — - - § REVOLUCAQ Thctica 38 52 50 32 38
Iniciativa privada 8 — - 1 i ; .
Classes trabalhadoras 2 — 1 1 Total 122 % 120 % lﬂg % 100 % 100 %
o | Meios de comunicagio social 6 2 — - (34) 27) ® (88) (157)
] Partidos politicos e agsociacbes clvicas 3 2 3 - i .
O | Militares 4 — —_ - ' Identificacio — 17 39 20 21
2 | B | Morimentos patios domocriticn - 22 Acruacko -
Q g Torcas progressistas dos partidosipoliﬂcos — — 3 - Modo de Actuagio — 58 7 52 48
Pequena e slguma média burguesia e pequencs -
a =} e médios agricultores, comerciantes e industriais — — 8 _2 Total — 100 % 100 % 100 % 100 %
a ?uac}ros - - __3 i : 24) a3 (1) @8
greja — — — )
Catdlicos progressistas — — - 1 Identificacio 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %
Total  83% 1% 81% 7% (16) © ® @ (40)
Total da Varidvel Aliados 32% 11% %
Base 16 () ]
TOTAL GLOBAL 100% 100% 100%
Base &0 &7 (30) 529




APRESENTACAO DOS RESULTADOS

Variaveis

Discurso A

Este discurso, em que a
mensagem estd centrada na
Revolugio, cujos Principios
Ideolégicos, no entanto, apre-
gsentam uma fraca explicita-
¢ilo, é caracterizado ainda por
a definicio genérica e pouco
qualificada dos Aliados se en-
contrar associada A falta de
referenciacdo dos Inimigos.

Categorias
de Revolugio

Discurso B

Revelugiio . -
Neste discurso, se bem que

a mensagem confinue centra-
da na Revolughio, agora defi-
nida sobretudo 2 base da Téc-
tica, & sua primeira designa-
¢do directa corresponde uma
descida percentual em relaciio
ao discurso anferior. O que fi-
cando a dever-se ao apareci-
mento pela primeira vez da
varidvel Inimigos, definidos

Varidveis

Acloago
Tdenlificagia

Moda de Actuagio

Actuacio, é, no entanto, con-
comitante com uma primeira
qualificaco dos Aliados, ain-
da que esta varidvel apresente
um valor bastante baixo.

Discurso C

Neste discurso a mensa-
gem aparece pela primeira e
tnica vez centrada nos Inimi-
£0s, cuja progressiva qualifi-
cagdo se d4, a0 mesmo tempo
que na varidve! Revolugio,
centrada num Unico indice tée-
tico — Unidade —, onde apre-
senta o seu valor mais baixo.
Uma major qualificacfio tem
também lugar na varidvel
Aliados, atingindo novamente
nm valor préximo do discur-
80 A, em que a sua definicfio,
ao contrrio, era muito gené-
rica. '

\

Categorias
de Revolugiio

¢

Revolugio

" Varidveis

Tdentificaciio

Caterorias
de Inimigos

Ideclbgicot

Principios

; Cotenors
Segorias sobretudo pelo Modo de e
QUADRO 1V
DISTRIBUICAO PERCENTUAL DAS VARIAVEIS E CATEGORIAS

EM CADA DISCURSO )
Varidveis Categorias‘ A B C D Total
Principios Ideologicos 14 9 11 19
REVOLUCAQ Objectivos : 28 68 15 47 3 28 19 56 53
. Thctica 26 23 i4 18
. Identificagio — 7 17 7
INIMIGOS Actuacio - = 0 42 2 4 11 37 33
- - Modo de Actuagio — 25 3 19
ALTADOS Identificacdo 11 30 7 14
Total 100% 100 % 100 % 1009% 100%
(50) 7 (30) (1ss) (299
530

Discurso D

. Revologio

Neste discurso a mensa-
gem volta a estar centrada na

grande equilibrio entre as trés
categorias onde, no entanto,
os Principios Ideolégicos sio
claramente definidos e apre-
sentam, pela primeira vez, um
valor superior. Na varidvel Ini-
migos, tal como no discurso B,
volta a estar em evidéncia o
Mode de Actuagio, assistin-

Varidveis

Medo de Actnagio

Cate_gogias
de Inimigos do-se também a uma maior
qualificacio, Quanto 4 varid-
vel Aliados regista o valor
mais baixo ao longo dos qua-
Objeatvos tro discursos.
Principics
Ideclégicos
Categorias
de Revolugio

- Nos quatro discursos

Os discursos estiio assentes de forma bas-

E tante significativa na varidvel Revolugio e, ape-
R sar dos Inimigos s serem mencionados a par-

tir do segundo discurso, vio ganhando um peso

- cada vez malor, enquanto os Aliados obtém
- 0 valor mais baixo das trés variaveis.

Ao nivel das categorias a Revolugho é defi-

b nida fundamentalmente pela Téctica, enquanto
[ nos Inimigos ¢ o Modo de Actuagiio a catego-
b ria mais referida. h

§ CONSIDERACGES FINAIS

A anilise dos discursos que constituiram o

k' objecto deste estudo dd-nos conta de uma va-
[ riacdo nitida dos conceitos, neste caso das va-
| midveis. Perceber a articulagfio de tal mudanca
E € 0 objectivo da analise de contetido. Por isso,
| uma vez que parece poder afirmar-se que se
| trata de uma variagiio coordenadafintegrada,
- convird explicitar melhor como € que, na pro-

Revolugdo, que patenteia -

100} o e
L e Aliados
30
60
s
i Q'?. C. 6?
or BIBLIOTEGA |
%

Grdfico 1--Varidveis ao longo dos quatro discursos .

100 L REVOLUCAO
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Grdfico 2— Varia¢do das categorias da varidvel
Revolugio ao longo dos quatro discursos

L INIMIGOS

wer . + Modo de Actuacio
| o Actuagio

. — Identificagiio

60—

0

20F
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Grdfico 3 — Variacio das categorias da variavel
Inimigos ac longe dos quatro discursos
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ficacio, como ignalmente pode comstituir um
primeiro passo -—--dado que os enunciados n2o
passam de segmentos — para em relagdo com
outros dados, que nfo podem -ser ditos nao
por serem inconfessiveis ou censurados mas
porque é outro o seu regime — © SeU nome é
acgdo e inclui a produgio de novas falas—
vir a permitir tornar piblica a estrutura de uma
sociedade.... . o
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