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Atitudes e representacdes
em educacdo pré-escolar

Entrando de imediato no tema do nosso
trabatho, diremos que se pretende estudar
alguns aspectos da representacfio cognitiva
de agentes de educagio (educadoras de in-
féncia), acerca de objectivos da educagio
pré-escolar. Para isso e cautelosamente enve-
redamos pelo estudo das «atitudes», como
um dos muitos ingredientes de uma «repre-
sentagfion. Geralmente a atitude denota uma
dimensfo psicolégica relativamente est4vel
(¢is) e simples. B portanto um constructo.
Nec entanto, as representagBes cognitivas,
incluem outros aspectos como por exemplo
as crengas, os sentimentos, as percepcGes,
etc., que, tornam o seu estudo dificil e que
obrigam a abordagens multiplas e concor-
rentes como por exemplo as de Le Bouedec
(1984) ou Vala (1984). Para este ultimo
autor o campo das representaghes & extre-
mamente vasto e constituem verdadeiros
modos de conhecimento.

De um modo geral as representagdes
sociais 36 estudadas por meio de questiond-
rios, entrevistas de vérios tipos, escalas; etc.
No entanto, essas técnicas tém muitas limi-
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tacbes (Le Bouedec, 1984) e nesse sentido
este autor, propde um conjunto de técnicas
que acha mais adequadas, nomeadamente,
aquelas que sdo utilizadas no estudo de re-
presentacOes cognitivas (associagio livre,
avaliagio por pares de palavras, diferencia-
dores seménticos, etc.). Quiras técnicas se
poderiam ainda incluir nomeadamente as de
escalamento multidimensional, utilizadas no
presente ({rabalho. No entanto, quaisquer
que sejam as técnicas empregues, perma-
nece o problema metodoldgico “de fundo,
que €, em nosso entender a qualidade ¢ vali-
dade (nas suas virias acepgBes) do cons-
tructo ou constructos que se pretende utili-
zar. Geralmente mal refletidos, comumente
reificados ou confundindo. com exigéncias
metodolégicas, os constructos propostos pe-
los varios métodos, nfio sendo cautelosa-
mente estudados, a sua interpretacio légica
¢ psicoldgica é sempre algo de muito com-
plicado.

Durante os anos cinquenta e sessenta o
problema da mudanga de atitudes (ou estudo
das atitudes) foi preponderante na investi-
ga¢do em psicologia social cognitiva, uma
vezZ que, as representactes sociais constitnem
modos de conhecimento, enquanto que sis-
temas de interpretagiic e de elaboragio do
real, sendo, a0 mesmc tempo, os quadros de
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referéncia para as préticas dos individuos
e dos grupos. Por esta razdo a analise tradi-
cional é limitativa (Vala 1984).

Conscientes de todos estes problemas €
limitaces, procurdmos, nio s6 neste traba-
tho, como no anterior (Bairrdo et al 1985),
limitar a nossa pesquisa a um aspecto de
«representagdon ou talvez methor, 2 um
primeiro passo que determinasse a «percep-
cio» das educadoras acerca da educacdo
pré-escolar. Nessa «percepciaon, pretende-se
tio s6 dimensionar um €spago cognitivo €
preferencial conscientes que entre O «pel-
sar» e o «agiry vai um mundo, mas gue sem
delimitarmos esse mundo jamais percebere-
mos nem como se actua, nem quando se
actua, nem porque s¢ actua.

Apbs esta introducdo muito sucinta, que-
remos referir também muito sinteticamente
a importéncia das atitudes dos educadores,
(isolando-as da discussdo mais tedrica do
contexto representacional e das cognicOes),
no comportamento daqueles sobre 0s quais
elas se exercem. No campo educacional
recordamos Guskin (1963) e mais recenie-
mente Baker e Gottlieb (1980). O primeiro
analisa & importancia do conceito, concei-
tos, represeniagbes (em sintese, atitudes), na

deficiéncia mental e do seu impacto no
comportamento dos deficientes. Por outras
palavras, os mecanismos cognitivos dos defi-
cientes poderdo ter a ver CoOm algo que se
espera deles, de.um papel que se deseja que
realizem, enfim de uma profecia que se
espera que cumpram. Em sintese, tais juizos
criginam por vezes, em Certas situagoes,
realizagBes cognitivas, sociais e escolares
desses mesmos alunos.

. Noutro contexto, Baker ¢ Gottlieb (1985)
analisam a discrepéncia entre atitudes acer-
ca de alunos ¢ o comportamento real desses
mesmos alunos. Num estudo multidimensio-
nal das atitudes dos professores identifi-
caram-se quatro espécies de atitudes: vei-
culagio, indiferenca, preocupagio e rejeicho.
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Posteriormente pensou-se que tajs atitudes
seriam o reflexo (ou percepeio) por parte
dos professores dos comportamentos das
criangas, tal como elas sdo registadas pelos
observadores. No entanto, ndo se verifica-
ram acordos entre as atitudes dos professo-
res e os comportamentos das criangas. As
conotaces (preocupagio, veiculagiio, etc.)
nio tinham universo fixo nos comportamen-
tos dos alunos. Tal estudo visava avaliar o
impacto das atitudes dos professores na rea-
lizagdo dos individuos e consequentemente
na possibilidade da integracio educativa. Na
realidade a rigidez atitudinal varia em grau,
aumentando das «comunidadesy cientificas
para os iguais e familiares (Felgueiras e
Machado, 1983 ¢ EEDM, 1982).
Pode, pois, concluir-se que aquilo que nos
‘representamos mentalmente, acerca de de-
terminado objecto (comportamenios, reali-
zagdes, etc.) condiciona em parte aquilo que
obteremos. Ora, desde ja se adivinha a im-
portancia destes estudos e deste tipo de
abordagem em psicologia educacional. Num
contexto muito actual de educacéo de crian-
cas ditas em desvantagem social, (Bletshford
1984), analisa o grau de aproveitamento em
programas educacionais ¢ as atitudes das
educadoras dessas mesmas criancas. O autor
constatou que as experiéncias anteriores das
educadoras ¢ as suas atitudes em relacio a
certos conteiidos de educacio pré-escolar
estavam relacionadas com uma prova de
desenvolvimento cognitivo —(B TBC {(*) e
um questiondrio de motivagio —EMS (¥
O autor constatou a ligacio seguinte: 08
professoTes que mais fortemente emitiam o
seu acordo ou o seu desacordo acerca dos
contetidos e pressupostos de educagio pré-
-escolar, tinham tendéncia a terem criangas
sob os seus cuidados educacionais com
maiores valores nas provas referidas.

*) BTBC — Boehm Test of Basic Concepts:
EMS — Stott-Sharp. Effectiveness Motivation
Scale. . AR C

CARACTERIZACAQ SUMARIA
; DA AMOSTRA

O presente trabalho visa pois investigar
4 «rep_resentagﬁo mentaly ou «percepcaon
dos objectivos do Jardim de Infincia, quer
fio que diz respeito 4 «percep¢do comumy
dada pela totalidade da amostra das educa-
: doras', quer traduzindo eventuais diferencas
associadas aos diversos tipos de organismos
onde exercem a profissio ¢ de onde depen-
dem.
““Bm anterior trabalho, do qual consta o
mm‘io de constitui¢gdo da amostra e o pro-
9gd1mento geral utilizado para a recolha de
dados, estudaram-se as educadoras de infin-
gia na totalidade da amostra inquirida e em
gggg-éo da sua actividade profissional no
Ministério do Trabalho e Seguranga Social
e no Mi.nistério da Educagic ou trabalhando
em 111.st1tuigﬁes tuteladas por estes dois Mi-
nistérios. (*) Na presente investigagio pro-

] () Considerou-se para caracterizagdo cincé
tipos de «Instituiges» (MAS, MBE, AUT, PART
e 9ut_ros?. No -entanto, a anilise de comi)oncnteé :
principais entdo realizada sobre a ordenagfio dos
objectivos feita pelas educadoras numa primeira
fase exploratéria, apenas entrou em linha de
conta com o facto das educadoras exercerem a
sua actividade profissional nos dois Ministérios
MAS e ME para além da totalidade da amostra,

' Assim, foram isolados seis factores caracie-
r{zadores de um universo atitudinal-representa-
Ségnal. Para a totalidade da amostra (ver lista 1
éom o conjunto dos objectivos), o factor I isola
“ 0s gb]e_ctLVOS tipicamente de «preparaciio escolary
‘ (ol?]ecfuvos 5,9, 10 ¢ 4) do conjunto dos outros
. @bjectivos, afastando-os particularmente daquele
: Que pressupbe o Jardim de Infincia enguanto
ggspago Iidico» (objectivo 12).
“0 'facror II vai opor os objectivos que dizem
_espelt_o a criatividade e ao desenvolvimento
%fantls «centrados mna crianga» (objectivos 19
z ;a:?d?)’ g.os_ d?is .objectivo.s que mais apontan:;
. A im de mfal?cia como instituicio de servigo
J,_.«co_ntrolo socials» com cariz «pro-repressivo»
Objectivos 7 e 8) ««centrados na sociedade.

O factor 111 opde os objectivos do jardim de

curamos agrupi-las por organismos que
representassem caracteristicas institucionais
semelhantes visando uma maior homogenei-
da.de em cada grupo, como forma de apre-
criar eventuais diferengas devido as caracte-
risticas de acg¢lo profissional inerentes a
cada organismo (*). '

AS?HI], para o presente trabalho foram
constituidos os seguintes sete organismos
tendo as educadoras sido atribuidas a cadz;
um deles do seguinte modo:

infdncia enquanto lugar «disinibidor das crian-
gasy e de «igualizador social» (objectivos 15, 17
¢ 11) aos objectivos do jardim de infancia cc’)mo
Iuga}' que, dotado de pessoal especializado, estd
destinado a -internalizar regras e integrar stocial—
mente criangas (cbjectivos 13, 18 e 16).

) f) f:actor IV traduz a oposicdo do jardim de
mfauc;a. enquanto «lugar para guardar as crian-
¢as (objectivos 14 e 6) versus jardim de infancia
enquanto «igualizador socialy (objective 17). Os
factores V e VI sdo j4 factores bastantes associa-
. dos a uma dnica varigvel.

_ Nas conclusbes apresentadas no anterior tra-
balho foi apresentada uma representacio grafica
esquematizada do plano factorial gerado- pelos
factores II ¢ IM, onde a oposicio fundamental
-expressa se¢ estabelece entre os objectivos do jar-

‘"dim de infincia «centrado na crianca», conside-
7 rada esta enqjianto sujeito do seu desenvolvi-
mento «expansividade» — «desinibicio emocionaly

em contrapondo aos objectivos do jardim de
infincia «centrado na sociedade». No que se re-
fere a estes ultimos a crianca é considerada como
9 objecto dessas priticas ¢ estd ‘sujeita a-um con-
]un-‘to.de: normas-ou valores que teri de inter-
nalizar efou aos quais terd de- submeter-se.

& E§tamos cientes de que a andlise deveria.
s_cr. realizada sobre os dados individuais, Dado'
ll;mtagﬁes de aplicabilidade dos programés de
escalamento multidimensional (MDS) a uma
a.mostra com a dimensfio da bresen'te, ‘aqui- uti-
h.zada,) ¢ uma vez que pretendiamos investigar
diferericas interinstitucionais, optdmos por agre-
gar os -dados das educadoras de cada um dos
organismos, os quais -passam a constituir como
gge os «sujeitos . tedricosy da presente investiga-
a0. o )
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M. E. —Inclui as educadoras que exercem
a sua profissio em instituicOes oficiais do
Ministério da Educacio.

M. T. S. 8. — Educadoras que exercem pro-
fissdo nos Jardins de Infancia oficiais do

_ Ministério do Trabalho e Seguranga So-
cial. '

MISERICORDIAS — Educadoras que exer-
cem profissdo nos Jardins de Inféncia de-
pendentes das Misericérdias (note-se que
nio existe nenhuma dependerite da SCM
Lisboa).

IPSS — Educadoras que execrcem profissdo
nos Jardins de Infincia de InstituicGes
Privadas de Solidariedade Social.

PART /C/ ACORDO — Educadoras que
exercem profissdo em Jardins de Infaincia
Particulares com fins lucrativos os quais
possuem acordos com o M. T. S. S.

PART /S / ACORDO — Educadoras que
exercem profissio em Jardins de Infincia

_ particulares ou sem fins lucrativos mas
ndo tendo qualquer tipe de acordo com
oM. T. S. S

AUTARQ. — Educadoras que exercem pro-
fissio em Jardins de Infancia dependentes
das Autarguias.

- Note-se os diferentes objectivos de cada
um desses grupos mas em particular o
grande nimero das educadoras das IPSS
(55) e o pequeno grupo das educadoras de
outros organismos ¢m especial dos particula-
res (13 ¢ 15).

QUADRO I
Frequéncia das educadoras nos organismos considerados

Particulares  Particulares

. Organismo M. E. M.T.S. 8. Misericordias L P.8.S. com acordo  sem acordo Autarguias TOTAL
Frequéncia 24 18 20 55 13 15 26 171
8 9 15 100

To 14 10 12 32

i

Porque se vai passar a trabalhar com os
organismos enquanto «sujeitos tedricos»
convém desde ja estabelecer minimamente
a caracterizacio sécio-demogréafica de modo
a que 'se tenha presente eventuais associa-
¢bes enire esses organismos e varidveis de
caracterizacio sdcio-demogréficas.

Embora haja uma percentagem mais ele-
vada de educadoras com idades compreen-
didas entre os 26 e os 30 anos em relagdo

“ao total da amostra, a distribui¢io das ida-
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des das educadoras é relativamente homogé-
nea entre os 20 e os 55 anos.

As educadoras do M. T. S. S. tendem a

ser mais idosas ao contrario do que acontece
com as educadoras das Misericérdias, IPSS
¢ as particulares sem acordo. A esfrutura
etaria nas outras insfituicGes tende a ser
mais equilibrada.
- As percentagens aqui apresentadas foram
arredondadas para nameros inteiros dada a
dimensfio relativamente pequena de alguns
dos niimeros.

QUADRO II

!Frequéncia e percentagem das educadoras nos organismos considerados em funcdo
dos grupos etdrios
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Grande ntmero de educadoras tiveram
formacio no Jardim Escola Jodo de Deus
e na Escola de Educadoras de Infincia de
Lisboa Maria Ulrich, especialmente nesta
ultima (32 e 44 % respectwamente)

Das Educadoras pertencentes aos Minis-
térios da Educacio e Trabalho e Seguranca
Social ‘poucas tém formagio pela Escola de
Educadoras de Infancia de Lisboa (M. E.-
279% & M. T. S. S. 2290), notando—se uma
maior incidéncia de Educadoras formadas
pelo J ardim Escola Jodo de Deus (46 % no
M. E. e 39% no M. T. S. S.) e Mitza (ME

18'% e M. T. S. S. 28'%). :
. toriamente dlSpOStOS, pedindo-se-thes para

Por seu turno nas Autarquias {onde pra-
ticamente nio-foram encontradas educado-
ras com ‘formagio no Jardim Escola Jodo
de Deus) ¢ mas Particulares, em espec1a1
Particulares com acordo, -verifica-se uma

maior incidéncia de Educadoras onundas da

Escola de Educadoras de Infancid de Lisboa
(629%, 53% e 829%).

Note-se que nfo existe associagdo entre
o organismo a que a Educadora pertence €
as seguintes varidveis socio-demograficas:
estado civil, existéncia ou nfo de filhos, data
de formacio e habilitagdes literdrias. Pelo

contrario algumas varidveis que dizem res- -

peito ao exercicio da profissao est30 nalguns
¢asos partlcularmente associadas ao orga-

nismo a que pertencem COmo por exemplo -
d1f10u1dade em- relagao a horénos e remune—

ragdes.

RECOLHA DE DADOS

Para recolha das semelhangas (proximida-
des) entre os estimulos (objectivos do Jar-
dim de Infincia) foi cada objectivo do Jar-
dim de Infancia (ver lista 1) escrito num
cartio, sendo apresentado individualmente
a cada educadora um - conjunto de 20 car-
tGes, aleatoriamente dispostos, pedindo-se-
Jhes que os agrupassem no ndimero que
entendessem mas «...de modo a que em
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cada grupo fiquem 0s cartoes que represen-
tem objectivos semelhantes entre si...»

Apesar de sofrer de uma certa perda de

_informagdo, esta técnica de recolha tem a
'yantagem de, dum modo extremamenie
" expedito, recolher -dados de  semelhangas
- sem que ao respondente seja imposto ne-

nhum critério de resposta, nenhuma grelha
'dependen’ce do - investigador, antes facul-

" tando “a escolha do seu proprio critério de
‘semelhanca entre os objectivos propostos.
- Para recolha das -ordenagdes (preferén-

cias) foi apresentado individudimente outro
conjunto igual d¢ 20 cartGes, também alea-

os ordenarem do mais importante «... para

- caracterizar - os objectivos -do - Jardim de
' Infancla_ 1dea1’ » 4até ao menos impor-

’ ’ga.nte. . -

LISTA 1.

LISTA DOS OBJECTIVOS DO JARDIM DE

INFANCIA CONSIDERADOS (note-se que oS

ntimeros sio indicados. somente . para referéncia

do texto e das figuras, nfio tendo sido utilizados
na recotha de dados)

1. Soc1ab1hzar a cnanga contribuindo para
a sua integracio soc1a1 com criangas da
mesma idade ... ... ... ...

2. Habituar a crianga a interagir com ou-
" tras pessoas, diferentes das-do seu qua-
dro -familiar y

3. Despertar na crianca a sua sensibilidade
estética ... ... - .

-4, Dara crianca bases para uma boa apren-
dizagem escolar e e

'5, Preparar emocionalmente a crianca para
a futura integragfio social na escola .

;6. Solucionar o problema dos pals empre-
gados, que ndo tém onde deixar os filhos

7. Contribuir para que este pais venha a
" contar com melhores cidaddos respeita-
dores das regras de civismo ...

g, Bducar socialmente a crianga, contri-
buindo para baixar o nimero de mar-
ginais e delinquentes ... ... ... .

9 Proporcionar 4 crianga uma boa estimu- -
_ lagio intelectual que lhe permita no -
" foturo ter melhor rendimento escolar .

0, Desenvolver na-crianga’ miecanismos psi-

tar sem riscos de perturbagio emocional
os primeiros anos de escolaridade ... ...
A e ’ ] . n

i1, Auxiliar a crian¢a a ser desinibida e nio
ter medo de estranhos ..

12.- Proporcionar 2 crianga divertimentos e
brincadeiras com outras criancas da
mesma idade

dores profissionais, em vez de ser edu—

14, Proporcionar & crianga uma atencio que.
permitem dispensar- T

15, Ajudar as criangas a manifestar sem ini-
bicGes o0s seus desejos e a expandlr-sc
emocionalmente

16. Ensinar as crianga$’ as regras elementa—
res da boa-cducaciio e do convivio soc1a1 :

;’{.‘ Hab1tuar as cnangas 4 igualdade somal o

18, Contribuir para o desenvolwmento de
Tegras, € hébltos salutares na cnanga

......

18. Estlmular 'a,;f:najw;dade infantil

20, Desenvolver a ci‘ianga do ponto de vista
motor, através da’ prétxca de jogos e
exercicios fisicos ... ..: .o,

" '.\ -
~

TRATAMENTO DE DAijOS
Com base nos agrupamentos de sére-

lhanca feitos pelas educadoras e por meio
de uma férmula de rafz combinatéria foram

- construidas’ matrizes de proximidade entre

colégicos que-lhe permitam vir a aguen- . -

~ 13. Permitir que a crianga’ beneﬁc:,iér;ie cuis " .
dados_especializados por parte de educa- L

~cada s6 pelos pais ... ... ... ... ... i

as ocupacbes. profissionais da familia nio - -

A L

cada par de objectivos tanto para a totali-

dade da amostra como para cada um dos

S(?te organismos em que as educadoras exer-
~.clam a sua actividade profissional,

Por intermédic do programa KYST
(Kruskal I. B et al, 1973) foi gerado o
" espago  perceptivo denvado da agregacio
das semelhancas individualmente fornecidas:

i Tendo sido obtidas solugBes para esPagos
-al1,2 3 4¢5 dimensdes, optou-se por
‘ escolher a solugio tridimensional, [tanto
, . por razdes de 1nterpretab1hdade como pelo
‘ propno valor do stress (0, aM] ). 5

- Seguidamente foi apresentado o pro
INDSCAL (Carrol, J. D., Chang, J pJ gi;?é?
~as~7 .matrizes agregadas correspondentes a

v cada um dos Organismos ¢ utilizando como
- atriz inicial a- solugdo tridimensional ante-
" riormente gerada pelo KYST. Foi- assim
. ‘obtlc‘la uma “reestruturaciio do espaco per-
© céptivo, agora com as dimensdes orientadas
- ‘¢, em principio, dotadas de significado ps1-

colégico. o
. Finalmente f01 efectuada uma anahse de

1 preferenc1as por meio do programa PREF-

MAP (Chang, J. 1.; Carroll, J. D, s/d) aph—
cado ao espaco anterlormente gerado pelo
. INDSCAL e 2 ordenagfio agregada corres-
pondente a cada um dos ofganismos, orde-

:‘. nacio essa correspondente s miédias das
* ordenagGes individuais. Dado que se assu-[
| miu. um espago,comum & representacio cog- ( J

nitiva dos objectivos do Jardim de Infancia
e i avahagao da sua maior ou. mienor ade- |
quabilidade & caracterizacio’do Jardim del
Infincia «idealy, e uma vez que os dados
j& haviam sido. submetidos ao INDSCAL
optou-se por aplicar s6 as fases IT, Il e IV
do PREFMAP.

Fal

() A utilizagio do mesmo programa mas a

partir das 7 matrizes correspondentes aos Orga-

nismos, e pressupondo uma Unica configuracio
partilhada por esses 7 «sujeitos» mas com dife-
rentes regressbes para cada um deles, aponta

i)ara‘ que a solugfio seja adequada e sem minimos
ocais.

97



98

FIGURA 1

PAGO PERCEPTIVO TRIDIMENSIONAL
DOS OBEJSI,ECT?VOS DO JARDIM DE INFANCIA (INDSCAL)

e —

OBJECTIVOS

® Intrinsecos

W Sociais
© Pid-Escolares

Por razbes de natureza estatistica mas
também pela eventual riqueza heuristica dos
resultados obtidos, optou-se por apresentar
5 peste artigo 08 resultados obtidos com a
" fase II daquele programa (grau de ajusta-

| PRINCIPAIS RESULTADOS
i Yindlise de proximidades

Apresenta—se na figura 1, o espago tridi-
fnensional de percepgdo.conjunta dos objec-
}ivos do Jardim de Inféncia, ao qual estard
ém principio sub;acente a representagao

ob]ectwos

obtlda explica 76'% da_variabilidade dos’
aflos, sendo por outro lado as trés dimen-
§08s praticamente ortogonais.

A primeira-dimensdo é de longe a que
contribui para a discriminabilidade da. per-
Sepcio das semelhangas entre os objectivos
4-educagiio pré-escolar, explicando, por si
£6; 519% da vananc1a total exphcada pelo

Esta prlmelra dlmensao ordena os dlver--
ob]ectlvos a0 longo de um «continuumy,
&sde os que pressupdem uma finalidade. do

mente a crianga, contribuindo para baixar
Eoxnimero de marginais e delinquentesy,
@ehabituar as criangas a igualdade socialy),
passando pela socializagfio da crianga («so-
abilizar a crianga, contribuindoe para a sua

dade», auxiliar a crianga a ser desinibida
ndo ter medo de estranhos») até aos objec-
08 que pressupdem uma finalidade do
dim de Infancia mais centrada na crianca

cogmtlva da estrutura de mterrelagao desses"

ntes-de mais deve notar-se que a solugéo

f4fdim de Infancia mais centrada na socie- -
dade «Contribuir para que este-pais venha.
contar com melhores cidaddos, respelta- "
pies das regras de civismon, «eduéar social-

Mtegragio social com criangas da mesma _

¢ no seu desenvolvimento {(«estimular a
criatividade infantily, despertar na crianga
a sua «sensibilidade estética»). Podemos pois
considerar que esta dimensio escala os
-objectivos desde os que s3o cenirados na
sociedade até aos que sfo centrados na
crianga, como que postulando assim dois
sujeitos antindmicos de destino da acgio
educativa. :
A segunda e a terceira dimensdes con-
~tribuem consideravelmente menos para a
 discriminabilidade da percepcio das seme-
‘ lhangas entre os objectivos explicando, res-
. pectivamente 26% e 23% da vananela
- total explicada pelo medelo.

Por outro. lado, ap contrario da pnmelra
dimensio que posiciona ~0s objectivos -ao
longo de um «continuumy», ‘estas .duas di-
mensdes isolam grupos ou «clusters» de
ob]ectlvos opondo-os a todos os outros. . i

i A segunda dimensfio qgrupa 0S ob]ectlvos
referentes & educacdio formal profissionali-
zada (e ao préprio cuidar) da crianga fora
da familia (e de casa), opondo-os a todos os
outros. Isola, assim, os objectivos respeitan-

‘tes 4 funcionalidade social do Jardim de

’\

Infincia («solucionar o problema dos pais

empregados, que nic tém onde deixar -os|

fithosy», «permitir que a crianga beneficie de
cuidados especializados por parte de educa-
doras profissionais, em vez de ser educada
sé pelcs pais», «proporcionar & crian¢a uma
atengdio que as ocupagdes . profissionais da
famfilia ndo permitem dispensar»).
Enquanfo esta segunda dimensio isola os
objectivos referentes a funcionalidade social
do Jardimh de Infancia opondo-os a todos os
outros, a terceira dimensfo isola os objec-
tivos“do Jardim de Infincia enquanto even-

~tual iniciacio & série de fases de escolari-

dade («dar & crianca as bases para uma
boa aprendizagem escolary, «proporcionar a
crianca uma boa estimulacio intelectual que
lhe permita no futuro ter melhor rendi-
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mento escolar», «desenvolver na crianca
mecanismos psicolégicos que lhe permitam
vir a aguentar sem riscos de perturbagio
emocional os primeiros anos de escolari-
dade»).

Por outras palavras esta dimensio agrupa
os objectivos referentes 4 funcionalidade
pro-escolar do Jardim de Infancia opondo-os
a todos os outros. Note-se contudo que, em
relagiio 4 primeira dimensdo, estes objecti-
vos se situam claramente na area dos objec-
tivos centrados na crianca.

Andlise de preferéncias

Como. vimes optouse por apresentar os
resultados da anélise multidimensional das
ordenagbes, da andlise de «prefer&nciasy,
utilizande o modelo gerado pela fase 11 do
PREFMAP. Como-é sabido esta fase con-
sidera, grosso modo, a existéncia de pontos
representativos de. valores de preferéncia
{mixima ou minima, consoante as varias
i dimensSes), uma para cada «sujeiton (no™
¢ 10sso caso, cada uma das agregagbes dos
j dados do conjunto de educadoras a exerce-
| rem. a sua ‘profissio num determinado Or-
E ganismo), permitindo ainda que cada um
i deles valorize diferentemente cada uma das
E dimenses. ’
¢ A figura 2 representa esses pontos/Orga-
§ nismos - inseridos no espago gerado pelo
} INDSCAL. Note-se contudo que, no nosso
f caso, esses pontos correspondem simulia-
- neamente a valores de preferéncia méxima
f em relagio a outras.

E * Os sinais, positivo ¢ negativo dos mimeros

eMmaxima (ndmeros positivos) ou um valor
gde preferéncia minima (nGmeros negativos)
j2 partir do qual se verificam avaliaces de

preferéncia ao longo da respectiva dimen-
sdo.

No caso presente, ¢ tendo em conta as
instrugBes de recolha de dados, se o grupo
de educadoras de um Organismo, apresen-
tar, no que respeita a uma dada dimensso,
um ponto de preferéncia méxima, esse
ponto como que coincide com os objectivos
que o grupo considere serem mais adequa-
dos ao Jardim de Infincia, e considerars um
objectivo tanto mais adequado a essas fina-
lidades quanto mais préximo desse ponto o
objectivo se situar, ao longo da respectiva
dimensdo. Se, pelo contririo apresentar, no
que respeita a uma dada dimensfio um ponto
de preferéncia minimo, entio esse ponto
como que coincide com os objectivos que o
grupo considera serem menos adequados ao
Jardim de Infincia, e considerard um objec-.
tivo tanto mais adequado a essas finalidades.
.quanto mais longe desse ponto o objectivo

.se situar.

Por outro lado, os ntmeros apresentados
no Quadro 1V, considerados em valor abso-
luto, independentemente do respectivo sinal,
Tepresentam como que a forga com a qual
a partir dos pontos correspondentes é me-
dida a adequabilidade dos objectivos/esti-
mulos ao longo da respectiva dimensdo.
Considere-se uma determinada distancia
entre as ordenadas de um ponto de prefe-
réncia mixima e de um estimulo numa das
dimensdes. Quanto maior for aquele ni-
mero major & a preferéncia do <<§ujeit0»
correspondente ao ponto de preferéncia
pelo objectivo correspondente ao estimulo,
no que respeita a4 dimensdo considerada.
Ou, por ouiras palavras, quaﬁto maior for
aquele niimero tanto maior é a importincia
discriminativa da dimensfc e tanto menor
a variagio na distdncia, ao longo dessa
dimensio, entre o ‘estimulo e o ponto- de
preferéncia necessaria 4 alteracio da pre-
feréncia. O mesmo se passa com o pontos
de preferéncia minima. i
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QUADRO IV

Pesos de preferénciac — PREFMAP — (fase II) ‘

Dimensfo 1

Organismo Dimensio 2 Dimensio 3
M.E. 4+ 1,8 + 0,7 —1,7
M. T.S5. + 3,0 + 0,9 —0,2
Misericordias  + 3,5 —0,5 + 0,7
"I.P.S.S. + 2,6 + 0,7 —0,6
Particulares :
. 9/acordo + 1—’.2 . —11 + 05
Particulares = - )
- s/acordo 4+ 1,1 —0,8 | -+ 0,1
Autarquias  + 0,9 —25 +00

A existéncia ‘de pontos que constituem
simultaneamente pontos de preferéncia ma-
xima em relagio a uma dimensdo e pontos
de preferéncia minima em relagiio a outra(s),
como é o presente caso, apresentam- riqueza
e complexidade de interpretagio para a qual
1..D. Carroll chama a atenciio (Carroll,
J. D., 1972, por exemplo). Nessa medida;
& no dmbito deste artigo, iremos centrar-nos.
para uma maior simplificacdo, na interpre-
tacdo isolada de cada uma das dimensdes.

- Assim, verifique-se que todos os Organis-
mos apresentam pontos de referéncia ma-
xima em relagio & primeira dimensdo, cir-
cunstincia que j4 ndo se verifica com as
duas restantes. Para além disso, é de realgar
que para nenhum dos Organismos o ponto
de preferéicia méxima se situa na area dos
objectivos centrados na sociedade situando-
-se 'sim, ‘todos eles do lado dos objectivos
centrados na crianga. :

* Por ‘outro lado ¢ de um modo geral, os
pesos preferenciais sfo- superiores aos das
outras dimensdes. Note-se contudo que os
Organismos ‘aos quais correspondem pesos
de ‘preferéncia mais fortes, ou seja uma
mhais ' forte ' discriminabilidade - preferencial
aolongoe desta dimensdo sdo os mesmos. que
mais- préximo se situam do seu ponto cen-
tral. o
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Referimo-nos as- Misericordias, Institui-
¢bes Privadas de Solidariedade Social, e em
parte ao . Ministério ‘do Trabatho e Segu-
ranga Social e Ministério da Educagfo.
Estes Organismos, especialmente os.- dois
primeiros, apresentam assim um posiciona-
mento que parece traduzir uma pronunciada
preferéncia por uma posicio equilibrada em
relacdo aos objectivos intrinsecos privile-
giando fortemente os. objectivos que, em-
bora principalmente centrados na crianga
se referem mais directamente ao préprio
processo da sua socializagiio, 4 sua expan-
sdo e equilibrio emocionais.

Esses serdo os objectivos considerados
| como especialmente adequados 2s finalida-
| des do Jardim de Infincia e tanto mais par-
\ ticularmente adequados do que’ os outros
| objectivos intrinsecos quanto maior & aquela
| discriminabilidade prefetencial, o que acar-
l reta’ que os objeciivos mais afastados, em
| especial os que sio mais nitidamente cen-

trados na sociedade, acabem.por ser consi-
dérados como muito menos adequados-ague-
as finalidades. T _

Quanto aos outros Organismos, Particula-
res comm e sem Acordo e Autarquias, verifi-
ca-se que, embora pela situagdo do seu ponto
de preferéncia méaxima se posicione muito
nitidamente do lado dos objectivos centra-
dos na crianca (para além mesmo dos objec-
tivos concretos propostos), assumem uma
discriminabilidade preferencial mais fraca
guanto mais afastada do centro da dimensdo
se encontra o respectivo ponto de preferén-
cia. Tal situacio acarrcta que, os objectivos
mais nitidamente centrados na. sociedade
acabem por ser considerados por estes Or-
ganismos como, grosso modo, ndo menos
adequados do que os consideram os restan-
tes Organismos. o _

Convém, todavia, motar que este facto
se pode dever & possivel existéncia duma
maior heterogeneidade de respostas das edu-
cadoras pertencentes a estes grupos.

Tal ndo impede, contudo, que o seu posi-
vionamento deva ser interpretado como tra-
duzindo uma representacio do Jardim de
Infincia mais «idealizada», centrada no
desenvolvimento individual da crianca.

Passando agora as duas restantes dimen-
sGes deve ter-se presente que elas estio
associadas a «clustersn de objectivos isola-
dos ¢ que na falta de objectivos escalados
ao longo dessas dimensSes é mais dificil
interpretar com rigor o significado das
areas do espaco 4 medida que se afastam
desses «clustersy.

Limitamo-nos assim, a apontar os aspec-
tos considerados mais relevantes em fun-
¢do do posicionamento daqueles «clustersy.

.Deste modo, no que respeita a segunda
dlm-enge‘io ¢ de notar que todos os Organis-
mos, com excepcao das IPSS, se ‘fiosicionam
do mesmo lado em que se situam os objec-
tivos de funcionalidade social. Contude, com
excepgio das IPSS e do MTSS (os dois mais
afastados segundo essa dimensio), os pontos
referentes aos diversos Organismos corres-
pondem a pontos de preferéncia minima .

Embora de um modo bastante grosseiro
se pudesse dizer que a maioria dos Orga-
nismos tende a ndo considerar os objectivos
de funcionalidade social como sendo dos
mais adequados as finalidades do Jardim de
Infancia, tal afirmacfio s6 corresponde cla-
ramente ao posicionamento do Ministério
da. Educagdo, que considera os objectivos

de funcionalidade social propostas como
sendo os menos adequados.

_ Pa_issando a terceira dimensfio é de realgar
E que os trés Organismos (IPSS, ME, MTSS)
: Cl:ljo ponto de preferéneia se situa, nesta
dlmens.f}io, do mesmo lado que o «cluster»
dos objectivos de funcionalidade pré-esco-
lar, correspondem em relagéio a ela, a pon-
tos de preferéncia minima, acontecendo
com os restantes precisamente o contrario.

Pode pois dizer-se, embora também com
reservas de generalizagio grosseira, que os

(diversos Organismos tendem a considerar
05 objectivos de funcionalidade ‘pré-escolar

como dos menos adequados as finalidades
d‘o Jardim de Infancia. Tal afirmago € par-
ticularmente aplicdvel as IPSS que conside-
ram estes objectivos pré-escolares propostos
como sendo os menos adequados 3 funcio-
nalidade do Jardim de Infancia.

DISCUSSA0 DOS RESULTADOS
E CONCLUSOES

conclusdes do presente trabalho, valers a
pena recordar alguns dos principais aspec- |
tos que poderdo ter influenciado os resul- |
tadcs. Por um lado, estes resuliados estdo,
como & 6bvio, condicionados pelos objectivos
especificos que foram propostos e pelo modo
expedito como os dados foram recolhidos.

Por outro lado, o facto de se ter traba-
lbado com dados agregados, poders ter
contribuido para certas limitacGes dos resul-
tados, especialmente na andlise de prefe- |
réncias (por exemplo, no caso da amostra
do Ministério do Trabalho e Seguranca
Social). '
_ Em trabalhos posteriores dever-se-ia rea- .
lizar uma anélise de preferéncias dos dados *'
ndo agregados, para além de contrastar uma r
anglise interna (como foi este trabalho),
com uma andlise externa de preferéncias, /
admitindo que o mapa das «representa-
¢desy da adequabilidade dos objectivos do
Jardim de Infincia pode nio coincidir com
0 mapa da. «representagio» cognitiva desses
objectivos,

Passando agora &s principais conclusSes
poderemos apontar as seguintes: |

Antes de estabelecermos as principais \

1.°—No que respeita i percepcio on
«representacion cognitiva dos objectivos do
Jardim de Infancia, podemos considerar que
se organiza em rés grupos: Do

— objectivos que podemos considerar i
como «intrinsecos» e que sio aqueles N
mais tipicamente estruturados ao longo ‘



‘da primeira dimensio-— centrados pa

- sociedade, centrados na crianca; -

-_dois outros grandes grupos -de -objec-
tivos (dispostos alids em cada um dos
pontos extremos da primeira’ dimensido
¢ isolados por uma outra das restantes)
que podemos considerar como objec-
tivos exirinsecos e que caracterizam
a5 funcionalidades «socialy e «pro-
-escolar». S

2.0 No que Tespeifa & maior ou menor
adequabilidade e importdncia dos ‘objectivos
do TJardim de Infincia, podemos considerar
que sio fundamentalmente dependentes do
facto e de os ‘objectivos serem in-trinsecbs
ou extrinsecos, sendo ~genericamente oS
objectivos intrinsecos mais valorizados ¢
verificando-se dentro destes uma maior va-
lorizagiio dos objectivos centrados na crian-
¢a, muito ‘em_especial os que se referem
ao  proprio. nicleo do processo de sociali-
zagfio e A expansio e equilibrio- emocionais.

Por outro lado,” ¢ concumitantemente,

verifica-se existir de uma maneira geral,
uma relativa desvalorizagio dos objectivos
extrinsecos (funcionalidade «social» e «pré-
-escolary); -tanto mais relevante quanto &
prifneira vista paradoxalmente tal minimi-
zagio surge mais vincada em organismos
cuja existéncia depende primariamente des-
ses objectivos. S
' Esta visdo idealizada ou psicologizante do
Tardim de Infincia que previlegia os. aspec-
tos emocionals, estard ligada a uma certa
‘hesitagio’ entre paradigmas para a educagéo
entre noés? Serd que — aceitando por bom ©
paradigma. actuai, centrado. na crianga ver-
sus_centrado na sociedade e valorizando-se
entre n6s sobretudo -0 primeiro aspecto—
se tem consciéncia- da contradigio com as
actuais tendéncias dos estudos educacionais
¢ respectivas representacdes que marcam,
-séndo a domindncia do segundo aspecto pelo
menos a sua grande valorizagdo?
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