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1. INTRODUGAO

A investigacdo em psicolinguistica tem salientado ¢ papel da rima e da ortografia no
processamento da linguagem, tanto escrita como falada. Para apreciar a rima, é preciso
ser sensivel 3 semelhanga sonora entre partes de palavras, em vez de atender exclusi-
vamente a0 significado da palavia como um todo. Assim, ser sensivel 3 rirna implica ser
capaz de representar os segmentos da cadeia de fala com alguma diferenciagio. Ora a
sensibilidade a estrutura fonética da fala é importante em vérias situagdes de uso de lin-
guagem. UUma das mais conhecidas é a aprendizagem da leitura e da escrita (Stanovich,
2000}, em que essa sensibilidade pode ajudar na aquisigie do conhecimento das corsres-
pondéncias fonema/grafema. Por outro lado, a partir do momento em que se aprende
a linguagem escrita, dificilmente se voltard a ouvir e perceber fala da mesma maneira.
Isto porgque @ dominic da escrita nos permite estabelecer uma representacdo da cadela
de fala através de segmentos discretos hem estabelecidos, as letras, que conferem esta-
bilidade e permanéncia (grafico-visual) ao que antes éra (apenas) fluir acdstico-auditivo.
Coloca-se entao o problema da forga respectiva das representagdes fonoldgicas e das
representagdes ortograficas no processamento de linguagem, e do seu papel nas per-
turbagdes de linguagem, tante adquiridas coma de desenvolvimento.

A nivel neuropsicolégico, decidir correctamente se um par de palavras rima, ou ndo,
implica a integridade dos sistemas de armazenamento foncldgico a curto prazo, dos
sisternas de processamento perceptivo, e ainda das capacidades de segmentagao fono-
I6gica [Kay, Lesser e Coltheart, 1992). Enquanto uma palavra é segmentada, a outra tem
de ser mantida em memdria para que as rimas possam ser comparadas, Se o par de
palavras for apresentado por escrito, a tarefa complica-se: as palavras tém de ser reco-
nhecidas visualmente, os grafemas convertidos em fonemas, e as representagdes resul-
tantes tém de comparadas cam as existentes no léxico fonolégico. Se as palavras foremn
apresentadas através da imagem dos respectivos referentes {por exemplo, o desenho de
um fato vs. o desenho de um cacto) entdo apreciar a rima implica também a capacidade
de encontrar o nome da imagem na léxico fenoldgico. Numa tarefa aparentemente tao
simples como perceber que “enfim” rima com “sim” estéo envolvidos vérios componen-
tes, ou modulos, do sistema neurocognitivo de linguagern, exactamente quais depen-
dende de como as palavras sdo apresentadas e de quais as suas caracteristicas. Como
avaliar a integridade destes maduios, ou a sua perturbagao, é o objectiva das provas de
avaliagao neuropsicolégica que dameos conta a seguir.

Apresentamas aqui duas provas de julgamento de rima em que se manipula a ortogra-
fia correspondente, uma em que os estimuilos sdo imagens, e outra em que sdo palavras
faladas ou escritas. Estas provas sdo uma versdo portuguesa das tarefas de Julgamento
de Rimas com Imagens e de Julgamento de Rimas com Palavras que integram a bate-
ria PALPA (Psycholinguistic Assessments of Language Processing in Aphasia, de Kay et al.,
1592). Em ambas as provas sdo apresentados pares de palavras, metade dos quais rimam
e outra metade ndo. Dos pares que rimam, metade tem uma ortografia idéntica (e.g.,
"vaca-faca’, “festa-testa”} e a outra metade tern ortografias diferentes {e.q., "penso-len-
co", “fato-cacto”). Na tarefa de Julgamento com Imagens, os pares que ndo rimam tém
sempre ortografias distintas (e.g.. "mala-mela”). Na tarefa de Julgamento com Palavras,

o5 pares gue ndo rimam podem ter umna ortografia que também difere (2.g, “recta-pre-

to” “mata-pacte”), ou ter uma ortografia igual (e.g.. "bolo-colo’, "medo-credo®). A prova
Julgamento de Rima corn Palavras tem uma versdo auditiva e uma versio escrita.

2. METODO
2.1. PARTICIPANTES

Participaram neste estudo 30 estudantes universitarios, metade do sexo feminino e
metade do sexo masculing, com idades compreendidas entre os 22 e 0s 28 anos de ida-
de (M = 23.30, DP = 1,99). Todos os participantes tinham como lingua materna o portu-
gués e eram criundos da regido narte de Portugal.

2.2.MATERIAL

As duas prevas de Julgamento de Rimas avaliam a capacidade de detectar se urn par de
palavras rima ou nao. As palavras usadas foram seleccionadas a partir da base lexical Por-
lex (Gomes, 2001; Gomes e Castro, 2003). Segue-se uma descricdo de cada uma delas.

Julgamento de Rimas com Imagens

Esta prova é constituida por 40 pares de palavras reprasentadas através de imagens,
metade dos quais rima e a outra metade nio {(cf. Anexo 1). Para os 20 pares que rimam,
arima pode ser ortogrifica (i.e., escreve-se da mesma maneira) ou fonoldgica (l.e., escre-
ve-se de maneira diferente), havendo 0 pares por cada condigdo. Os pares que néo
rimam diferem sempre a nivel da ortografia, As palavras usadas sdo palavras monossiia-
bicas e bissilabicas graves.

Julgamento de Rimas com Palavras

Esta prova é constituida por um total de 40 pares de palavras bissildbicas graves, metade
dos guais rima e a autra metade nio (cf. Anexo 2). Dos 20 pares de palavras que rimam,
metade tém a mesma rima ortografica (i.e., escrevem-se da mesma maneira) e metade
tém apenas rima fonolégica (i.e., escrevem-se de maneira diferente}. Os pares de pala-
vras que ndo rimam foram seleccionados a partir da rima usada nos pares que rimam,
isto &, a partir da final ortogrifico que se segue ao ataque inicial. Assirm, dos 20 pares de
ndo-rima, 10 escrevern-se da mesma maneira e a outra metade de maneira diferente.

Esta prova contemnpla duas versées de administragio, uma de apresentacio auditiva e
qutra de apresentagdo visual/escrita.

2.3.PROCEDIMENTO

Os participantes foram abservados individualrmente, num ambiente calmo. A ardem
de administragao das tarefas fai a mesma para todos os participantes tendo-se iniciado




com a tarefa de fulgamento de Rimas com Imagens, sequindo-se a tarefa de Julgamento
de Rimas corn Palavras, primeiro a versio auditiva e, por tltimo, a versao escrita,

Em todas as tarefas foi pedido ao participante para ndo nomear as figuras ou ler em voz
alta as palavras, As instrugdes dadas em cada uma das tarefas foram as seguintes:

Julgamento de Rimas com Imagens

“Repare nestas duas imagens. Os seus nomes rimam: asa - casa. Aqui estdo mais duas
imagens; nota - bota. Como vé, estas também rimam. Olhe agora para aqui. Pense nos
nomes das imagens mas néo os diga em voz alta. Acha que rimam [maga - macal? Aqui
estédo mais duas imagens. No diga os nomes em voz alta; rimam ou ndo [gato - rata]? E
agora vamos continuar da mesma maneira”

Julgamento de Rimas com Palavras - Versao Auditiva

“"Vai auvir duas palavras: fada - nada. Estas palavras rimam; tm o mesmo som final. Qu-
tras palavras como: mulher - lazer n3o rimam. O que tem de fazer € dizer se as palavras
rimam. Se as patavras rimarem diga “Sim" se ndo rimarem diga *“Nao" Aqui estdo mais
duas palavras: combaio - saloio. Estas tambérn nao rimam. E agora estas: face - classa.
Estas ja rimam, E: globo - lobo. Estas também rimam. Agora, vamos continuar”

Julgomento de Rimas com Palavras - Versdo Escrita

*Aqui estdo duas palavras escritas: fada - nada. Estas palavras rimam; t&m o mesmo som
final. Qutras palavras como: mulher - lazer no rimam. E estas duas: lilds - cartaz? Con-
seque dizer que elas rimam mesme sem as ler em voz alta? O que tem de fazer € ver se as
palavras rimam. Nao quero que as leia em voz alta. Se as palavras rimarern assinale-as
com um circulo. Aqui estdo mais duas palavras: comboio - saloio. Estas também néo
rimam. E agora estas: face - classe. Estas j rimam. E: globo - lobo. Estas também rimam.
Continue da mesma maneira com as palavras que se seguem.”

3. RESULTADQS

Em ambas as tarefas foram realizadas analises de variancia (ANOVAs) separadas para
as palavras que rimam e que nao rimam. Na tarefa de Julgamento de Rirmas com Ima-
gens foi realizada uma ANOVA de medidas repetidas para o total de respostas correc-
tas nas palavras que rimam, com o factor intra-grupe Ortografia {lgual vs. Diferente) e
com o factor inter-grupo Sexo; para as palavias gue n3o rimam efectuou-se uma ANO-
VA factorial com o factor Sexo. Na tarefa de Julgamento de Rimas com Palavras, quer
para os estimulos que rimam, quer para os que ndo rimam, foram realizadas ANOVASs
de medidas repetidas para o total de respostas correctas com os factores intra-grupo
Modalidade {Auditiva vs. Escrita) & Ortografia (Igual vs. Diferente) e com o factor inter-
grupo Sexo,

Julgamento de Rimas com Imagens

Na anilise aos pares de palavras que rimam, observou-se um maior nimero de respos-
tas incorrectas quando estes tém ortografia diferente do que quando tém ortografia
igual {cf. Quadro 1). Metade dos participantes responderam correctamente a todos os

pares que rimam e com ortografa igual e apenas 3 o conseguiram para 05 pares q_ue
rimam mas que se escrevem de forma diferente. Este efeito da Ortografia foi significativo
{F{1,28) =59.68, p=.000). }4 o factor Sexo e a interacgdo Ortografia x Sexa nao atingiram
valores significativos {(F < 1 em ambaos).

Ortografia M op % QUADRO 4. MEDIA DAS RESPOSTAS CORRECTAS, £ RES-

Igual (¥ = 10} 937 72 50 PECTIVO DESVIO-PADRAC, PCR YIFC DE CRTOGRAFIA,
E PERCENTAGEM DE PARTICIPANTES (%) COM O SCORE
MAXIMO {N =10}

Diferente (N=10) 697 1.50 10

Nos pares de palavras gue ndo rimarm, a média de respostas carrectas aproximou-se bas-
tante do score méximo possivel que é 20 (M = 19.40, OP = .67). Daos 30 participantes,
metade responderam correctamente a todos os itens da prova tendo a outra metade-
errado em 1 ou 2 itens (12 participantes erraram erm 1 item e 3 em 2 itens). Também aqui
o efeito do Sexo ndo foi significative (F=1}.

Julgamento de Rimas com Palavras

Relativamente aos pares de palavras que rimam, a andlise realizada revelou um efeite
significativo da Modalidade {F (1,28) = 28.15, p = .000): o desempenha foi superior quan-
do os estimuloes foram apresentados verbalmente do que quando foram apresentados
por escrita (M = 8.82, DP = 75 vs. M = 7.92, DP = .96, respectivamente). Quanto é. Orto-
grafia, as palavras que se escrevem de maneira diferente foram aquelas que suscnan:am
mais dificuldade ags participantes (M=7.13, DP = 1.21 vs. M = 8.60, DP = .50 para a rima
ortogréfica). Esta diferenca entre palavras de ortografia igual e palavras de ortografia
diferente atingiu significancia na ANOVA {F (1,28) = 121.79, p = .000).

Quanto & interacgdo Modalidade x Ortografia observou-se um maior nimero de respos-
tas incorrectas nas palavras que se escrevern de forma diferente quando estas se apre-
sentam por escrito do que na forma falada {cf. Figura 1). Ja quanto as palavras que se
escrevem da mesma maneira, os valores médios encontrados foram muito préximos nas
duas modalidades de apresentagac dos estimulos. De facto, se considerarmos o nimero
de participantes que alcangou o score maximo possivel vemos que, na modalidade audi-
tiva, mais de metade ¢ conseguiram para a rima ortogréfica (n = 19; 63%) e que apenas
4 (13%) o fizerarn para a rima fonolégica; na modalidade escrita, 17 (57%) acertaram
correctamente a todos os pares de rima ortografica mas nenhum o canseguiu para s
pares fonoldgicos (apenas 3 participantes acertaram em 9 pares fonoldgicos e 13. tive-
ram a pontuacio mais baixa, de 5 respostas correctzs). Esta interacgdo entre Modalidade
e Ortografia foi significativa (F (1,28} = 31.76, p = .000}.

O efeito do Sexe ou interacgdes entre este e as outras varidveis consideradas nao atingi-
ram significancia {F < 1 em todos os casos).




FIGURA 1. MEDIA DAS RESPOSTAS CORRECTAS NCS PARES DE PALAVRAS QUE RIMAM (E RESPECTIVO
DESVIO-PADRAO) POR MODALIDADE E PORTIPO DE RIMA (SCORE MAXIMO = 10),
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AUDITIVA ESCRITA

Relativamente aos pares de palavras que nao rimam, as analises revelaram um efeito
significativo da Modalidade (F {1,28) = 44.30, p = .00Q). Este efeito foi andlogo ac obser-
vado para as palavras que rimam, isto &, os participantes deram um maior nimero de
respostas correctas na versae falada do que na versdo escrita (M = 8.85, 0P = .70 vs. M =
7.87, DP = B0, respectivamente).

0 efeito da Ortografia foi igualmente significative (F (1,28) = 270.1 1, p= 000) mas aqui 0
padréo de resultados foi inverso: foram as palavras que se escrevem da mesma maneira
que suscitaramm um maior ndmero de respostas incorrectas do que as que se escrevem
de maneira diferente (M =7.13, 0P = 1.00 vs. M = 9.58, DP = .50, respectivamente).

A interacgdo Modalidade x Ortografia foi a Unica interacgio que atingiu significincia (£
(1,28} = 44.69, p = .000). Como se pode ver na Figura 2, a média de respostas correctas
nas palavras de ortografia diferente aproxima-se grandemente do score méxime pos-
sivel em ambas as modalidades de apresentagdo; o desempenho é pior nas palavras
de ortografia igual particularmente quando estas sdo apresentadas por escrito. Dos 30
participantes, 10 (7%) acertaram em todos os pares que se escrevem da mesma mansira
quando estes foram apresentados verbalmente e nenhum o conseguiu fazer quando
estes foram apresentados por escrito {aqui, o maior nlimero de respostas correctas foi de
8 tendo sido observado em apenas 5 participantes, 7%); para as pares que se escrevermn
de ferma diferente, mais.de metade dos participantes atingiram o score maximo possivel
em ambas as modalidades de apresentagdo (19 participantes, 63%, na modalidade
auditiva e 16 participantes, 53%, na modalidade escrita).

Por (ltime, e & semelhanga do observado nos pares de palavras que rimam, também
aqui nem efeito do Sexo {F < 1), nem as interac¢des Modalidade x Sexo (F < 1), Ortografia
x Sexa (F (1,28) = 1.51, ns) & Modalidade x Crtografia x Sexo {F (1,28) = 1.29, ns) atingiram
significancia.
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FIGURA 2. MEDIA DAS RESPOSTAS CORRECTAS NOS PARES DE PALAVRAS QUE NAQ RIMAM (E RESPECTIVO DES-
VIO-PADRAQ) POR MODALIDACE £ POR TiPO DE RIMA (SCORE MAXIMO = 101,
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4, DISCUSSAO E CONCLUSAO

A interferéncia da ortografia no processamento fonolégico em geral, e no julgamento
de rimas em particular, tem sido demonstrado em vaiios estudos (e.g. Castro, Calb e
Gomes, 2003; Castro, Gomes e Ribeirinho, 2005; Seidenberg & Tannenhaus, 1979), suge-
rindo a interacgdo entre os diversos madulos de processamentoe da linguagem, mesmf:
em tarefas simples de linguagem que ndo requerem explicitamente ¢ acesso a determi-
nado médule. No presente estuda, este efeito da ortografia foi replicada nas trés tarefas
usadas: nos pares de palavras que rimam o desempenho foi pior quanda estas se escre-
vern de maneira diferente do que quando se escrevem da mesma maneira. Na prova de
Julgamento de Rimas com Palavras foi igualmente observado o afeito significativo da
Ortografia nos pares de palavras gue nac rimam, mas aqui o pior desermnpenho obser-
vou-se quando estas se escrevem da mesma maneira.

Um aspecta interessante destes resultados prende-se com o facto de este efeito da arto-
grafia também se estender & modalidade de apresentacdo de rimas em imagens. Em
tarefas que ndo requerem explicitamente o acesso ao léxico ortograﬁco, como neste
caso da rima em imagens e coma no casa das palavras faladas, 2 ortografia influencia
igualmente a percepgao da palavra.

Para além do efeito da Ortografia, na tarefa de Julgamento de Rimas com Palavras tam-
bérn se abservaram efeitos significativos da Modalidade de apresentagio dos estimulos
e da Interacgdo Modalidade x Ortografia. O mimero de respostas incorrectas foi maior na
versdo escrita do que na versao auditiva, sendo esta diferenga mais acentuada quando
a ortografia difere nos pares que rimam e quando ¢ igual nos pares que nao rimam. Este
resultado replica os encontrados por Castre e colaboradores (2003, 2005), mostrando,
mais uma vez, o efeita do conhecimento da forma escrita das palavras no processamen-
to auditivo mesma que rais ténue comparativamente ao processamento visual.

Conclul-se, assim, que se trata de instrumentos particularmente uteis na avaliagao da
integridade dos sistemas de armazenamento fonoldgico a curto prazo, betn com? d-o
pracessamento perceptivo e das capacidades de segmentagio fonoldgica. Sao sensivefs
i influéncia da ortografia no processamente fonologico permitindo, deste madao, escla-




ANEXOS

recer se o individuo decide que duas palavras rimam, ou ndo, cam base no aspecto visual
das mesmas em vez da sua sonoridade. Usadas em conjunto, estas pravas podem forne-
cer dados mais precisos das dreas, ou madulos, que se encontrarn comprometidos. Em
situagbes onde o paciente temn dificuldades em detectar a rima, independentemente da

ANEXO 1. ESTIMULOS USADOS NATAREFA DE JULGAMENTO DE RIMAS COM IMAGENS, FOR CONDICAO

modalidade de apresentagao usada, o problema pode residir 2 nivel da memdria ou das ? S;T:-?at:gréﬁﬁ ’1, ::;a-::: e
capacidades de segmentagdo; se estas dificuldades se cingirem a uma sé modalidade, as 2 dente - pente 2 clip - jipe
capacidades de processamento perceptivo ou de acesso ac léxico fonoldgics, no caso da } glabo - laba 2 daz- pés
escrita, podem estar comprometidas, Para além disso, estas provas t&ém a vantagem de ; z;o e : ::20 ma::o
. = . .. ave - nave .
poderem s~er usadas na avall?gao neuropsicolégica de pacientes com problemas a nivel 6 braga - lago _ & cacte - fato
da producdo de fala, na medida em que podem prescindir de uma resposta verbal. 7 bola - mola 7 053~ pogo
3 2 rolha - folha 8 cona - mocho
B o bata - pata 9 xis-giz
i 10 fato - pato 10 xadrez - chinés
% Nao-Rima ] Nao-Rima
;’5 1 sol - suf 1 mota - mefa
;f 2 dado - dedo 12 faca - foca
A 3 gata - galo 13 leite - lente
& i 4 nave - neve 14 figo - fogo
o 5 rosa - roda 15 queijo - queixa
w 5 paiha - pilha 16 bota - bola
A 7 cama - casa 7 seta-sela
f 8 luva - lupa 18 cola - cobra
: ' 9 mapa - mala 19 sela - sola
10 fada - fava 20 pente - pente

NOTA, TREING - RIMA: ASA « CASA, NOTA - BOTA, GATO - RATC; NACHRIMA: MAGA - MACA.

ANEXO 2. ESTIMULOS USADCS NATAREFA DE JULGAMENTO CE RIMAS COM PALAVRAS, POR CONDICAO

# Rima Qrtegréfica ¥ Controlo Ortegrifice
- - 1 ceda - dedo 1 mado - ceedo
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 2 cego - prego 2 lego - grego
3 selo- gelo 3 grelo - bela
CASTRO, S Cald, 5. e Gomes, 1. {2003). The interplay between phonology and orthagraphy : :::a .b::m : ?:sr:aaccf:a
on rhyme judgement. In: Psychologica, 34, pp. 143-154, [ foca - taca & dota - boca
CASTRG, 5. L, Gomes, ). e Riteirinho, A. (2005). Efelto da ortegrafia ne julgamenio de rima 7 bleco - foco 7 flaca - coco
com palavras & com imagens. in: Silva, 8. D. e Almeida, L. S. (Coords.). Actas do Vil Congresso 8 moda - soda 8 foda - hoda
Galaico-Partugués de Psicopedagogia. Braga, Centro de Investigagao em Educacso e Instituto ?u ::::a g:.: ?o }::}c:::
= . . . . . - cota -
de Educacao e Psicologia, Universidade da Minho, pp. 1543-1550. [CD). Rima Fonoldaica c‘,m,g,u Fonoléoice
GOMES. L (20'01). ILer e escrever em Porfugués Europeu, Dissertacio de doutoramenta nio 1 fato - cacto 1 mato - pacto
publicada, Universidacie do Porto, Faculdade de Psicologia e de Ciéncias da Educacso. 2 neto -tecto 2 recto - preto
GOMES, I. e Castro, S. L. (2003). Porlex, a lexical database in European Portuguese. in: Psycho- : me:,a_fmeza : :re;a- :im :
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