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NOTA EDITORIAL

Num mundo em continuo processo de mutacdo, sentimos

necessidade de parar e observar o percurso, que tanto tem de’

individual quanto de coletivo. Neste cenario em que o mundo
para, tanto metaférica como literalmente, revela-se necessario
repensar e, por vezes, inverter aquilo que se dava como certo.

Surgiu, entdo, o tema Inverter. A desconstrucdo deste conceito
direciona-nos para dois sentidos distintos, mas tangentes. O
primeiro, mais direto talvez, é aquele que remete para uma mudanca
de rumo, uma procura incessante por uma nova realidade que nos
retira do local seguro onde a evolucdo esta contida, quase como
uma metamorfose do ser. Por outro lado, nem todas as mudancas
das nossas vidas devem partir de uma procura pelo desconhecido.
Por vezes, regressar ao que j& conhecemos é suficiente para nos
fortalecer, e é necessario compreender que repetir ndo significa
estagnar e que voltar é, também, inverter.

Neste universo de coincidéncias, vimo-nos obrigados a pér em
pratica o tema que langdmos para esta edicdo, muito antes de
experienciarmos a mudanca radical que ocorreu. Compor esta
revista a distancia trouxe-nos uma visdo diferente, com mais
tempo para refletirmos sobre o tema e desenvolvermos um gosto
crescente pelo detalhe e sua circunstancia, no todo que aqui
apresentamos.

Conscientes que o percurso se constitui de uma oscilacdo de
vontades e impulsos, anunciamos a mais recente edicdo da Revista
MA como um ndcleo de reflexdo a partir do conceito da inversao.
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NOTAS SOBRE O PAPEL DA ESCOLA DO PORTO
NA ARQUITECTURA RECENTE |

Uma geracdo marcada por uma crise econdmica, recentes dramas humanitarios, um
irritante populismo na politica, e por uma anunciada crise ambiental. Um momento
de aparente oscilagdo, urgindo reflectir sobre a condi¢do actual da Escola do Porto no
contexto da arquitectura portuguesa e internacional.

As minhas notas pretendem humildemente focar, entre outras consideragoes
historiogréficas, a Escola do Porto, que, quer privilegiando continuidades quer
absorvendo rupturas, constitui-se como internacionalmente relevante.

A meu ver, ndo € por acaso que nas ultimas décadas

se assistiu entre os estudantes a um interesse pelas
vanguardas arquiteténicas desenvolvidas entre finais

dos anos 50 e inicios dos anos 80. Quicad porque essas
foram, em determinado momento, suspensas, por

um certo niilismo com que a produgéo arquitectonica
aparentemente se confrontou, entre o periodo pds-moderno
inicial (de enfoque historicista) e os impasses da critica
de arquitectura. Impasses primeiro abertos pelo alerta de
Tafuri para a incompletude do projecto moderno (perante
a ritualizagdo de modas/experimentalismos), e depois,
pela tdbua rasa de uma Desconstrucdo institucionalizada,
curiosamente de novo, no MoMA de NY em 1988.

No que tange ao desenvolvimento da arquitectura nacional
ao longo do periodo moderno, as leituras inicialmente
surgidas procuraram reclamar momentos chave das varias
geracOes que fizeram vingar o moderno. Interessando
salientar uma 6ébvia depois sintonia da producdo nacional ,
com a evolugAo internacional, no que se denominou

por organicismo e sucessiva terceira via. Mais, devemos
reconhecer que a resposta a incompletude do projecto
moderno veio a ter uma sobejamente reconhecida expressio
vanguardista de “resisténcia critica” na Escola do Porto, ao
longo das posteriores décadas. Tal sem antes ter passado
por uma perspectiva vanguardisticamente neorrealista,
assumida (diga-se) contemporaneamente a activismos
criticos internacionais que eram motorizados noutras
geografias e por outros enfoques. Assim, sempre afrontando
o avanco de um tardo-capitalismo e de uma (ainda) imberbe
globalizacéo, como expressdo exemplar do que Kenneth
Frampton viria a denominar por regionalismo critico’.
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Interessa reconhecer também as neo-vanguardas

que tivemos, que nio podiam atender a um contexto
cultural pds-industrial inexistente em Portugal, mas

que responsavelmente atenderam ao novo contexto de

uma sociedade ansiosa por democratizacdo. Os laivos
situacionistas que Pedro Bandeira denominou por “Lado

B da Escola do Porto”?, mas sobretudo a energia de toda
uma geracdo empenhada politicamente em prol de uma
verdadeira re-direccdo cultural para que a arquitectura devia
contribuir. No periodo que se seguiu, e que inclui a transicfio
para a FAUP que agora comemora o seu 40° aniversario,
foi-se, com esse legado, sempre tentando repensar como
atender aos novos quadros culturais presentes. E isso que
pode unir as vérias vanguardas do século XX: debaterem
reiteradamente o papel da arquitectura na sociedade.

Pessoalmente, sempre que me deparei com o desafio de
cartografar a producdo da arquitectura portuguesa, procurei
incluir em tal labor um pensar sobre a escola. Num primeiro
coléquio organizado na escola em 2000°, procedemos

a uma cartografia que remetesse para a possibilidade

de exponenciacdo da nova producdo nacional numa
geografia europeia. Numa segunda exposi¢io na european
Architectural Association em 2004* procedemos a uma

1. FRAMPTON, Kenneth, “Historia critica
da arquitectura moderna’, edicdo 1994.
2. BANDEIRA, Pedro, FARIA, Nuno;
“Escola do Porto, Lado B, 2014.

3. "Arquitectura prétese do corpo”
(co-comissariado com Inés Moreira).

4, “Tracing Portugal” co-comissariada
com Pedro Castelo, 2004,

Figura 1. Arquitectura prétese do corpo,
Porto, ca. 2000-2001.
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Figura 2. Tracing Portugal na AA,
Londres, 2004.

Figura 3. Artefacto critico, ca. 2004.
Figura 4. Arq.a, Lisboa, 2018.

5. Lei e Furtado, 2014 (in Resdomus, N°1)
6. Furtado e Cardoso, 2018 (in Actas do
Coléquio UD18 da Universidade de Aveiro)
7. Cardoso e Furtado 2019 (in Actas do
Coléquio UD18 da Universidade de Aveiro)
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cartografia que remetesse para as convergéncias/divergéncias
das trés entdo tltimas geracoes saidas da Escola/

FAUP face ao novo contexto sécio-cultural. E, numa
terceira exposicdo escrita, aquando da publicacio
temdtica dedicada a novas geracées (“Arq/a”) de 2018,
cartografaram-se distintas orientacdes exploradas num
contexto sécio-cultural ja de pés-crise/Troika. Sendo que
todas as preditas cartografias pressupunham a existéncia
de uma condicdo arquitectdénica, inevitavelmente,
globalizada e mediatizada. De facto, parece-me que
qualquer historizacdo da arquitectura nacional, ndo pode
deixar de atender ao que, (em falta de melhor palavras)
podemos denominar por mediatizacao.

Neste sentido, mesmo a histéria da FAUP, criada/instalada
a meados de 80, é simultdnea a “evolucdo nos tltimos...
decénios (...) das revistas portuguesas de arquitectura”.
Sendo que, mesmo que as revistas tenham resistido ao
longo de maior parte deste periodo como /ocus crucial do
debate arquitetdnico, ocorreu obviamente uma evolucdo
para algo muito distinto da “mediatizacdo na arquitectura
portuguesa” da “primeira metade do século XX¢; e

mais especificamente da “mediatizacdo da arquitectura”
na “arquitectura portuguesa entre 1908 e 1958 e na
Arquitetura” que continuou a ser editada apoés tal data.”

Longe estdvamos ja do pods-guerra, quando em meados
dos anos 70 tivemos a nossa revolucao democratica, o
SAAL, e um crescente reconhecimento da arquitectura
em Portugal. Também ao nivel do ensino, ocorreram
transformacoes, como a autonomizacdo dos cursos de
arquitectura de Lisboa e Porto, as varias experiéncias de
reformulacdo de plano de estudos, a explosdo do ensino
privado nos anos 90 (que hoje entrou em crise), e a
implementacdo de cursos ptbicos em vdrias cidades. Um
longo periodo de décadas em que Fernando Tévora, Alves
Costa, Correia Fernandes, Domingos Tavares, ou Francisco
Barata conduziram a nossa Escola do Porto.

Mas também um periodo, recorde-se, que desde os anos
80 é marcado pela expansio da imprensa especializada

de arquitectura em Portugal, e que s6 na actual década
parece atenuar. Interessando, nesse sentido, salientar o
protagonismo cultural que nos anos 90 teve por exemplo a
revista Architécti, ou nos anos 2000/2010 a revista Arq/a.

O
24
)]
<
C
1
O
)]
L)
2
O
Q)

33




Gongalo Furtado

34

j;)n' Bosman

Rui Mota Gardoso

_Nanuel! Vicente

Guido Guids

Roi Neves

O%.re’ 9/ }1‘/51(1174»

Jorge Figueira

Ledro- Maia

Francisco Guedes de Garvalo
Francisco- Providencia
Antonio Yaio-

Alberto Garneiro

Siza !

Figura 5. Unidade n.5, FAUP, ca. 1995.

Figura 6. Regresso de Londres, Concepgdo

de programa baseado no conceito de
projecto-critico para UC da Licenciatura/
mestrado, gabinete 1.3 E na FAUP, 2008.
Figura 7. “A escola do Porto e a
arquitectura portuguesa: uma narrativa”
(proposta de exposicao), 2019.
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Isto claro para além de outras revistas, de 4mbito
profissional, como o “Jornal dos Arquitectos” criado em 1981
pela Associacdo dos Arquitectos Portugueses, (sobretudo apds
a transferéncia dos contetidos associativos para o “BA” criado
em 1993), com especial destaque para o papel de Manuel
Graca Dias desde 2000. E para além de outras revistas, de
iniciativa estudantil, como a revista Unidade (1988-1998),
entre outras de data posterior a criacdo da Ordem dos
Arquitectos em 2008, como a Dédalo ou a presente MA.

E seguramente, um periodo em que a arquitetura portuguesa
usufrui do reconhecimento internacional da Escola do Porto.
Conspecto em que ndo podemos deixar de remeter para

0 exposto numa sequéncia de artigos em co-autoria com
Cristina Emilia Silva, ex-doutoranda da FAUP que trouxe
relevantes aportes acerca das vdrias fases de evolucio da
arquitectura nacional no que concerne ao seu reconhecimento
internacional. Sucintamente, podemos dizer que ocorreu uma
“...construcéo de identidade™; avancaram-se “as ideias da
arquitectura portuguesa numa geografia europeia”; havendo
uma “construcéo do conhecimento sobre a arquitectura
portuguesa nos anos 80™'°. De facto, procedendo a uma
inicial “projeccéo da arquitectura portuguesa entre 1933 e
1974: das indecisoes & determinacfio™’; esteve a arquitectura
portuguesa no centro da divulgacio internacional entre 1960
e 1980: [com a] integracdo no conceito de regionalismo
critico e a difusdo do conceito de Escola do Porto™!; sendo
especificamente de salientar “a divulgacdo internacional da
arquitectura portuguesa entre 1977 e 1983”11,

Em certo sentido, pode-se dizer que a FAUP nasce desta
estabilizacdo. J4 a identidade da arquitectura portuguesa
para que a escola inequivocamente contribuiu, ndo deixou
de ser uma construgio que sobrepos “continuidades e
rupturas”*?, como oportunamente defendemos no 4&mbito
do labor da “tracing Portugal”. Neste sentido, todas as
cartografias que antes descrevemos ter encetado, distanciam-
-se de outras leituras que também foram surgindo. Quer
da leitura de Pedro Gadanho, sobre o que escrevemos
aquando do lancamentos da /nf/ux no silo-shopping e que
posteriormente culminou na representacdo portuguesa na
bienal internacional. Quer também da ideia de geracdo z
de Santiago Batista, como oportunamente defendemos em
debate ocorrido na Ordem dos Arquitectos de Lisboa.

8. Silva e Furtado, 2010 (in Acta de
Coldquio da University of Lincoln).

9. Silva e Furtado, 2012 (in Acta de
Coléquio da University of Lincoln).
10. Silva e Furtado, 2013 (in Acta de
Coléquio da University of Lincoln).
11. Silva e Furtado, 2013.

12. Gongalo Furtado e Pedro Castelo,
Tracing Portugal, Architectural
Association, Londres, (Press Release),
2014. Vd. (in Artecapital).

13. Furtado e Castelo, 2004.
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Figura 8. Viagem por Portugal para
levantamento da explosdo de cursos de
arquitectura no ensino privado, Gongalo
Furtado e Jodo Soares, Unidade 5,
meados dos anos 90.

Figura 9. Alvaro Siza, Visita a Cartagena,
durante visita a Coléombia para workshop
de habitacg&o social, anos 70. Foto cedida
por Alvaro Botero.

14. Furtado, 2004
15, Lancamento da MA, 2019




A arquitectura portuguesa a Porto, detentora de relacoes
iniciais com o organicismo, experiéncias escandinavas

e progressivamente italianas, entre outras, consolidou
contributos projectuais e tedricos decisivos (sendo inicos)
no que concerne a complexidade subjacente a ideias como

a de lugar ou de contexto. Maturou toda uma filosofia
projectual e arquitecténica que é imanente a escola, e que,
com frequéncia, é transposta para a experiéncia espacial rica
daquilo que edifica.

Chegados aqui, interessa-me s6 recordar a constatagdo de
que o inicio da histéria da FAUP é simultaneo a consolidacdo
do reconhecimento internacional da arquitectura portuguesa,
para o qual aquela maioritariamente contribuiu. Se, ainda
no periodo moderno, houve uma percepgio internacional da
arquitectura portuguesa, nos anos 70-80, que antecedem a
consolidacdo da FAUP, foi a Escola do Porto, encapsulada na
postura tedrica adjetivavel ainda como regionalismo critico,
que internacionalmente vingou para 14 dos demais outros
devaneios p6s-modernos. (E sim, estou a afirmar que o neo-
-modernismo da Escola do Porto foi quica o melhor dos pds-
-modernismos em Portugal).

Chegados aqui, cumpre-me também pessoalmente dedicar a
nossa vanguardista escola, as presentes notas que compoem
este artigo. Cumpre aprofundar as relacoes entre a teoria,

o projecto, e a arquitectura, rumo a um “projecto critico”.
Bem como atender aos quadros sécio-tecno-culturais que se
avizinham.

Um olhar sobre a FAUP numa altura que festeja o seu 40°
aniversario, que deve ser historiografica (atenta aos seus
arquivos documentais), mas também operativa, atenta a

sua mediatizacdo, bem como a prospeccdo de um “projecto
critico”# que a torne ainda mais presente no territrio. Num
“didlogo entre diversas perspectivas, e modos de ver, criando
espaco para que novas geracoes se pronunciem, sem nunca
esquecer a importancia daqueles que nos ensinaram™>.
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